1 (109)

PAIVITETTY 6.11.2009

HELSINGIN HOVIOIKEUSPIIRIN LAATUHANKE 2007

LAPSEN HUOLTO, TAPAAMISOIKEUS JA ELATUS



2 (109)

SISALLYSLUETTELO

L JOHDANTO . ...ttt ettt ettt st b e st e bt e bt eab e sa e e bt enbeebeebeentesaeeenneens 7
2. LAPSEN HUOLTO JA ASUMINEN......cctiitieiiiieit ettt ettt ae e e s e enseeeneeens 9
N T 3 v T OSSO PRUPPRRPRRP 9
2.2. Lahihuoltajuus ja 1apSen aSUMINEN.........cccvieeiiieeiieeeiieeeieeeeieeeereeesreeesaeeessaeeeaaeesssnaeeeeeennns 9
2.2.1. Vanhemman puuttuva kyky toimia ldhihuoltajana.............ccccceeeieriieiiieeniiieeeiiee e 9
2.2.2. Kun molemmat vanhemmat ovat kykenevié toimimaan ldhihuoltajina............c....c.......... 9

2.3. Yksinhuolto vai yhteishuolto (huoltomuoto)?..........ccceevvieiiieiiieiiieieecieee e 12
2.4. Yhteishuollon vaikutus lapsen asuinpaikkaan..............ccccueevviiiiiieeiiie e 14
2.5, VUOTOQSUIMINECTL ...ttt ettete et stt et et st e bt eatesaee bt eaeesbe et e eatesbeenbeesteabeesteestenbeenseeneeenneeennee 14
2.6. Rajoitettu YhteiSHUOILO......ccciiiiiiiieiie et e e aa e e eraaaee s 14
2.7. Huoltoa koskevan péaatoksen Kirjoittaminen............cccueevuieeiienieniieniienie e e 16

B TR o 11 TR 16
2.9. LapsiliSAN NOSTO-0TKEUS. .....cccuiiiiiiriiieiieiieeiteeiee ettt ettt e et e e teesbeesaeeeaseessaesnseessaesnseesnesnnas 16
2.10. Lapsen KOtPAIKKA. .........cccuiiieiiieeiie ettt e e e e e et e e s raeeeaaee e e snsnraaaeens 17
2.11. Lapsen €dUNVAIVONTA.........c.eeriieieeiieeie ettt ettt ettt ebe e ateesbeestaeeesneeesnsaeeeensseeas 17
2.12. Huoltoa koskeva 1lmoitus VAeStOTEKIStEITIN. .....c..eeiuiiriieriieiiieiie et 17
2.13. Oheis- ja STJAISIUOILO. ... cccuiiiiieiieeiiee ettt et e et e e e nraeeeeneneees 17
2.14. Lapsen huostaanoton vaikutus kdrdjdoikeuden toimivaltaan huoltoriidassa........................ 19

3. LAPSEN TAPAAMISOIKEUS.......ooitiitiieitteentee ettt st ettt et 21
R R 4 15 1 - SRS PRRS 21
3.2. Tapaamisoikeuden 1AhtOKONIA. ........cc.eeruiieiiiiiieeiieie et e e 21
3.3. Tapaamispaatosten taytantOONPaNOKEIPOISUUS........cccuvieeerieeriieeeiieeeiieeeteeeereeeeree e e seraeee s 21
3.4. Tapaamisoikeudelle vahvistettava siirtymadvaihe (POrrastus).........coecveeeveenveerieenieerinreeeeenenn. 22
3.5. Jaettu asuminen/VUOTOASUININETL. ........cvueerveeerreeerreeeeereeeseseesssseesssseeessseesssseessseeesssseesssssssssseens 23
3.6. PUhelinyhteyd@NPIto.....cceeeiuiiiiiieiieeie ettt ettt ettt etee et e e e enraeeeeneneees 24
3.7. Hakemis- ja palauttamiSjarjestelyt........ccueeriiiiiiieiiiie et 25
3.8. Tapaamiskustannusten JAKAMINEN..........cccveeriieriieriieiieeieeriee e eiee et seeeeteeeetaeeeeasaeeeeeneeas 25
3.9, TAPAAMISEI ©STE ..eeuviieeirieeeiieeetieerieeeeteeerteeetteeetaeeesseessaeesssseessseeesssseesssaeesssaeenssseesssssseeeens 25
3.10. Tiedonkulun turvaaminen vanhempien VALIIA................cccoeiiiiiiiiniiiie e, 25
3.11. Yksittdisid seikkoja tapaamisoikeuden vahvistamiSesta...........cccccueeerieeenieeerieeeiieeeiieeeeenns 25
3.12. Sosiaalitoimen selvityKsen PYYLAMINEGN ......cccueeeivieriieeiieiieeieeniie et esire et steeereeseaeeeeeeeneees 27
3.13. Lapsen kuuleminen ja hinen mielipiteensd painoarvo..........ccceeecveeerveeeriieeesereeeeeeeesivreeeenns 27
3.14. ValVOtUL taPAAIMISEL....cuvietieiiieeiieeieette et et e eteeieeete et e etaeeteesebeeseessbeeseesensseeesnnsaeessnsseeas 27
3.15. TapaamiSten EPAAMINETL.........eeeeieeeiereeeiieeeitteeeiteeeeteeesreeesseeessseeesseessseessseessseeesseeesseeesans 32

4. LAPSEN ELATUS . ...ttt ettt ettt et sttt et sat ettt sat e bt et esbeeteenneena 33
O 4 1<) ] TSP UPSRPR 33
4.2. Oikeusministerion ohje 2007:2 lapsen elatusavun suuruuden arvioimiseksi ...........ccccueeenee.. 33

i TV (o3 1 (S T3 1 J PRI 34
A4, ASTANOSAISEL. .c..vettentieiieettete ettt ettt et ettt ettt e e b et e e it e s ae e bt e a b e bt et eat e s bt e bt e ab e e et e e enreennee 34
4.5. RatkaiSun NIMIKE ......c.eoiiuiiiiiiiiiie ettt ettt et e et e e eeaeeas 34
4.6. Lapsen €tU ClatiSaSIaSSa. . ..cccuueeiieriieeiieniieeiiesiieeteesteeeteestteesseessaesnseesseeesseenseeenseenseeesseenseennses 35
4.7. Lapsen tarpeen YIIttAVA €latuSapU.......c.ueeecvieeeiiieeeiieeciie et e et e e e e e e eree e e e anraaeee s 35
4.8. Elatusavun alkamisajankonta............ccoooiiiiiiiiiiiiieiiececece e 35
4.9. ViliaikaiSmEAATays €latuSAVUSTA.......ececvieeiiieeiiiee et eeiee et e e ste e e e e e seaeeeeaeeesssaaaeeeeeensnsseeaeens 36
410, EIATUSTUKI ... ettt ettt sttt et s b ettt b et et e et e enne e e 36
4.11. Elatusavun MUUAIMINET. .......cueeieureeeiiieeeeiieeeieeeeieeesteeesseeessseeessseeasseesssseesssseesssssesssseesssees 37
412, KOUIUTUSAVUSTUS. ...ttt ettt sttt ettt sttt et sb et st e sttt et e s bt et eatenaeenbeenteeenee 37

5. OIKEUDENKAYNTIKULUT LAPSIASIASSA......oviuiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 39

6. LAPSEN HUOLLON JA TAPAAMISOIKEUDEN TAYTANTOONPANO.........coveoveeeeeeeerenn. 42



3 (109)

LT R 4 155 1 - SRS UPRRR 42
6.2. OIKEUSPAIKKA. .....ouviieiiiiiieeii ettt ettt ettt et e st e e bt e st eebeesabeenbaeesensseeeennsseeeensseeas 42
6.3. Asian siirtiminen toiseen tUOMIOISTUIMEEN ......veeevieeeiireeiiieeeiieeeieeesieeeereeesreeessreeessnreeeeens 42
0.4, HAKIJAL.....c..iiiiiiiiecie ettt ettt ettt e et e et e b e et e et e e bt e enbe e beeenbeeaeeeaseenseeens 43
0.5, HAKEIMIUS. ...ttt ettt ettt b e st e et e e nbb e e e e nteeeeeanneeas 43
6.6. ASIAN KASTHEITJA. ....cvieiieiiieiie ettt ettt ettt e ebe e et eebeesaaeenbeesaaeenseenseesnseensneas 43
6.7. TUOMATIN ESTECIIISYYS...uuvieiriieeiiieeiiieeiieeette et e et ee et e etbeeeaaeeesaeessaeessaeesnssaeeaeeeansnnseeaeens 43
6.8. Asian kiireellinen KASItEELY .........cceoviiiiiiiiiiiiiicie et et 44
6.9. Huoltoriidan ja tdytdntoonpanoasian samanaikainen vireilld 0lo...........ccceeveveeeeiieeeeennnnnenn.. 44
6.10. Huoltoriidan ja tdytdntoonpanoriidan keskindinen suhde............coccoeevvieniiiciieniencieenieeienn 44
6.11. Valmisteluistunnon jarjestiminen ennen SOVIttelUa.........cccuveerieeeiiieeiiiiee e 44
6.12. TAytAntOONPANOSOVITICIU. ....euvieiiiieiiieiiecie ettt et e s ne e es 45
6.13. Taytintoonpano ilman PerustePAALOStA. ......c.veeeruiieririeeriieeerieeerteeeetee e e e e ereeesreeesreeeeeas 46
6.14. Erityisen selvityksen hankKiminen...........cccueeeiiiriieiiiiniieniieiiecieeiee et 46
6.15. Lapsen kuuleminen ja mielipide.......c..ceecuieeiiiiiiiiiiieiie ettt ee e e 46
6.16. Paitos taytantoonpanoasiassa (TpL 4 TuKU)......coeviiiiiiiiiiii e 47
6.16.1. Hakemuksen hyVAKSYMINEN.........cccviiiiiiiieiiieciie et e e e 47
6.16.2. Hakemuksen hylKAAMINEN .........cc.oeiieiiiiiiiiiieie ettt e e 48
6.16.3. Uhkasakon tuomitseminen (TPL 19 §)....c.coovviieiiiiiiiiieieeeeeee e 49
6.17. TaytdntdONPanon tUrvaamMIStOTME.......ccuierieeriierieeieeeieerieeeteeteeseeeteeseneeesenbaeeeensaeesensneees 49
6.18. Tapaamisoikeuden ehtojen MUULtAMINEN .........ccueeeiiieeiiieeieeeiee e e 49
6.18.1.Viliaikainen MuuttamineN.........ccouevuieruirienierieriesicete ettt e st eeaee e 50
6.18.2. Pysyvd muutos/padtoksen taSmentaminen.........cccceeeuvreecueeesiieeesiieeenieeeseeeeineeeeeeeenennes 50
6.19. Taytantdonpanopéidtoksen taytAnt0ONPanokelPoiSUUS.........ecveeiieriieeiiierieeiieie e 51
6.20. MuutoksenhakuKi€llOt. .........coeeviiiiiieiiie ettt e e e e e e e e e s nanaaeeee s 51
6.21. Lapsen palauttamista koskeva taytAntOONpanOmMAATAYS........c.ccvveerveerrieninieeeriieeeeireeenenene 51
6.22. Oikeudenkayntikulut tAytAntOONPAN0ASIASSA. . .ecevveeerrreeiieeeiieeeieeeeieeesreeesreeesraeesaeraeeeens 52
7. OIKEUDENKAYNTI LAPSIASIOISSA......cotviiiiriniiniimrieeeneiesiesssessesiessssssesssessesssessessesesenns 53
7.1. Kirjallinen valmiISteIU........ccccuiiieiiiieiieceiie ettt e e re e et e e e e e e e e e e e sanaaeaeens 53
7.1.1. Huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan hakemuksen vireille tulo..........c..cocceeriieennennne 53
7.1.2. Hakijat (HUOIOL 14 §)...eooueiieiieieiie ettt ettt eeae e e eeeane e e 53
7.1.3. Elatusapuasian vireille tulo...........ccoorieiiiiiiiiiieieciceeeee et 53
7.1.4. Kantaja elatusapuasiassa (ElatusL 13 §)....cc.coooiieiiiiiiniiieieeeeeeeeee e 53

7. 1.5, OTK@USPAIKKA. .....eeiieeiiieiiieie ettt ettt et e e e et eesbeesseeenbeesaesnbeesaeeeas 53
7.1.6. KASTHElIYN KIITEEIIISYYS..uiietiieeiieieiieesieeeciee et e et ee e stee e svee et eeesereeetaeeenseesnaeeennnnns 54
7.1.7. Hakemuksen ja vastauksen tAydennyttaminen...........ccoeeeeeieeriienieeiiienieeieenie e 54
7.1.8. Asiakirjojen KAANNAttAMINEN........ccccviieiieeeiieeeiie et e e e e e e e raeesaeeesaraaenaens 54
7.1.9. TICAOKSIANTO. ...eeuteeiietieie ittt ettt ettt ettt et st e bt et eaeenbeenaeeeenee 55
7.1.10. Lausuman/vastauksen PyYtAMINEN..........cccueeerreeeriieeeiieeeieeesieeesrreeeeeeesenneeeeeeessnnnnes 55
7.1.11. Kirjallisen lisdlausuman pyytaminen..........ccceecveerueerieeiieenieniieenieeieeneeereenveeessnaeeeens 55
7.1.12. ValiaikaiSmAATAYSVAQLIIIIUS. .....cccuveeerrieeiieeeiieeeieieeeieeesseeesseeessseeessseesssseeensseesnsseesnnnnns 55
7.1.13. Sosiaalitoimen selvityksen hankkiminen.............ccoocueeoiieniiniiieniiiiieieeieeeee e 56
7.1.14. Asian ratkaiseminen kirjallisessa valmistelussa..........ccceeeveeerieeeriiieeeeeeeciiieee e 56
7.1.15. Kirjallisen valmistelun paAattaminen............cceeriieriieiireniierie et 56
7.2. VALMISTELUISTUNTO......ciiiiitieteieeteee ettt ettt et e eae s sseenseeennes 57
7.2 1 YREEEIIVELO. .ttt ettt et b et e at e bt e et e et e e e e e 57
7.2.2. Valmisteluistunnon JarjeStAmMINeT.........ccuveeeueeerieeeiieeeieeeesieeesieeeseeeesseeessseeessseesssnsnnnns 57
7.2.3. Tulkin hankKiminen.........cccceeieriiiiiiiinieieiieseie ettt e 57
7.2.4. Asianosaisen poiSSA010 IStUNMNOSA. ..........cecvieeriieeiiireeiiieeeieeesieeesreeerreeeeesarreeeeeeeeennnes 57

7.2.5. ValmisteIuiStunNNON KULKUL.....ooovitiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt e e e e e eeeeeeeeeee 58



4 (109)

7.2.6. Valmistelun pAGttAMINETIL......ceeiiiieiiieeiieeeciieeeieeeeteeeereeeereeesaeeeeaeeesraeessaeesseeessseaennnns 58
7.2.7. JAtKOVAIMISTEIUL ...cueiiiiiiiiieiieeieeee ettt st 59
R T 1 2 11 1<) 2SR 59
7.3.1. Prekluusio 1apSiasionSSa......ccuueeueerrierieeiiienieeiieeieeieeeiteeteesteeseessaeesseessnesnseesssesnseensneens 59

8. VALIAIKAISMAARAYS. ..ot n e en e 60
8.1. Lapsen huollosta, asumisesta ja tapaamisoiKeudesta..........c..cccverireruieriiienieniienieeieesie e 60
8.1.1. Viliaikaismaarayksen tarkoitus.........ccceeeevieiiiiieiiieciie et 60

T O 155 1 - OO PTOPPRPI 60
8.1.3. Suhtautuminen eri VaatimuKSIIN..........cceeeriiieriieeiieeeiieeeteeeeree e e rae e aeeesaeeesaneeas 61
8.1.4. Viliaikaismadrdyksen kasittelyn vaiheista?.........ccccceevviiiiiiiiieiieiieciecieeeeee e 61

T B TR A o TSRS 61
8.1.6 Tietojen hankkiminen sosiaalitoimesta (ns. pikaselvitys).........cccooveeviienieniiienienieeinens 62
8.1.7. Viliaikaisméérayksen antaminen méérdaikaisena (ns. kokeiluméaraykset)................... 62
8.1.8. Kansainvalinen toimivalta............ceceriiiiiieniiniieierecee e 62
8.1.9. Viliaikaismédrdyksen perusteleminen............cceeeeuveiriiiieeiiieeiiee e 63
8.2. Viliaikaismaardys lapsen elatuSavuSta..........ccveeivierieiiiienieeieerie et ete e e eeeeraeeeeas 63
9. PAATOS LAPSIASIOISSA......ooeeeeeeeeeeeeeeeeee et s s 64
10. SOSTAALILAUTAKUNNAN SELVITY S ..ottt st 65
10.1. Tuomioistuimen ja sosiaalitoimen vélinen tyonjako huolto-oikeudenkdynnissa................. 65
10.2. Sosiaalitoimen monet roolit eroPerheESSA .........cccvvevuiieiiiiiiiiiieeceee e 65
10.3. SEIVItYKSEN TUONNE........eeeiiiiiiiiieciie ettt e et e et e e et e e sataeesasaeesssaeesnnsssaeeeas 65
10.4. Sovinto SelvitystyOn YhteYAESSa. ......ccveruieriieiieiiieiie ettt ettt eve et ere e e etreeeeereees 66
10.5. Milloin selvitys tulee hankkia?.............ccovieiiiiiiiiiiiiiieeeee e 66
10.6. Selvityksen hankkimisen paikka 0ikeudenkaynnissa..........ccceeeveerueerveeniienieeriieeeniieeeeenennn 67
10.7. Selvitystyon ohjaaminen ja pyynnon ykSilOiminen........c..ceecveeerveeeiieeeeieeeieeeiee e 68
10.8. SelVItyKSeN IajaamineN........cccueeiuieriieiierieeiteesieeteeseeeteesteeeseessseenseessseasseesssesseessseessnsseens 68
10.9. Pyynnon tOTMItAMINEN......ccuueeeiieeesireeesieeeiteeeitreeeeeeessaeessreesseeessseeessseeessseeesssessssseessssssees 68
10.10. Kuka tekee SEIVIEYKSEN?......ccviiiiieiieiieeieeiteett ettt ettt aae e ensaeeneas 69
10.11. Selvityksen SiSAILO ja TAKENNE........ccuuieeiuiieeiieeeiie ettt e et e e e e e senraaeeees 69
10.11.1. Mité tietoja hankitaan?..........cccecveeiieiiieiiienie ettt sae e e 69
LO. 11,2, AVOIMIUUS. ..ccutteeitiieeiiee ettt e eciteeetteesteeesteeessseeessseeessseeasseesssseesssseesssseesssseessssssseeeesannes 70
10.11.3. Puolueettomuus ja ObJEKEIIVISUUS. ....cc.eeevieriieeiieriieeieeiie et enieeeteeiee e eaeeseaeeseeseneeas 70
10.11.4. Selvityksen rakenne ja MUOLO0..........cccviieriieeriiieeeiieeeteeeeteeeetreeeeeeereeeeeeesanraeeeeeanes 70
10.11.5. Suositus ja ONKO S€ tArPEENT.......cccuieruieeiieriieeiieriieeteesieeereesteeeeteeseeesesraeeeenarneeeesneeas 71
TO.11.6. SAlASSAPILO.....veeeerieeiiieeiiieeiteeeiteeeeteeesreeestteeessaeeessaeessaaesseeessseeessseeessseeessseesnsseesnnsnns 71
10.12. SelvityKSen SAAPUMINETL........cccvieriieerieriieetienieeteeeteerteesiaeeteeseeeeseessseesseessneesaessseenseensnees 71
10.13. Selvityksen tekijd todiStajana..........cccueeeecuireriiieeiiieeeiee et e esteeereeeeeeeraeeeraeesaaeesaneeeseneas 71
10.14. Tuomioistuimen yhteistyd sosiaalitoimen Kanssa.............ccververevienieeieenieeiieeneeereesene e 71
11. LAPSEN KUULEMINEN TUOMIOISTUIMESSA HUOLTORIIDAN YHTEYDESSA........ 72
| B 4 1< ] T OSSO OUPOP P TPPOPR 72
11.2. Lapsen mielipiteen ja toiveiden merkitys asian ratkaiSemiSessa .........cccveerveeerveeeeerervvnnnnn. 72
11.3. Kuka 1asta KUULEE?........coiiiiiiiiiiiieee ettt 73
11.4. Edellytykset tuomioistuimessa kuulemiselle............cccoovvveirriiiiiiiiiiiiieeeeceeee e 74
11.4.1. Lapsen suostumus ja kuulemisen haitallisuuden arviointi............ccceeeeeeveerveeinveeeennnne. 74
11.4.2. Painavat syyt kuulemiselle tUOMIOISTUIMESSA. ......cccveeeeriieeiieeriieeeieeeeieeeeveeeireeee e 75
11.5. PAAtOS KUULEMISESTA. ....euvieuieiiieiieieeitest ettt ettt et e et e e e 75
11.6. KuulemiSen tarkOTtUs. .......ccccueieiiieeriieesiee et e et e eieeeeee e st e e saee e ssaeessseeessseeesseeeessnsnssaneeens 75
11.7. Kuulemisen tOteUAMINET. .....c..cevuirieriieiiriienieeie ettt sttt ettt sttt st e s e eeeee e 75
11.7.1. KuulemiSen Paikka..........c.ccociiiiiiiiiiiieeiie ettt sae e e aaeesaae e enens 76

11.7.2. Vanhempien rooli KUUIEMISESSa........coueiriieriieeiieiieeiiesiie ettt ee e eiaee e ieee e 76



5(109)

11.7.3. ALIKUKESKUSTEIUL ...ttt sttt 76
11.7.4. KeSKUSLEIUN STSAILO. ... .evueeiieieiiieieeiieeitet ettt st 77
11.7.5. Kuulemisen doKumentointi..........ccceeeiuiiriiiiiiiniiiiieie et 78
11.7.6. Lapsen toiveiden ja mielipiteen kertominen vanhemmille ...........ccccoocveeviieniiinnnennn 78
11.8. Lapsen mielipiteen kirjaaminen ratkaiSuUtN...........ccceeervieeiiieeiiieeieecee e 78
12. AVUSTAJAN ROOLI LAPSTASIOISSA ...ttt 79
13. LAPSIASIOIDEN KASITTELY HELSINGIN HOVIOIKEUDESSA .......cocoooveveveeeeeeeeeeee. 82
LI B 4 1< ] T OSSO POSU P TPPOPS 82
13.2. Lapsiasiolden KITEEIIISYYS. ...cuiieruiireiieeeitieeeiieeeiteeeiteeeree e tee e sae e e e eaaeesaaeeesaeessaeeennneeas 82
13.3. Taytantdonpanon keskeytyshakemukset ja véliaikaismaaraykset........ccecevveeriieniiiinnennne. 82
13.4. Perusteriidan ja tdytdntoonpanoriidan samanaikainen vireilldolo...........c.ccoeevvveeeeencnnnenn... 83
13.5. Muuttuneet olosuhteet ja edellytykset sSOVINNOIIE..........ccccoveeiiiiieiiienieeieeieeieee e, &3
13.6. PreKIUUSIO. ....eeuiieeiiieiie ettt ettt et e ettt e e et e e et eeeennneeas 84
13.7. Sosiaaliviranomaisten selvitykset ja Kuuleminen............ccoccvevveenieniieenienieeiie e 84
13.8. Padkésittelyn toOIMIttAMINEN........cueeiiuieeeiieeeiieeeiieeeiee et e ree et eesereeesaaeeeaseeesaeessaeeenseeeas 85
13.9. Lapsen henkilokohtainen Kuuleminen..............cccueeiieriieniiiiiienieeieesie et e 85
13.10. OikeudenKaAYNtIKUIUL........cccoiiieiiieceece e e e e et e e e e e enneeeas 85
14. SOVINNON EDISTAMINEN ja TUOMIOISTUINSOVITTELU........c.cccovivevieiieeeeeceeeen. 86
0 T 4 1<) ] TSRS 86
14.2. Sovinnon edistdminen oikeudenkayNniSsa..........cccveevvieriieiiienieniieeie e ieee e 86
14.2.1. Sovinnollisen ratkaisun etujen esilletuomInen..........c..cccvveeiiiieeciieeniie e 86
14.2.2. Luottamuksen rakentaminen puheenjohtajan ja asianosaisten vilille........................... 86
14.2.3. Todellisten riitakysymysten selvittiminen / taustalla olevien tunteiden purkaminen. .87
14.2.4. SOVINNON @SEEEL......eueetieuiiriietieie ettt ettt ettt et eatesae e bt et esbee bt estesbeeessteesnbeeenneennne 88
14.2.5. Osasovinnot, sovinto valiaikaisméérayksestd ja ennakoivat sovinnot.......................... 88
14.2.6. Sovinto riidan ratkaiSuNa...........coveruieierieneeieeeeeee sttt et e e eee e 89
14.3. Tuomioistuinsovittelu riidanratkaisukeinona 1apsiasioissa .........cccveeeeveeeeereevrieeeeeesiinieeennn. 90
14.3.1. Menettelyjen erOaVUUACE..........ceeriieiiierieeiieeie ettt ettt sere et e e e eseesaaeenbeeeeenaeas 90
14.3.2. Lapsen asema SOVITICIUSSA.......cccuuiiriuiieiiieeeiieeeteeeeteeeeteeeveesaeesserreeeeeeesnnnseeaeeannnes 90
14.3.3. SOVIETUN KULKUL..c.eeiuiiiiiiiieieiee e e 90
14.3.4. SOVItElIJAN AVUSTAJA....eeiiurieiieiieeiieeeiieeeieeeeee e e teeeeteeesbeeessbeeessseeessaeessaaeeesnsnssseeeeeannes 91
14.3.5. RAKAISU. ....eeutiiiiiiieiece ettt ettt et et et beeae et e saeeenes 91
15. JULKISUUS LAPSIASIOISSA.....ceoeeeeeee ettt ettt e enee e enees 92
15.1. Oikeudenkaynnin julkisuus kansliak&sittelySSa..........cccvevveeiiiiniieniieiie e 92
15.2. JUIKISUUS ISTUNMOSSA ...cnvtieniieiiietieeiieeite sttt ettt sttt e st e et e st e e bt e e steebeesabeebeeeneeeeenneeas 93
15.4. Sosiaalitoimen salassapitovelVOIliISUUS. ..........cocuieiiiiriieiieie et 94
15.4.1. Vaitiolovelvollisuus lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa asioissa.............. 94
15.4.2. Tiedon hankinta selvitystyon/sovittelun yhteydessé ja salassapidon rajat.................... 94
15.4.3. Lapsen kuuleminen salassapidon kannalta..............c.ccooovieiiiiniiiiiiiiciiiiee e 95
15.4.4. Selvityksen laatija ja tdytintdonpanosovittelija todistajana............cceeeveevverveenneennnenn. 96
16. SUOMALAISEN TUOMIOISTUIMEN KANSAINVALISESTA TOIMIVALLASTA .......... 97
L60.1. AVIORTO ..ttt ettt et b et ettt et e a e bt et satenb e et e bt e bt ettt e bt e e st e eneeenee 97
16.2. Lapsen huolto, asuminen ja tapaamiSOTKEUS. ........cccueeruieerireeriieeiieeecee e e e eeeeesreeeeeraeeeas 98
16.3. VAHATKAISINAATAYS ..eevviiirieiiieeiieiieeieesieeeieeieeeteeteeseteeseessseesaessseeseessseeseessseesseassseessnsseens 99
16.4. Sosiaalitoimen selvityksen hankkiminen ulkomailta..............ccecveeveiienciiencieeeiie e, 99
16.5. LaPSEN ClAtUS. ....vieiiiiiiieiieeiieeie et eette ettt e et eett e e b e estteeabeesseeesbeensaeenseenseeesseenseesnseenseesnseenes 100
16.6. LiS peNdensS-VaAIKULUS. ........cceiciiieiiieecieeeciee et eeeeeetteesteeesteeessbaeessaeeessseeesesnsssaeeaeessnnsssees 101
17. MUIDEN MAIDEN TUOMIOIDEN TUNNUSTAMINEN JA JULISTAMINEN
TAYTANTOONPANOKELPOISEKSI SUOMESSA........oouiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 102

17.1. Kédrdjdoikeuden toimivaltaan kuuluvat asiat............ccoecueerieriiinienieeienieeeeee e 102



6 (109)



7 (109)

1. JOHDANTO

Helsingin hovioikeuspiirin laatuhankkeen lapsioikeudellisen tyoryhmén toimeksianto koski lapsen
huoltoa, tapaamisoikeutta ja elatusta. Tyoryhma katsoi, ettd lapsioikeudellisten asioiden késittelya
varten tarvitaan kattava késikirja, minkd vuoksi tydryhmai on késitellyt lapsioikeudellisia
kysymyksid mahdollisimman monesta eri ndkdkulmasta. Tyoryhmaissd ovat tydskennelleet
Helsingin kérdjdoikeudesta Anna-Kaisa Aaltonen (pj.), Tuula Myllykangas ja Elina Haapasalo,
Espoon kérédjdoikeudesta Marjo Naapi ja Riitta Miettinen, Vantaan kardjdoikeudesta Airi Hukkanen
ja Helena Salo-Pankakoski, Tuusulan kirdjdoikeudesta Pirjo Kyllonen, Porvoon kérdjdoikeudesta
Maija-Liisa Karlsson, Helsingin hovioikeudesta Tuula Nousiainen ja Petra Spring-Reiman seké
asianajaja Kristiina Rintala-Jaalivaara ja julkinen oikeusavustaja Jaakko Pankakoski. Kokouksia on
ollut 18. Tyoryhméi on saanut raportista palautetta OTT Maija Auviselta, professori Urpo
Kankaalta, dosentti Kirsti Kurki-Suoniolta ja lainsdddéntoneuvos Markku Helinilta.

Lasta koskevan riidan kisittely tuomioistuimessa on vanhemmille yleensé ainutkertainen kokemus
oikeudenkdynnisti. Tuomioistuin ratkaisee padtoksellddn monen ihmisen eldmén suunnan. Tamén
tuomareille annetun suuren vallan kdéntpuolena on suuri vastuu. Tuomioistuimissa panostetaankin
alempaa enemmadn lapsiasioiden késittelyyn. Lapsioikeuden valinta yhdeksi laatuhankkeen
painopistealueeksi on yksi osoitus lapsiasioiden arvostuksen noususta tuomioistuimissa.

Lapsen huoltoa, tapaamista ja elatusta koskevat asiat poikkeavat monin tavoin muista riita-asioina
kasiteltavistd asioista. Kun tavallisessa riita-asiassa tuomari ratkaisee lopullisesti menneisyydessa
syntyneen riidan, lapsiasiassa tuomarin padtos tahtda tulevaisuuteen. Oikeudenkdynnin kohteena on
prosessuaalisesti sen ulkopuolinen taho eli lapsi. Lasta koskevan asian ratkaisu ei saa oikeusvoimaa
kuten riita-asian ratkaisu, vaan oikeuteen voidaan tulla yha uudelleen. Muun muassa nima
erityispiirteet asettavat omat vaatimuksensa lapsiasian kisittelylle.

Lapsiasian kasittely on haastavaa. Huoltolain yleisluontoisuuden vuoksi laista ei 16ydy paljoakaan
apua yksittdisen asian ratkaisemiselle. Tuomioistuinkdytdantdd ohjaavia korkeimman oikeuden
ratkaisuja ja oikeuskirjallisuutta on vdhén. Lapsiasioiden hyvian késittelyn periaatteet ja
ratkaisukriteerit ovatkin pitkélti muodostuneet alioikeuskdytdnndssi. Panostaminen
kardjdoikeuksien ratkaisujen laadun kohottamiseen ja menettelytapojen yhtendistimiseen on
tarkedtd, silld suurin osa alioikeuksien lapsiasioissa antamista paatoksisté jaa lainvoimaisiksi.

Lapsiasian kisittely istunnossa on usein tunnepitoista, minkd vuoksi hyvé prosessinjohto edellyttia
tuomarilta vankkaa kokemusta tuomarintydsti. Lapsiasioita ei tulisikaan antaa
tuomioistuinharjoittelijoiden tai kokemattomien sijaisten kasiteltdviksi.

Lapsiasian kisittely edellyttdé kérsivillisyyttd ja pitkdjanteisyyttd. Tuomari joutuu usein
kuuntelemaan asianosaisten tunnepitoista puhetta. Kuitenkin huoltoriitoja myds sovitaan paljon
tuomioistuimessa. Tuomarin tulee huolehtia siitd, ettd sovinto on lapsen edun mukainen. Téssi
tarkoituksessa tuomarin tulee istunnossa saamansa tiedon perusteella arvioida sovinnon edellytyksia
ja havaita mahdolliset sovinnon esteet. Huoltoriidan erityispiirteiden vuoksi tuomarin vahva
motivaatio lapsiasioiden késittelemiseen muodostaa perustan oikeudenmukaiselle
oikeudenkéynnille. Oikeusministeridkin on lakivaliokunnalle antamassaan selvityksessd todennut,
ettd lapsiasiassa tuomarilta vaaditaan hyvid ihmissuhde- ja vuorovaikutustaitoja enemmén kuin
muissa asiaryhmissé. Téllaiset taidot eivét riipu yksin koulutuksesta, vaan my0s osittain tuomarin
persoonallisuudesta ja hdnen kdytdnnon kautta saamastaan kokemuksesta (LaV1 15/2005 vp-MINS
3/2005 vp).
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Lapsiasian kasittely on usein monivaiheista ja pitkékestoista. Pddkaupunkiseudulla oikeudenkaynti
huoltoriidassa, jossa hankitaan sosiaalitoimen selvitys, kestdé vihintdin vuoden, mutta usein
pidempéddnkin. Vaikka suurin osa ajasta kuluukin sosiaalitoimen selvityksen tekemiseen, my0s
tuomioistuimen osuus késittelyajasta on liian suuri. Késittelyn pitkittyminen on kohtuutonta
kriisissé olevalle perheelle, mutta erityisesti lapselle. Oikeuden pddtoksen odottaminen rajoittaa
vanhempien mahdollisuutta rakentaa uutta elimaa ja lapsi joutuu pitkdin elaméién epdvarmuudessa
siitd, mitd hanelle tapahtuu. Kéisittelyaikojen lyhentdminen on vilttdmatonti. Lapsioikeuden
laatutydryhmin yhtené tavoitteena onkin tehostaa tuomioistuimen toimintaa lapsiasioissa ja antaa
tuomareille evéiti késitelld asioita aiempaa joustavammin ja tarkoituksenmukaisemmin.

Vilillisesti tydryhma pyrkii tyolldan vaikuttamaan myds sosiaalitoimen selvitysaikoihin. Pitkét
selvitysajat ovat lisinneet huomattavasti véliaikaismairdysvaatimuksia, joiden kisittely tyollistaa
tuomareita ja siten pidentda kasittelyaikoja. Viliaikaisméaraykset ennakoivat vahvasti asian
lopputulosta, jolloin oikeudenkdynnin painopiste asettuu vairddn paikkaan. Tuomioistuimet voivat
vaikuttaa sosiaalitoimen selvitysaikoihin muuttamalla omia menettelytapojaan ja harkitsemalla
kussakin tapauksessa tarkkaan, onko selvityksen pyytdminen tarpeen. Tuomarit voivat vihentda
sosiaalitoimen tyotd myos yksiloimaélld selvityspyyntonsa. Lisdksi selvitysaikoihin ja selvitysten
laatuun voidaan vaikuttaa sddnnolliselld yhteistyolld paikallisen sosiaaliviraston kanssa.

Lainsdddannossa ja tuomioistuinten sisalld kaytavéssd keskustelussa hyviksytidn yhéd selkeimmin
tuomareiden erikoistumisen tarve. Lapsiasioissa erikoistumisesta on erityisen suurta hyotya.
Varsinkin suurissa yksikoissd lapsiasioiden kisittelystd kiinnostuneille tuomareille tulisi varata
mahdollisuus koulutuksen ja kokemuksen avulla erikoistua késittelemédén lapsiasioita. Kussakin
padkaupunkiseudun tuomioistuimessa tulee olla lapsiasioiden vastuutuomari, joka toimii
yhteyshenkiloné ja vastaa yksikkonséd kouluttautumisesta. Lapsiasian hyva késittely ja
ratkaiseminen edellyttidvat juridisen tiedon lisdksi perustietoja ja -taitoja muilta tieteenaloilta.
Jokaiselta lapsiasioita kadsittelevaltd tuomarilta tulisikin edellyttdd viahintdén oikeusministerion
lapsiasioita késittelevén kurssin kdymistd ja ainakin vastuutuomareille tulisi taata mahdollisuus
saada my0s syventidvéi koulutusta.

Laatuhankkeen lapsioikeudellisen tydoryhmén tarkeimpéné tavoitteena on yhtendistaa
menettelytapoja hovioikeuspiirin tuomioistuimissa. Jotta tima tavoite toteutuisi tuomareiden
kaytdnnon tyossd, laatuhankkeen suositukset tulisi saattaa késikirjana tuomareiden jokapdivéiseen
kayttoon.
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2. LAPSEN HUOLTO JA ASUMINEN

2.1. Yleista
(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1 §, 9 § ja 10 §)

Huoltolain systematiikassa lapsen asuminen on liitetty huollon késitteeseen. Kasitteiden
selventdmiseksi

- yksinhuolto = huolto on yksin toisella vanhemmalla. Yksinhuolto siséltdd lapsen asumisen

- yhteishuolto = huolto molemmilla vanhemmilla joko jakamattomana tai siten, ettd huoltajien
tehtdvét on jaettu

- lapsen asuminen = méérdys lapsen asumisesta, jos lapsi on vanhempiensa yhteisessd huollossa
- huoltomuoto = huollosta médrddminen ilman, ettd sithen sisdltyy kysymystd lapsen asumisesta.

2.2. Lahihuoltajuus ja lapsen asuminen
Lihihuoltajalla tarkoitetaan téssd sitd vanhempaa, jonka luona lapsi asuu.

Lapsen huollon tarkoituksena on turvata lapsen tasapainoinen kehitys ja hyvinvointi lapsen
yksil6llisten tarpeiden ja toivomusten mukaisesti. Huollon tulee turvata myonteiset ja ldheiset
ithmissuhteet erityisesti lapsen ja hdnen vanhempiensa vililld (HuoltoL 1§).

Huoltoriidassa on yleensa keskeisin riidan kohde se, kumman vanhemman luokse lapsi méaaréataan
asumaan. Lapsen huoltoa koskevan paitdksen tulee olla lapsen edun mukainen (HuoltoL 10 §,
lapsen oikeuksia koskevan YK:n yleissopimuksen 3 art). Tuomioistuimen pditds perustuu arvioon
siitd, millainen huolto- ja asumisratkaisu toteuttaa parhaiten lapsen edun tulevaisuudessa.

2.2.1. Vanhemman puuttuva kyky toimia lahihuoltajana

Asiassa esitetty selvitys voi osoittaa, ettd vanhemmalta puuttuu kyky toimia lapsensa ldhihuoltajana.
Esteend ldhihuoltajuudelle voivat olla esimerkiksi:

- vanhemman vakavat mielenterveysongelmat

- vanhemman vakavat paihdeongelmat

- vanhemman vikivaltaisuus

- toteen ndytetty uhka siitd, ettd vanhempi voi kaapata lapsen ulkomaille

- riski lapsen seksuaalisesta hyvéksikdytosta

- lapsen kaltoin kohtelu ja lapsen arkihuollon laiminlydnnit.

Jos kummallakin vanhemmalla on ongelmia, jotka heikentdvit hdanen kykydin toimia lapsen
lahihuoltajana, mutta lasta ei ole otettu sosiaalitoimen huostaan, asumisratkaisussa tulee kiinnittaa
erityisesti huomiota lapsen turvallisuuden takaamiseen. Tdlloin voidaan yleensd asettaa etusijalle se
vanhempi, jolla on apunaan parempi tukiverkosto. Paétos tehdéin kuitenkin aina
kokonaisharkinnan perusteella.

2.2.2. Kun molemmat vanhemmat ovat kykenevia toimimaan lihihuoltajina

Tuomari joutuu usein tekeméén valinnan kahden huoltajaksi kykenevin vanhemman valilla.
Huoltolain 1dht6kohtana on vanhempien tasavertainen kohtelu lapsen ldhihuoltajuutta ratkaistaessa.
Kummallekaan vanhemmalle ei voida antaa etusijaa pelkédstdadn sukupuolen perusteella.
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Péétos lapsen huollosta/asumisesta perustuu aina kokonaisharkintaan kussakin yksittdistapauksessa.
Harkinnassa tulee ottaa huomioon muun muassa seuraavia seikkoja (Huom. luettelo ei ole
tyhjentivé eikd tarkeysjarjestyksessd):

Lapsen suhteen sdilyminen kumpaankin vanhempaan ja muihin [4heisiin

Yksi huoltolain tdrkeimmista tavoitteista on turvata lapsen myonteinen ja ldheinen suhde
kumpaankin vanhempaan. Jotta tima voisi toteutua, tuomarin arvioi esitetyn selvityksen perusteella,
kumpi vanhemmista kykenee lapsen ldhihuoltajana paremmin turvaamaan lapsen suhteen toiseen
vanhempaan.

Sosiaaliviraston selvityksestd saatavan tiedon ohella tuomari saa arvokasta tietoa vanhempien
suhtautumisesta toisiinsa kayttamalld valmisteluistunnossa aktiivisesti kyselyoikeuttaan ja
kuulemalla vanhempia henkilokohtaisesti paédkasittelyssd. Vanhempien suhtautumisesta toisiinsa
kertoo muun muassa se, miten voimakkaasti he tuovat oikeudenkéynnissé esiin kielteisid seikkoja
toisesta vanhemmasta.

Lapsen edun arvioinnissa on keskeisté se, millaisena vanhempien vélinen suhde ndyttaytyy lapselle.
Tahan vaikuttaa esimerkiksi se, miten vanhempi puhuu lapselle toisesta vanhemmasta eli antaako
hin lapselle luvan rakastaa toista vanhempaa vai vilittyykd vanhemman kéyttaytymisesta tai
sanoista lapselle kuva siitd, ettei vanhempi hyviksy toista vanhempaa.

Se, ettd toinen vanhemmista pyrkii ilman perusteltua syyti rajoittamaan lapsen ja toisen
vanhemman yhteydenpitoa tai jopa estimédn tapaamisoikeuden toteutumisen, osoittaa
lahtokohtaisesti vanhemman soveltumattomuutta 1dhihuoltajaksi. Se ei kuitenkaan vélttimatta estad
hintd saamasta tai sdilyttiméstd lapsen ldhihuoltajuutta, mikéli muu asiassa esitetty selvitys puhuu
sen puolesta, ettd lapsen edun mukaista on asua kyseisen vanhemman luona. Ratkaisun perusteena
on ainoastaan lapsen etu eiké siihen saa vaikuttaa se, miten vanhemmat ovat kdyttaytyneet toisiaan
kohtaan, ellei se osoita heisti jotain kielteistd vanhempana. Lapsen huoltoa ja asumista koskeva
ratkaisu ei saa olla “syyllisen” vanhemman rankaisemista tai hyvin kéyttdytyneen vanhemman
palkitsemista (Savolainen s.81).

Lapsella on yleensd muitakin l&heisid ihmisid kuin vanhemmat. Usein vanhempien erosta seuraa se,
ettd lapsen suhde toisen vanhemman sukulaisiin etdéintyy tai katkeaa kokonaan. Se vanhemmista,
joka pyrkii sdilyttdmain lapsen aiemman ldheisverkoston siitd riippumatta kumman vanhemman
lahipiiriin lapselle ldheiset henkilot kuuluvat, osoittaa sopivuutta lapsen ldhihuoltajaksi.

Lapsen ja vanhemman suhde

Lapsen ja vanhemman viélisen suhteen laadulla on tirked painoarvo ratkaistaessa lapsen
huoltoa/asumista. Tdmén suhteen arvioinnissa sosiaalitoimen selvitykselld on keskeinen rooli,
koska selvittdjat voivat tehdd havaintoja lapsen ja vanhemman vilisesti vuorovaikutuksesta.

Tuomari voi saada itsekin tietoa vanhemman ja lapsen suhteesta esittimélla vanhemmille
konkreettisia kysymyksié lapsen arkieldmistd. Vanhemmilta voi kysyd esimerkiksi:

- kumpaan vanhempaan lapsi turvautuu, kun hinelld on ongelmia?

- kertooko lapsi vanhemmalle ajatuksistaan ja toiveistaan?

- miten lapsi tuo esiin tarpeensa ja toiveensa?

- miten paljon vanhemmalla on aikaa lapselle?

- ilmaiseeko lapsi vanhemmalle myds kielteiset tunteensa (uskaltaako kiukutella)?
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- miten hyvin vanhempi tuntee lapsensa jokapaiviistd eliméa (esim. lapsen paivérytmi, mieliruoat,
kaveripiiri, kouluun ja harrastuksiin liittyvét asiat)?

Myos vanhempien viliset asiat voivat heijastua lapsen ja vanhemman suhteeseen. Niin voi kdyda
esimerkiksi jos lapsi on joutunut nikemédn vanhempiensa vilisid riitoja ja vékivaltaa. Keskeistd on
lapsen kokemus vikivallasta, silld vaikka lapseen itseensi ei olisi kohdistunut vikivaltaa, jo toiseen
vanhempaan kohdistunut vékivalta horjuttaa lapsen perusturvallisuuden tunnetta.

Lapsen hoito

Lapsen etua arvioitaessa on otettava huomioon se, kumpi vanhemmista kykenee paremmin
huolehtimaan lapsen jokapdiviisisti tarpeista ja lapsen arkipdivan sujumisesta. Kyse on
konkreettisista asioista kuten siitd, miten vanhempi huolehtisi

- lapsen sadnndllisestd ruokailusta

- vaatetuksesta

- riittdvéastd levosta

- viemisestd pdivékotiin ja hakemisesta sieltid

- lapsen koulunkdynnista

- lapsen harrastuksista

- lapsen terveydenhoidosta jne.

Vaikka arvio tehddin tulevaisuutta silmilld pitden, tulevaisuus rakentuu menneisyyden varaan,
mink& vuoksi arvioinnissa on merkitystd myos silld, miten vanhempi on aiemmin osallistunut
lapsen arkipdivédn ja huolehtinut lapsen asioista. Lapsen arkihuoltoon liittyy myds kysymys siité,
onko vanhemmalla riittdvésti aikaa lapselle vai joutuisiko esimerkiksi tydnsd vuoksi usein
turvautumaan ulkopuoliseen hoitoapuun.

Lapsen kasvatus

Lapsen tulee saada vanhemmaltaan osakseen ymmartamysté, turvaa ja hellyyttd. Lasta ei saa alistaa
eikd kurittaa ruumiillisesti. Hianen itsendistymistddn tulee tukea (HuoltoL 1 §). Lapsen kasvatus ei
kuitenkaan ole ylevid periaatteita, vaan se muodostuu konkreettisista jokapdivéisistd asioista. Koska
oikeudenkdynnissd kumpikin vanhempi yleensa pyrkii antamaan itsestddn kuvan esimerkillisena
vanhempana, lapsen kasvatukseen liittyvid seikkoja voidaan selvittda esittimilld vanhemmille
konkreettisia kysymyksid kuten, miten vanhempi

- asettaa lapselle rajat ja milld keinoin pitdi niistd kiinni (esim. kotiintuloajat, nukkumaanmenoajat,
kaytostavat, ruokailutavat)

- toimii, jos lapsi ei tottele

- suhtautuu lapsen ystévipiiriin ja harrastuksiin

- tukee ja kannustaa lasta

- antaako lapselle litkaa vastuuta itsestdin vai rajoittaako ehké lapsen itsendistymista.

Vakiintuneiden olosuhteiden merkitys (status quo)

Osa kokonaisharkintaa on arvio siitd, mitd olosuhteiden muuttuminen merkitsisi lapselle.
Vanhempien ero merkitsee lapselle usein suurta muutosta ja kriisid. Siksi vanhempien muuttaessa
erilleen olosuhteiden pysyminen muutoin ennallaan voi olla lapselle merkityksellistd ja saada
painoarvoa my0s padtoksenteossa. Kuitenkaan sillé, ettd lapsi on erilleen muuton yhteydessi jdényt
asumaan toisen vanhemman luokse tai muuttanut toisen vanhemman mukana, ei ole ratkaisevaa
merkitystd, jos vanhemmat ovat eroon saakka olleet tasavertaisesti ldsné lapsen eldiméssa. Sen sijaan
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jos kyseessd on muutosoikeudenkéynti ja lapsen olennainen elinpiiri on jo vakiintunut toisen
vanhemman luokse, olosuhteiden muuttumisella on lapsen kannalta suurempi merkitys.

Jos pieni lapsi on ollut padasiallisesti toisen vanhempansa hoidossa, lapselle laheisin ihmissuhde
tulee séilyttia ellei sen muuttamiseen ole perusteltua syytd. Fyysisen ympariston muutokset eivét
ole pienelle lapselle niin keskeisid kuin ihmissuhteiden sdilyminen (Savolainen s. 97). Myo0s
vakituisen hoitopaikan sédilymiselld on merkitystd pienelle lapselle, kun taas isomman lapsen
kohdalla koulun, harrastusten ja ystavien sdilyminen on usein keskeista.

Sisarukset médritadn padsaintoisesti asumaan saman vanhemman luokse. Jos kuitenkin paadytidin
toisenlaiseen ratkaisuun, sisarusten vilisen suhteen turvaamiseksi tapaamisoikeus tulee yleensa

vahvistaa siten, ettd lapset ovat tapaamisten aikana yhté aikaa saman vanhemman luona.

Lapsen omat toiveet

Lapsen omien toiveiden huomioon ottaminen on sitd tirkedmpad, mitd vanhemmasta lapsesta on
kyse (ks. tarkemmin osa 11).

Vanhemman uudet perhesuhteet

Jos vanhempi on solminut uuden parisuhteen, on selvitettivd my6s uuden kumppanin
suhtautuminen lapseen. On tarkedta tietdd, hyviksyyko kumppani aidosti sen, ettd lapsi asuisi
heidén luonaan.

Jos perheessd on myds uuden kumppanin lapsia tai yhteisié lapsia, on selvitettava, miké tulisi
olemaan lapsen paikka ja asema suhteessa aikuisiin ja suhteessa toisiin lapsiin. Jos uusperheessé on
toisia samanikaéisid tai pienempid lapsia, joutuisiko lapsi kilpailemaan heidén kanssaan
vanhempansa huomiosta? Onko vanhemmalla riittdvisti aikaa ja mahdollisuuksia ottaa yksildllisesti
huomioon lapsen tarpeet?

Vanhempien motiivit

Huolto/asumisratkaisua tehtidessd on syytéd arvioida, onko vanhemmalla lapsen huoltoa/asumista
koskevalle vaatimukselleen sellaisia motiiveja, jotka eivét perustu lapsen etuun, kuten esimerkiksi
pyrkimys saada tai sdilyttd4 suuri asunto, saada elatusapu, lapsilisd, asumistuki, elatustuki tai muita
taloudellisia etuuksia.

2.3. Yksinhuolto vai yhteishuolto (huoltomuoto)?

Sen jdlkeen, kun tuomioistuin on paétynyt ratkaisuun siitd, kumman luona lapsi tulee asumaan,
ratkaistaan kysymys siitd, maaritddnko lapsi vanhempiensa yhteiseen huoltoon vai toisen
vanhemman yksinhuoltoon.

Yhteishuolto tarkoittaa vanhempien vilistd yhteistoimintaa ja yhteistd paatoksentekoa lapsen
asioissa. Eron jdlkeinen yhteinen péaétoksenteko ei kuitenkaan ulotu lapsen jokapdivisiin asioihin,
vaan kumpikin yhteishuoltaja huolehtii niistd vuorollaan lapsen ollessa hinen luonaan. Vanhemmat
sekoittavat usein huoltomuodon lapsen asumiseen ja tapaamisoikeuteen. Tuomarin on syyta
istunnossa varmistua siitd, ettd vanhemmat ymmairtévit yhteishuollon sisdllon ja merkityksen.

Eron jdlkeen vanhempien yhteinen pditoksenteko koskee lapsen elamassé tehtévid isoja ratkaisuja
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kuten

- koulua/paivihoitoa

- lapsen asuinpaikasta padttamista

- lapsen etu- ja sukunimesté paéttdmista
- lapsen uskontoa

- lapsen passiasioita

- lapsen terveyden- ja sairaanhoitoa

- lapsen didinkielestd padttdmista.

Yhteishuolto on huoltolaissa tarkoitettu ensisijaiseksi huoltomuodoksi myos eron jélkeen. Huoltajan
statuksella on usein suuri psykologinen merkitys sille vanhemmalle, jonka luona lapset eivét asu.
Huoltajuuden sdilyminen tukee vanhemmuutta ja motivoi vanhempaa yhteydenpidossa lapseensa.
Huoltomuodon valinnan tulee kuitenkin ennen muuta perustua lapsen edun arviointiin.
Keskusteluun huoltokysymyksesta kannattaa panostaa valmisteluistunnossa.

Yhteishuolto on ldhes poikkeuksetta méadrattavissi silloin, kun vanhemmat ovat siitd yhtd mieltd.

Jos huoltomuoto jii riitaiseksi, pddtoksenteon keskeiseni kriteerind on arvio siitd, voiko
yhteishuolto vanhempien valilld toimia kdytdnndssd. Yhteishuollon méédrddmistd puoltavat muun
muassa seuraavat seikat:

- vanhemmat kykenevit riitaisuudestaan huolimatta keskustelemaan lapsen asioista

- vanhemmat ovat erilleen muuton jilkeen kyenneet sopimaan lapsen ja toisen vanhemman
tapaamisista

- vanhempien riita koskee 1dhinné heiddn keskindisid ongelmiaan eiké lapsen asioita

- vanhemmat ovat asuessaan perheeni jakaneet huolto- ja hoitovastuun lapsesta

- vanhemmat ovat yhtd mieltd lapsen eldmén isoista kysymyksisti kuten koulusta, terveydenhuol-
losta ym.

- vanhempien kasvatusperiaatteet ovat samansuuntaiset

- vanhempien riita liittyy tuoreeseen eroon eikd kyseessé ole eron jélkeen pitkdédn jatkunut
erimielisyys

- esitetty selvitys tukee sitd, ettd vanhemmat kykenevit tilanteen rauhoituttua yhteistyohon lapsen
asioissa.

Yhteishuolto voi toisinaan tulla kyseeseen, vaikka sen toimivuus néyttiisi kyseenalaiselta. Ndin voi
olla esimerkiksi jos yksinhuoltoa vaativan vanhemman motiivina on halu valttda kaikkea
kanssakdymistd toisen vanhemman kanssa, rajoittaa toisen vanhemman ja lapsen yhdessidoloa (esim.
matkustamista ulkomaille) tai halu kostaa toiselle vanhemmalle parisuhteen rikkoutuminen.
Yhteishuollon vahvistamisella voidaan estdd ldhivanhempaa kéyttdméasta yksinhuoltoa aseena toista
vanhempaa ja sitd kautta lasta vastaan.

Yhteishuoltoa ei tule yleensd méérité, jos

- on ilmeistd, ettd yhteishuolto tulisi aiheuttamaan lisé4 riitoja vanhempien vilille

- toinen vanhempi on toistuvasti kdyttdytynyt vikivaltaisesti toista kohtaan

- vanhempien vélinen konflikti on pitkédaikainen ja korjaamaton (patologiset riidat)

- toiselta vanhemman puuttuu eldiménhallinta (péihteiden kéytto, mielenterveyden hiiriot) ja se
estdd toimivan yhteistyon vanhempien vélilla

- yhteishuollon toimivuudelle on kdytdnndllisié esteitd kuten vanhempien asuminen eri maissa tai
muut yhteydenpidon vaikeudet

- jos vanhemmat ovat asuneet jo pidempéén erillédén ja lapsesta erillddn asuva yhteishuoltaja on
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passiivisuudellaan tai toiminnallaan estdnyt tai hankaloittanut lapsen asioiden hoitamista.

Vanhemman motiivina yhteishuollon vaatimiselle voi joskus olla pyrkimys sen avulla puuttua
toisen vanhemman yksityisasioihin tai vaikeuttaa lapsen asioiden hoitamista. Vahvistettava
huoltomuoto ei kuitenkaan saa muodostua aseeksi toista vanhempaa ja sitd kautta lasta vastaan.

Huoltomuodon valinnan ensisijainen ratkaisukriteeri on aina lapsen etu. Siinékin tilanteessa, etti
riitaisuuksia aiheuttaa pidasiassa yksinhuoltoa vaativa ldhivanhempi, yksinhuolto voi olla lapsen
edun mukainen ratkaisu, mikéli selvitys osoittaa, ettd riitainen yhteishuolto on aiheuttanut lapselle
toistuvasti ongelmia.

2.4. Yhteishuollon vaikutus lapsen asuinpaikkaan

Vaikka lapsi méaréitéddn oikeuden pédétokselld asumaan toisen vanhemman luokse, vanhempien tulee
paattdd yhdessd lapsen asuinpaikasta, jo molemmat vanhemmat ovat lapsensa huoltajia. Jos
ldhihuoltaja kuitenkin vastoin yhteishuollon velvoitetta muuttaa lapsen kanssa toiselle
paikkakunnalle toisen vanhemman tietdmaitta tai vastoin toisen tahtoa, toisella vanhemmalla ei ole
kaytdnnossd muuta mahdollisuutta kuin hakea oikeudelta lapsen asumista koskevan mairdyksen
muuttamista (ks. Gottberg. DL 6/2006). Toisinaan poismuuttanut vanhempi tekee ilman toisen
huoltajan suostumusta itsestéén ja lapsesta muuttoilmoituksen maistraattiin. Vaikka maistraatti
merkitsisi muutoksen vaestdtietoihin, se ei vanhempien ollessa lapsen asumisesta eri mielté ratkaise
lapsen asuinpaikkaa koskevaa kysymysta.

Sen sijaan, jos ldhivanhempi aikoo muuttaa lapsen kanssa ulkomaille, yhteishuoltajalla on lailliset
keinot estdd muuttaminen. Mikéli l1&hivanhempi pitdd kiinni muuttoaikeestaan, hén joutuu
vaatimaan oikeudelta pdatosti yksinhuollosta tai huollon tehtdvanjakomaérdysté siten, ettd hdn saa
yksin pééttid lapsen asuinpaikasta.

2.5. Vuoroasuminen

Huoltolain 9 § 1 momentin 2-kohdan mukaan tuomioistuin voi pééttaa, ettd lapsen tulee asua toisen
vanhempansa luona, jos vanhemmat eivit asu yhdessé. Lain sanamuodon mukaan lapsen asumista
ei siis voi jakaa oikeuden paétokselld. Myos muu lainsddadénto 14htee siitd, ettd lapsella on vain yksi
virallinen asuinpaikka. Lapsi voi olla virallisesti kirjoilla vain yhdessé paikassa. Lapsen koulu,
koulukuljetukset ja oikeus paiviahoitopaikkaan maardytyvit lapsen asuinkunnan mukaan.
Asumistukea ja monia muita etuuksia myonnettdessi lapsi voidaan ottaa huomioon vain toisen
vanhemman ruokakunnan jésenend. Lapsilisdd maksetaan vain toiselle vanhemmalle,
lahtokohtaisesti sille, jonka luona lapsi asuu.

Lasta ei siis voida oikeuden pditokselld maédratd asumaan vuorotellen vanhempiensa luona, vaan
riippumatta siitd, miten paljon lapsi kdytdnndssa oleskelee vanhempiensa luona, lapsi maaratiaan
asumaan toisen vanhempansa luokse ja oleskelu toisen vanhemman luona vahvistetaan
tapaamisoikeutena (ks. vuoroasumisesta tarkemmin 3.5.).

2.6. Rajoitettu yhteishuolto
(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 9 § 3 mom)

Lapsen ollessa vanhempiensa yhteisessd huollossa tuomioistuin voi padttdd huoltajien vélisesta
tehtivien jaosta eli antaa paatoksessa yksildityjen huoltajan tehtidvien osalta paitosvallan yksin
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toiselle vanhemmalle. Tuomioistuimen tehtdvdjakomadraykset voivat koskea paiatoksentekoa
nimesti, pdivihoitopaikasta, koulusta, terveydenhoidosta, uskonnosta, passista jne. Sen sijaan
tuomioistuin ei voi péattid yksittiisestd lapsen huoltoa koskevasta erimielisyydesti, kuten
esimerkiksi siitd, mihin kouluun lapsi menee tai siitd, aloittaako lapsi terapian.

Huoltajan tehtdvien jakaminen auttaa usein ratkaisemaan huoltomuotoa koskevan riidan
sovinnollisesti. Huoltomuodon ollessa riitainen tuomarin on syyta tuoda keskusteluun mahdollisuus
tehtévien jakamisesta ja keskustella vanhempien kanssa siitd, mikd merkitys heille on
mahdollisuudella paittaa yksin/yhdessé erityyppisistd lapsen asioista. Tdma auttaa vanhempia
hahmottamaan, misté yhteishuollosta konkreettisesti on kyse.

Maérdys tehtdvien jaosta vanhempien kesken voidaan antaa, jos lapsella on véhintdan kaksi
huoltajaa. Tdma tarkoittaa sitd, ettd huoltajien tehtdvia jaettaessa huoltomuodoksi tulee aina
yhteishuolto. Néin siinédkin tapauksessa, ettd huoltajien yhteinen pédtosvalta rajoittuu vain johonkin
yksittdiseen kysymykseen kuten esimerkiksi lapsen sukunimestd paattdmiseen. Jos lapsi méarataén
toisen vanhemman yksinhuoltoon, huolto on jakamaton ja huoltaja kayttdd yksin pdédtosvaltaa
lapsen asioissa.

Koska rajoitetusta yhteishuollosta viestorekisteriin kirjataan vain tieto siité, ettd “huolto on jaettu”,
kaytannossé lapsen ldhihuoltaja joutuu asioidessaan viranomaisten kanssa osoittamaan huoltajan
oikeutensa tuomioistuimen paitokselld. Kun paitoksessé kasitellddn usein perheen sisdisid, hyvin
henkilokohtaisia asioita, jotka eivit kuulu ulkopuolisten nidhtavéksi. Tamén vuoksi annettaessa
padtos huoltajan tehtdvien jakamisesta, tuomioistuimissa voitaisiin harkita, ettd vanhemmille
annettaisiin myos erillinen ote paitdksen ratkaisuosasta, jota he voisivat kéyttdé asioidessaan
ulkopuolisten kanssa.

Tietojensaantioikeus

Huoltoa koskeva kysymys voidaan ratkaista myds siten, ettd pdédtdsvalta lapsen kaikista asioista
jétetddn toiselle vanhemmalle ja toiselle vanhemmalle vahvistetaan ainoastaan oikeus saada lasta
koskevia tietoja viranomaisilta. Huoltajalle kuuluva oikeus saada lastaan koskevia tietoja koskee
myos yksityistd sosiaalihuoltoa, silld lakia sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista
sovelletaan my0s yksityisesti jarjestetyn sosiaalihuollon, esimerkiksi yksityisen pédivdahoidon tai
yksityisen terveyden- ja sairaudenhoidon. Néin ollen ei-huoltaja vanhemmalle voitaneen oikeuden
padtokselld antaa tietojensaantioikeus myos yksityisiltd sosiaalipalvelujen tuottajilta.

Korkeimman oikeuden ennakkoratkaisun KKO 2003:7 mukaan tédllainen ratkaisu voidaan vahvistaa
siten, ettd toiselle vanhemmalle mydnnetéén yksinhuolto ja huollosta erotetulle vanhemmalle
vahvistetaan huoltajalle kuuluva tietojensaantioikeus. (Ks. kommentit Markku Helin: LM/2003 ja
Kirsti Kurki-Suonio: LM 2001).

Tallainen ratkaisu on mahdollista vahvistaa myos rajoitettuna yhteishuoltona. Viime kéddessa
huoltomuodon ratkaisee lapsen etu. Jos vanhemmat sopivat siité, ettd lapsi jaa yhteiseen huoltoon,
vaikka toiselle vanhemmalle j&4 ainoastaan oikeus tietojen saantiin, yhteishuolto on yleensé lapsen
edun mukainen ratkaisu. Toisaalta télldin tulee aina muistaa, etti lapsen ollessa rajoitetussakin
yhteishuollossa, lapsen edunvalvonta kuuluu vanhemmille yhteisesti ellei siitd toisin méarata.

Oikeuskdytdnnon yhtendisyyden ja ennustettavuuden vuoksi ja jotta paatoksen kirjoitustapa
kuvastaisi lapsen ja vanhempien todellista tilannetta, tydoryhma suosittaa, ettd toisen vanhemman
saadessa pelkin tietojensaantioikeuden, huolto mééritién yksin toiselle vanhemmalle, ellei lapsen
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etu yksittdistapauksessa edellyté toisenlaista lopputulosta.

2.7. Huoltoa koskevan paatoksen Kirjoittaminen
Jos lapsi on jo vanhempiensa yhteisessd huollossa eikd tuomioistuimen paitos tuo tilanteeseen
muutosta, paitds kirjoitetaan muotoon “ Lapsi jdd vanhempiensa XX:n ja YY:n huoltoon.” Jos taas

padtos aitheuttaa muutoksen aiempaan tilanteeseen, padtoksessd mééritédén lapsen huollosta.

Esimerkkejé tavasta kirjoittaa_huoltajan tehtivien jakoa koskevia paatoksia:

“Lapsi midratddn XX:n ja YY:n yhteiseen huoltoon tehtdvianjakomaérdyksin.
Tehtdvien jako huoltajien kesken:
- vanhemmat paittavit yhdessd lapsen sukunimesti
- XX paattdd yksin muista lapsen asioista.*
TAI
“Tehtdvien jako huoltajien kesken:
- XX péittaa yksin lapsen koulusta
- vanhemmat paittdvit yhdessd muista lapsen asioista.”

Paitoksen loppuun on hyvé lisdtd: “Osoittaakseen vahvistetun tehtidvien jaon, vanhemman tulee
tarvittaessa esittdd tima oikeuden pditds viranomaiselle. ”

Tietojensaantioikeus:

“Lapsi madritddn XX: n huoltoon. YY: lle vahvistetaan huoltajalle kuuluva oikeus saada lasta
koskevia tietoja viranomaisilta. Osoittaakseen oikeutensa Y'Y :n tulee tarvittaessa esittdd tdmé paétos
viranomaiselle.”

2.8. Passi

Passia koskevan tehtdvinjakoméérdyksen osalta on syytd huomata passilain 11 §, jonka mukaan, jos
huoltaja on evinnyt suostumuksensa lapsen passiin, passin myontdvi viranomainen voi myontii
passin, jos sen myOntdmétta jattdminen olisi selvésti vastoin lapsen etua ja jos voidaan pitdd
ilmeisend, ettei lasta vastoin huoltajansa suostumusta muutoin kuin tilapéisesti vieda toiseen
valtioon. (Ks. liséd passista 3.11.)

2.9. Lapsilisan nosto-oikeus

Lapsilisdlain 6 §:n mukaan oikeus lapsilisdn nostamiseen on nostajaksi ilmoitetulla lapsen
vanhemmalla tai huoltajalla. Vanhemmat voivat siis ollessaan yksimielisié sopia siitd, kummalle
vanhemmista lapsilisd maksetaan. Jos lapsilisdn nostamiseen oikeutetusta henkildstd syntyy
epaselvyyttéd, kuuluu oikeus lapsilisdn nostamiseen sille henkil6lle, joka pddasiassa huolehtii lapsen
hoidosta ja kasvatuksesta (HE 37/ 1992 vp).

Kun kérdjaoikeus madraa lapsen asumisesta, lapsilisd maksetaan sille vanhemmalle, jonka luokse
lapsi maédratdin asumaan elleivdt vanhemmat toisin sovi.
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2.10. Lapsen kotipaikka

Viestorekisterilain nojalla lapsen kotipaikka mééraytyy sen mukaan, kumman vanhemman luo
hidnet méaratdén asumaan. Tuomioistuin ei voi padttda lapsen kotipaikasta eikd mydskédédn antaa sitéd
koskevaa tehtidvinjakomairaysta.

2.11. Lapsen edunvalvonta

Jos lapsen huolto jdi yhteiseksi, my0s lapsen edunvalvonta jai yhteiseksi, ellei siitd anneta eri
madrdystd. Vaikka alaikdisen huoltajat ovat suoraan lain nojalla hdnen edunvalvojiaan,
edunvalvonta ei silti ole osa huoltoa. Sen vuoksi tuomioistuin ei voi huoltoa koskevin
tehtavianjakomadrayksin madratd siitd, ettd lapsen taloudellisten asioiden edunvalvonta tai jokin osa
siitd (esim. tietyn omaisuuden hoito) kuuluu vain toiselle vanhemmalle.

Lapsen edunvalvontaa sditelee holhoustoimilaki. Tuomioistuin voi pééttia tehtdvien jaosta
edunvalvojien kesken (HolhL 4 § 3 mom). Vanhempi voidaan vapauttaa kokonaankin lapsensa
edunvalvonnasta, jos hiin on sopimaton tai kykeneméton edunvalvojaksi tai sithen on muu erityinen
syy (HolhL 16 §).

Koska huoltoa ja edunvalvontaa koskevilla asioilla on yhteytti keskenédén ja niiden késitteleminen
yhdessé kiy yleensé haitatta pdinsd (OK 8 luku 9 §), ei ole estettd késitelld edunvalvontaa ja huoltoa
yhdessa. Kaisittelyssé tulee kuitenkin huomioida holhoustoimilain sddnndkset, esimerkiksi
maistraatin kuulemisen osalta.

2.12. Huoltoa koskeva ilmoitus viestorekisteriin
(Viestotietolaki, kotikuntalaki ja A tuomioistuinten ilmoituksista véestotietojdrjestelméiin)

Tuomioistuin ilmoittaa sdhkdisesti véestotietojarjestelmadn padtdksestd, joka koskee lapsen huoltoa.
Ilmoitus tehddin silloinkin, kun paitoksen mukaan huolto ei muutu, vaan lapsi jdi entisten
huoltajiensa huoltoon.

Tehtdvien jaosta huoltajien kesken ilmoitetaan vain se, ettd tehtdavit on jaettu, yksiloimaétta
tarkemmin péaétoksen sisdltod. Videstorekisteriin kirjataan tieto ainoastaan siitd, ettd huolto on jaettu.
Toisen vanhemman tietojensaantioikeudesta ei tehda erillistd ilmoitusta, joten se ei ndy
véestorekisterissa.

2.13. Oheis- ja sijaishuolto
( HuoltoL 9 § 1 mom 4-kohta ja 3 mom)

Lapsen huolto voidaan vanhempien ohella tai sijasta uskoa henkil6lle, joka on antanut sithen
suostumuksensa. Huomaa ero oheishuollon ja sijaishuollon edellytysten vililld! Sijaishuolto
edellyttad, ettd sithen on lapsen edun kannalta erityisen painavia syitd. Oheishuolto voidaan
miirita, jos sen katsotaan olevan lapsen edun mukaista.

Perusteet oheishuollolle voivat olla monenlaiset. Oheishuoltoa ei ole kuitenkaan tarkoitettu lapsen
“testamenttaamiseksi” jollekin henkildlle siltd varalta, ettd lapsen ldhihuoltaja kuolee.
Oheishuoltajan méadrdadamiselle tulee paitoksentekohetkelld olla lapsen edusta ldhteva tarve.

Huoltolaki ei aseta rajoituksia huoltajien lukumaéadrille. Lahtokohtaisesti useamman kuin kahden
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huoltajan maarddamiselle tulee olla lapsen edun kannalta vahvat perusteet, silld kahta useampi
huoltaja on omiaan hankaloittamaan huoltajien yhteistoimintaa ja lapsen asioiden joustavaa
hoitamista.

Huoltolain sanamuodon mukaan tuomioistuin ei voi méérité lasta asumaan oheishuoltajan luona.
Asumista koskeva miiriys voidaan kuitenkin antaa huoltajien tehtdvanjakoméérayksen avulla,
jolloin oheishuoltajalle voidaan antaa oikeus yksin pdittda lapsen asuinpaikasta.

Oheis- ja sijaishuolto ei vapauta vanhempia heididn elatusvastuustaan eiké tuota oheis- ja
sijaishuoltajalle elatusvelvollisuutta lasta kohtaan.

Huoltolaki mahdollistaa tapaamisoikeuden vahvistamisen ainoastaan lapsen ja vanhemman vilille.
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan perhe-eldmén suojaa
koskevassa oikeuskédytdnndssa perheen kdsite on kuitenkin laajempi. EIT:n ratkaisujen perusteella
lienee mahdollista vahvistaa lapselle oikeus tavata sellaista henkild4, joka tosiasiassa on
muodostanut osa lapsen perhettd, vaikka ei olekaan hdnen vanhempansa.

Hakemus

Oheis- tai sijaishuoltajaksi ehdotettu ei voi toimia hakijana asiassa (HuoltoL 14 §).
Hakemukseen tulee liitt4a

- oheis-/ sijaishuoltajan suostumus

- lapsen iésti ja kehitystasosta riippuen hdnen suostumuksensa

- vanhemman/ vanhempien ja huoltajien suostumus. Ellei suostumusta ole, asianosaisille on

varattava tilaisuus tulla kuulluksi.

Sosiaaliviraston selvitys

Riidattomassa oheishuoltoa koskevassa asiassa ei ole yleensé tarpeen pyytdd sosiaalilautakunnan
selvitystd. Selvityksen tarpeellisuutta harkittaessa noudatetaan seuraavia péélinjoja:

Sosiaaliviraston selvitysté ei yleensé tarvita:

1) Jos oheishuoltajaksi haetaan hakijan uutta avio-/ avopuolisoa ja

- lapsella on ennestddn vain yksi huoltaja

- lapsesta erillddn asuva vanhempi ei vastusta hakemusta

- hakemuksessa on riittédvét perustelut (Perusteluissa on syytd kiinnittdd huomiota mm. siihen,
onko uusi liitto jo vakiintunut ja tilanne siten muodostunut lapsen kannalta pysyvéksi)

2) Jos oheishuoltajaksi haetaan vanhemman kanssa parisuhteessa eldvidd samaa sukupuolta olevaa
henkil64 ja

- biologisesta isésti ei ole tietoa tai hin ei vastusta hakemusta

- hakemuksessa on riittidvét perustelut, jotta lapsen edusta voidaan vakuuttua.

Sosiaaliviraston selvitys on yleensé tarpeen:

1) Jos oheishuoltajaa haetaan ldhihuoltajan mielenterveys- tai pdihdeongelmien tai lapsen hoidon
laiminlyontien vuoksi.

2) Jos lapsi on tai on ollut huostaan otettuna.
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Jos asia on riidaton, selvitys tarkoittaa l&hinné lapsen tilanteen tarkistamista, minkd vuoksi selvitys
voi olla tavanomaista suppeampi. Selvityspyynndssd on tarkedd yksiloidd ne seikat, jotka
tuomioistuin haluaa sosiaalitoimen selvittivin. Jos hakemuksesta ilmenee, ettd sosiaaliviranomaiset
(yleensé lastensuojelu) on ennen hakemuksen vireille tuloa tydskennellyt perheen kanssa on,
selvitystd on parasta pyytdd suoraan siltd sosiaalityontekijélté, joka tuntee perheen jo entuudestaan.
Selvitykselle annetaan lyhyt méiédrdaika (muutama viikko- kuukausi). Selvityksen aikataulusta on
hyvé sopia sosiaalitoimen kanssa.

Sijaishuolto
(Huom. Sijaishuolto-késitettd kiytetddn myds lastensuojelulaissa tarkoittamaan huostaan otetun

lapsen sijoittamista jonkun muun kuin vanhempansa hoitoon).

Huoltolaki asettaa korkean kynnyksen vanhemman erottamiselle kokonaan lapsensa huoltajuudesta.
Hakijana on yleensi sosiaalitoimi.

Jos sosiaalivirasto hakee lapselle huoltajaa tilanteessa, jossa lapsen vanhempien olinpaikasta ei ole
tietoa (yleensd maahanmuuttajalapsia), lapselle méérataan yleensa sijaishuoltaja. Lapsen

vanhempien oleminen tietymattdmissd on riittdvin painava syy sijaishuollolle.

P4itds oheis-/ sijaishuollosta

Péétos kirjoitetaan muotoon “Huoltajan XX:n ohella/ sijasta maarataan lapsen huoltajaksi YY”. Jos
sana “ ohella” puuttuu, menettdé varsinainen huoltaja huoltajuutensa.

2.14. Lapsen huostaanoton vaikutus Kiréjioikeuden toimivaltaan huoltoriidassa
( HE 252/2006 ja mm. Auvinen s. 268-)

2.14.1. Paitoksenteko huostaanotosta ja sijaishuoltoon sijoittamisesta

Lastensuojelulain mukaan sosiaaliviranomainen tekee suostumukseen perustuvat
huostaanottopéddtokset. Sen sijaan, jos huoltaja tai 12 vuotta tdyttinyt lapsi vastustaa huostaanottoa
tai sithen liittyvia sijaishuoltoon sijoittamista, tekee paatdksen hallinto-oikeus.

2.14.2. Lapsen huolto, asuminen ja tapaamisoikeus huostaanoton aikana

Lastensuojelulain 45 §:n mukaan sosiaaliviranomaisella on huostaanoton aikana oikeus
huostaanoton tarkoituksen toteuttamiseksi padttiéd lapsen olinpaikasta sekd hoidosta, kasvatuksesta,
valvonnasta ja muusta huolenpidosta, tarpeellisesta opetuksesta ja terveydenhuollosta seka lapsen
yhteydenpidosta vanhempiinsa ja muihin hénelle ldheisiin henkildihin. Sosiaalilautakunta kaytt4a
puhevaltaa my6s huostaan otetun lapsen passia koskevassa asiassa (Passil 7 § 2 mom).
Huostaanotto ei kuitenkaan lakkauta huoltajien huoltajuutta eikd edunvalvonta-oikeutta, vaan
huoltajat edustavat edelleen lasta hdnen henkil6dén ja taloudellisia asioitaan koskevissa asioissa,
ellei laissa ole toisin sdéddetty.

Lapsen huostassapidon aikana tuomioistuin voi pdéttdé lapsen huollosta tai edunvalvonnasta ( LSL
46 §). Sosiaalitoimi pddttdd huostaanoton aikana lapsen olinpaikasta eli kidytdnndssd asumisesta

sekd lapsen hoidosta, kasvatuksesta, yhteydenpidosta vanhempiinsa jne.

Jos tuomioistuin méérad lapsen huollon yksin toiselle vanhemmalle, ratkaisu siséltda sen, etti
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huostaanoton purkautuessa lapsi siirtyy asumaan tdmin vanhemman luokse. Itse huostaanottoon
paitokselld ei ole vaikutusta.

Huoltokysymysti kédsiteltdessd ei aina ole tarkoituksenmukaista, ettd tuomioistuin ottaa kantaa
lapsen ldhihuoltajuuden edellytyksiin. Vaikka huostaanotto on tarkoitettu viliaikaiseksi ratkaisuksi,
kiytannossi se usein muodostuu pitkdaikaiseksi. Sosiaalitoimi laatii huostaan otetusta lapsesta aina
asiakassuunnitelman, joka tarkistetaan vuosittain. Jos asiakassuunnitelmasta ilmenee, ettei
huostaanoton pééttyminen ole nékdpiirissé, lapsen huoltoa koskevat vaatimukset voi olla
tarkoituksenmukaista késitelld vain huoltomuotoa koskevana kysymyksené. Léhihuoltajuuden
arviointi on usein ennenaikaista.

LSL:n mukaan lapsen huostaanoton aikana sosiaalitoimi padttdd lapsen asumisesta. Jos
huostaanotto on kuitenkin tarkoitettu vain lyhytaikaiseksi toimenpiteeksi, on usein
tarkoituksenmukaista, ettd tuomioistuin paéttdd huollon ohella my6s lapsen asumisesta. Tuomarin
tulisikin aina selvittdd huostaanoton perusteet ja tarkoitus. Jos tuomioistuin antaa lapsen huollosta
ja/tai asumisesta padtoksen huostaanoton aikana, siitd tulee ilmetd, ettd lapsen asumista koskeva
ratkaisu tulee voimaan vasta, kun huostaanotto puretaan.

Lapsen tapaamisoikeuden osalta tuomioistuimella ei ole toimivaltaa lapsen huostaanoton aikana,
vaan siitd paittdd sosiaaliviranomainen. Kuitenkin huostaanoton ennuste vaikuttaa edelld kerrotuin
tavoin myos siithen, onko tuomioistuimen tarkoituksenmukaista késitelld myds tapaamisoikeutta
koskeva vaatimus.
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3. LAPSEN TAPAAMISOIKEUS

3.1. Yleista
(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 2§ ja 9 § 1 momentti 5- kohta)

Tapaamisoikeuden tarkoituksena on turvata lapsen oikeus pitdé yhteyttd ja tavata vanhempaansa,
jonka luona lapsi ei asu. Kaikki lapsen huoltolaissa hyvélle huollolle asetetut kriteerit koskevat
my0s tapaamisoikeutta.

Tapaamisoikeus on huoltolain mukaan lapsen oikeus. Toisaalta tapaamisoikeutta voidaan pitda
my06s vanhemman oikeutena. Euroopan neuvoston ithmisoikeussopimuksessa (18.5.1990/439), joka
on Suomessa suoraan sovellettavaa oikeutta, sdddetddn jokaiselle oikeus nauttia perhe-eldmainsé
kohdistuvaa kunnioitusta (8 artikla). Tdma tarkoittaa muun muassa sitd, ettd vanhemmilla on oikeus
pitdd yhteyttd muualla asuvaan lapseensa. Perhe-eldmén suojaa voidaan rajoittaa lapsen edun niin
vaatiessa.

Tapaamisoikeus on lapsen ja vanhemman vdlinen oikeus, silld huoltolain 9 § 1 momentin 5-kohdan
sanamuoto mahdollistaa tapaamisoikeuden vahvistamisen vain lapsen ja vanhemman vilille.
Toisaalta Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen perhe-eldmén suojaa koskevassa oikeuskdytdnnossa
perheen kisite on laajempi. EIT:n ratkaisujen perusteella lienee mahdollista vahvistaa lapselle
oikeus tavata myds muuta henkil6d kuin vanhempaansa, jos tdllainen henkil6 on tosiasiassa
muodostanut osa lapsen perhetta.

3.2. Tapaamisoikeuden lihtokohtia

Tapaamisratkaisuja ei tule tehdd kaavamaisesti, vaan jokainen tapaamispditos tulee rakentaa lapsen
yksilollisen eldméntilanteen pohjalta. Yleisin tapaamisoikeus eli joka toinen viikonloppu perjantai-
illasta sunnuntai-iltaan ei ole tapaamisen laajuuden 1dht6kohta, vaan tapaamispaitoksessi on aina
otettava huomioon lapsen ik4, kehitysvaihe, lapsen aiempi yhteydenpito ja suhde tapaavaan
vanhempaansa jne.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paatoksen tulee taata lapselle oikeus eldé rauhallista ja
mahdollisimman sddnnénmukaista eldméé. Varsinkin pienelle lapselle ennustettavuus on tarkeata.
Tapaamisajat eivdt saa muodostaa alati vaihtuvaa tilkkutikkid, joka rikkoo lapsen normaalin
viikkorytmin.

3.3. Tapaamispiitosten tiytintoonpanokelpoisuus

Vaikka tuomioistuimen paitosten tulee 1&htdkohtaisesti olla tdytdntdonpanokelpoisia, periaatteesta
voidaan tarvittaessa joustaa tapaamisoikeuspditosten kohdalla. Lapsen kannalta on yleensé parasta,
jos tapaamiset voidaan toteuttaa joustavasti ottaen huomioon lapsen kulloisetkin olosuhteet. Mikéli
tuomioistuin aina edellyttdd tapaamisoikeuden madrittdmista kellonaikojen tarkkuudella, se voi
tahtomattaan synnyttdd riidan vanhempien vilille, koska eldmén aikatauluttaminen on usein
hankalaa. Jos véljédsiséltdinen tapaamispéditos ei toimi, sen muuttamista ja tdismentdmisti voidaan
tarvittaessa hakea oikeudelta. My6s mahdollisessa tiytdntdonpanoprosessissa tapaamispaatosti
voidaan tdsmentai.
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Tapaamispditoksen tarkasta yksiloinnistd on kidytdnnossa joustettu, jos:

- vanhemmat pyytavit yhteiselld hakemuksella viljdsiséltdisen tapaamispaatoksen vahvistamista
(esimerkiksi kellonaikoja ei ole mainittu tai lomaluonapito on mainittu vain nimeamaélld loma).
Tilanne on sama, vaikka hakijana on vain toinen vanhempi, ellei toinen osapuoli ole vastustanut
vaatimusta. Tuomioistuimen ei kuitenkaan tulisi vahvistaa sopimuksia, joissa tapaamisia ei ole
lainkaan yksiloity (esimerkiksi “Isé/diti saa tavata lasta vapaasti”),

- vanhemmat sopivat tapaamisoikeudesta riitaisessa asiassa.

Vanhempien vélinen sovinto tapaamisoikeudesta on yleensi lapsen edun mukaista. Joskus
vanhemmat haluavat liittdd tapaamisiin ehtoja, jotka eivét ole sellaisenaan pantavissa taytdntoon
(esim. "Tapaamisten ajaksi kissa on vietdva pois" tai "Lapsen tulee mennd nukkumaan illalla
viimeistddn kello 20" ). Jos téllaiset reunaehdot ovat vanhemmille tai toiselle heistd kynnyskysymys
sopimukseen padsemiselle ja vanhemmat padsevit ehdoista yhteisymmaérrykseen, tuomioistuimet
ovat siséllyttdneet sovitun ehdon paitokseensd, jos sen on katsottu edistédvén tapaamisoikeuden
toteutumista. Vanhemmille pitd kuitenkin tehda selviksi, ettei téllaisia ehtoja voida panna
tdytantoon. Tallaisen ehdon voi kirjata pddtdkseen varsinaisen tapaamisratkaisun jélkeen
esimerkiksi seuraavasti "Vanhemmat ovat lisdksi sopineet, ettd..." tai "XX on sitoutunut siithen, etti
tapaamisten aikana...". Jos osapuolille riittda, téllainen ehto voidaan kirjata vain poytédkirjaan.

Siltd osin kuin tapaamisasia on riitainen, annettavan ratkaisun tulee olla taytintéonpanokelpoinen.

3.4. Tapaamisoikeudelle vahvistettava siirtymivaihe (porrastus)

Lapsen ja vanhemman véliset tapaamiset joudutaan usein aloittamaan lyhyilld tapaamisilla, joita
laajennetaan vihitellen. Néin on erityisesti, jos

- lapsi ei ole tavannut toista vanhempaansa pitk&én aikaan

- vanhemmat eivit ole lainkaan asuneet perheend yhdessé eikd lapsi tunne toista vanhempaansa tai
tuntee hinet huonosti

- lapsi on pieni, enintddn muutaman vuoden ikdinen

- jos tapaamisiin liittyy epavarmuustekijoitd kuten tapaavan vanhemman piihde- tai
mielenterveysongelmia.

Tuomarin on syyté tarvittaessa ottaa keskusteltavaksi tapaamisten porrastamisen tarve.

Pienelle lapselle (alle 2-vuotias) on erityisen tirkeéti olla tiiviissd yhteydessd ldhivanhempaansa.
Jotta pienen lapsen turvallisuudentunne ei jarkkyisi, hinen ei tulisi olla pitkdin erossa
lahivanhemmastaan.

Pienen lapsen késitys ajasta on heikko eikd mielikuva tapaavasta vanhemmasta sdily pitkdan
elavini lapsen mielessd. Jotta suhde tapaavaan vanhempaan sdilyisi tai rakentuisi, tapaamisia pitdisi
olla tihedsti, mieluiten useamman kerran viikossa tai ainakin viikoittain. Tapaamisten tulisi ainakin
alkuun olla péivitapaamisia lapselle tutussa ymparistdssa. Lapselle voi olla tarkeata, ettd
tapaamisissa on aluksi 1dsnd myds lahivanhempi.

Tapaamisten rakentamisessa on otettava huomioon lapsen konkreettinen eldmé ja paivirytmi.
Tapaamiset eivit saa sekoittaa lapsen normaaleita ruoka-aikoja, pdiviunia tai illan
nukkumaanmenoaikoja. Pienen lapsen tulee voida palata kotiin niin ajoissa, ettd hdn ehtii rauhoittua
ja tehdd normaalit iltarutiinit ennen nukkumaanmenoa. Isompien lasten osalta on tdrkeéti ottaa
huomion esimerkiksi harrastusten edellyttimat aikataulut.
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Yon yli -tapaamisiin ja viikonlopputapaamisiin siirrytdén véhitellen kunkin lapsen yksildllisten
tarpeiden mukaan. Alle 3-vuotiaan ei tulisi olla pitkid aikoja (yli viikkoa) poissa ldhivanhempansa
luota (Ks. esim. Barnombudsmannen. 2000. Barndomen pagér). Tdmén vuoksi pienen lapsen edun
mukaista on vahvistaa kesdluonapito toteuttavaksi useassa lyhyessa jaksossa eikd yhtdjaksoisesti
useita viikkoja perdkkéin.

Toisinaan tapaava vanhempi on tulkinnut porrastettua tapaamisoikeutta siten, ettd hian on lasta
tapaamatta odottanut, kunnes lyhyemmille tapaamisille varattu aika on kulunut ja vaatinut sen
jélkeen siirtymistd suoraan laajoihin tapaamisiin. Jotta siirtyméajan tavoite toteutuisi, paatoksessa
tulisi asettaa lyhyempien tapaamisten toteutuminen edellytykseksi siirtymiselle laajempiin
tapaamisiin. Tdma voi kirjoittaa muotoon "Mikdéli edelld vahvistetut tapaamiset ovat toteutuneet,
tapaamiset toteutetaan xx lukien ....". Sen sijaan tapaamisoikeuden laajentumista ei voi jattda sen
varaan, ettd ldhivanhempi, lapsi tai joku muu viranomainen kuin tuomioistuin arvioisi, ovatko
tapaamiset sujuneet hyvin. (KK0:2004:118).

Péétos tapaamisten porrastamisesta on usein vaikea tehdd, koska harkinnan tueksi ei ole viela tietoa
siitd, miten lapsi reagoi ja sopeutuu tapaamisiin. Tuomarin ei tulisi tillaisessa tilanteessa tehda
padtosta arvailun varassa, vaan hin voi véliaikaismadrdysten avulla vihitellen rakentaa toimivan ja
lapsen edun mukaisen tapaamisoikeuden (ks. tarkemmin 8.1.7).

3.5. Jaettu asuminen/vuoroasuminen

Vuoroasuminen tarkoittaa sitd, ettd lapsi asuu kdytdnnossa puolet tai ldhes puolet ajastaan
vuorotellen vanhempiensa luona. Oikeuden péaitdkselld vuorotteleva asuminen voidaan toteuttaa
vahvistamalla niin laaja tapaamisoikeus, ettd lapsi tosiasiallisesti asuu vuorotellen vanhempiensa
luona.

Vuoroasumisen edellytykset

Huoltolakia koskevan hallituksen esityksen (HE 224/1982) mukaan varsinkin nuorten lasten
kohdalla on lapsen edun mukaista, ettd lapsi asuu pdédsddntdisesti toisen vanhempansa luona, jos
vanhemmat asuvat erilldén.

Vuoroasuminen on lapselle vaativa ratkaisu. Useissa tutkimuksissa on yhdensuuntaisesti todettu,
ettd vuoroasuminen voi toimia, jos

- jos vanhemmat asuvat niin 1dhekké&in, ettd lapsen elinpiiri (koulu, péivékoti, ystévit, harrastukset)
pysyy samana

- vanhemmat ovat paétyneet vuoroasumiseen yksimielisesti ensisijaisena perusteenaan lapsen
tarpeet

- vanhemmat jakavat vanhemmuuden ja ottavat vastuun lapsen kdytdnnon eldmin toteutumisesta

- vanhempien vilit ovat hyvit ja heiddn vélisensé yhteistyo toimii

- vanhemmat suhtautuvat joustavasti lapsen oleskeluun toisen vanhemman luona

- vanhempien kasvatukselliset ldhtokohdat ovat 1dhelld toisiaan

- lapsi itse on halukas ja kykenevé vuoroasumisratkaisuun

- vanhemmat ottavat vastuun ja huolehtivat lapsen kdytdnnon eldmaén jarjestelyistd (esim. tarvittavat
koulutavarat, harrastusaikataulut, tarpeelliset vaatteet ja varusteet)

- lapsi kykenee ikédnsé puolesta hahmottamaan omaa eliméénsa.
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(Ks. esim. Socialstyrelsen (2001), Panttila 2005, Auvinen s.237-242 ja siind viitatut tutkimukset,
Linnavuori 2007 ja siind viitatut tutkimukset, Kiianmaa 2008, s. 118-121)

Vuoroasumisen vahvistaminen_ei vleensd ole lapsen edun mukaista, jos

- lapsi on pieni eli alle 3-vuotias. Tdméin ikdisen lapsen perusturvallisuuden ja kiintymyssuhteiden
kehittyminen edellyttia sité, ettei hdnen l&hihoitajansa jatkuvasti vaihdu

- jos vanhemmat ovat riitaiset eikd heilld ole toimivaa yhteistyotd lapsen asioissa. Talloin lapselle
voi syntyd raskas lojaliteettiristiriita vanhempiensa vilissa ja hén joutuu ottamaan liian suuren
vastuun asioidensa hoitamisesta

- vanhempien motiivina ei ole lapsen etu. Lapsen tapaamisoikeuden laajuutta harkittaessa
lahtokohtana tulee aina olla lapsen tarpeet eivétkd ratkaisuun saa vaikuttaa vanhempien taloudelliset
intressit, pyrkimys vanhempien vilisen tasa-arvon toteuttamiseen, parisuhteesta lihteneen
vanhemman syyllisyydentunto tms.

- jos vanhemmat asuvat niin kaukana toisistaan, etti lapsen siirtyminen vanhemman luota toisen
luokse edellyttdd jatkuvaa hoitopaikan tai koulun vaihtumista tai vaikeuttaa lapsen harrastusten
hoitamista tai ystdvyyssuhteiden ylldpitoa.

Vanhempien sopimus vuoroasumisesta

Lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskeva asia on luonteeltaan indispositiivinen ja
tuomioistuimella on velvollisuus ratkaista asia ennen muuta lapsen edun mukaisesti. Tuomioistuin
ei ole sidottu vanhempien sopimukseen, vaan se voi poiketa siitd, jos on aihetta olettaa, ettd
sopimuksen noudattaminen olisi ristiriidassa lapsen edun kanssa. Lapsen edun selvittdmiseksi
tuomioistuimen tulee toimia aktiivisesti ja kdyttdd kyselyoikeuttaan. Jos vanhemmat pyytavit
yhteiselld hakemuksella vuoroasumisen vahvistamista, tuomioistuimen on syyté tiedustella
vanhemmilta tarkempia perusteluja hakemukselle ja sitd kautta pyrkid varmistumaan, etti
edellytykset vuoroasumiselle ovat olemassa. Vanhemmat voidaan myds kutsua istuntoon
selvittimdan vaatimustensa perusteita.

3.6. Puhelinyhteydenpito

Tapaamispaitoksessd voidaan vahvistaa, ettd lapsella on oikeus pitdd yhteyttd vanhempaansa
puhelimitse. Puhelinyhteydenpito voidaan vahvistaa esimerkiksi seuraavasti:

- tapaavalla vanhemmalla on mahdollisuus soittaa lapselle joko vapaasti tai padtoksessé erikseen
méidriteltyind aikoina. Lihivanhemman tulee huolehtia siité, ettd lapsi on erikseen vahvistettuna
aikana puhelimella tavoitettavissa ellei lapsella ole omaa puhelinta

- lapsi itse voi soittaa tapaavalle vanhemmalle joko vapaasti tai vain pddtoksessd maariteltyini
aikoina

- lapsi voi (vastaavasti) soittaa ldhivanhemmalle tai 1dhivanhempi hénelle, kun lapsi on tapaamassa
toista vanhempaansa.

Paatoksessd on hyvé todeta, kuka maksaa puhelinlaskut ja milld periaatteella.

Lapsen ja vanhemman vilistd puhelinyhteydenpitoa voidaan paitoksessd myds rajoittaa, mikali
vanhempi jatkuvalla soittamisella héiritsee lapsen normaalia eldmaa.
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3.7. Hakemis- ja palauttamisjirjestelyt

Tapaamisoikeutta vahvistettaessa tulee riitaisessa asiassa ottaa esille kysymys lapsen hakemis- ja
palauttamisjérjestelyistd. Jos vanhemmat eivét piése niistd yhteisymmaérrykseen, niistid on syyti
miiritd tapaamispaiatoksessd. Padtoksessd voidaan vahvistaa:

- kuka hakee/tuo lapsen tapaamiseen

- kuka hakee /tuo lapsen kotiin tapaamisen jéilkeen

- misté lapsi haetaan ja minne palautetaan

- miten paljon vanhempi voi myohéstyéd padtoksessd vahvistetuista kellonajoista ennen kuin
tapaaminen voidaan katsoa peruuntuneeksi.

3.8. Tapaamiskustannusten jakaminen
(KK0O:2003:66)

Huoltolain 2 § 2 momentin nojalla kumpikin vanhempi on velvollinen myd&tévaikuttamaan
tapaamisten toteutumiseen. Lahtokohtaisesti tapaava vanhempi maksaa tapaamisista aiheutuvat
matkakustannukset. Elatusapua vahvistettaessa ne voidaan ottaa huomioon elatusapua alentavana
seikkana. Tuomioistuin voi tapaamispadtoksen yhteydessd antaa erillisen miardyksen tapaamisen
edellyttimien matkakustannusten jakamisesta vanhempien vililld. Lihivanhemman velvoittaminen
osallistumaan matkakustannuksiin edellyttdd kuitenkin sité, ettd ne ovat tavanomaista suuremmat.
Yleensd matkustaminen paidkaupunkiseudun sisélla ei ylitd osallistumiskynnysti. Jos molemmat
vanhemmat méaératidn osallistumaan kustannuksiin, heiddn osuutensa arvioidaan heiddn
elatuskykynsd mukaisesti.

3.9. Tapaamisen este

Tuomarin on syytd tarvittaessa ottaa esille kysymys menettelytavoista siind tilanteessa, etti
tapaamiselle tulee este. Tapaamispédédtoksessd voidaan vahvistaa:

- ettd lapsen sairastuminen ennen tapaamisen alkamista on este tapaamiselle,

- miten sairastumisesta ilmoitetaan toiselle vanhemmalle,

- jérjestetddnko peruuntuneen tapaamisen tilalle korvaava tapaaminen ja miten se tapahtuu,
- jos tapaava vanhempi peruuttaa tapaamisen, miten hyvissé ajoin siitd tulee ilmoittaa
lahivanhemmalle.

3.10. Tiedonkulun turvaaminen vanhempien vililli
Jos vanhemmilla ei ole puhevilejd, on tirkeédtd vahvistaa, miten vanhemmat tiedottavat toisilleen
lapsen tapaamisiin liittyvistd asioista. Tiedonkulku voi tapahtua sdhkdpostilla, tekstiviesteilld tai

puhelimitse, mutta keskeistd on, ettd vanhemmille sovitaan/vahvistetaan jokin tapa ottaa toiseen
vanhempaan yhteytta.

3.11. Yksittiisia seikkoja tapaamisoikeuden vahvistamisesta
Saanndlliset viikonlopputapaamiset
Vaihtoehtoiset kirjoitustavat:

a) parillisilla/parittomilla viikoilla. Timéin muotoilun haittana on se, etti jos tapaaminen jostain
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syystd peruuntuu, tapaamisiin tulee pitka tauko

b) joka toinen viikonloppu alkaen paédtoksessd madritystd pdivéstd. Tamén kirjoitustavan etu on
siind, ettd tapaamisen peruuntuessa ne jatkuvat heti seuraavana viikonloppuna eiké pitkdd taukoa
tule. Toisaalta se merkitsee ennustettavuuden vihenemista.

Arkitapaaminen
Arkitapaaminen tarkoittaa tapaamista keskelld viikkoa silld viikolla, jona ei ole
viitkonlopputapaamista. Arkitapaaminen vahvistetaan yleensa yhdeksi arki-illaksi tai luonapidoksi

yhden yon yli.

Keséiluonapito

Keséluonapito voidaan vahvistaa joko yhtdjaksoisesti tai useammassa, paatoksessa erikseen
madritellyssd jaksossa.

Jos vanhemmat ovat riitaiset, pddtokseen on syyti kirjata, ettd myos ldhivanhemmalla on oikeus
pitdd lasta kesdlomalla luonaan yhtéjaksoisesti x viikkoa, ilman ettd sind aikana on toisen
vanhemman ja lapsen vilisid tapaamisia.

Riitojen valttdmiseksi padtokseen on syyti kirjata, mihin mennessid vanhempien on sovittava
kesdluonapidon tarkempi ajankohta. Elleivdt vanhemmat usko pddsevinsa siitd sopimukseen,
padtoksessi tulee vahvistaa, miten luonapidon tarkempi ajankohta silloin maaraytyy. Yksi
mahdollisuus on, se, ettd vanhemmilla on vuorovuosin oikeus paéttdd oman luonapitojaksonsa
ajankohta, miké tulee ilmoittaa toiselle vanhemmalle pddtoksessd maériteltyyn padivaimaardaan
mennessé (yleensd 30.4. mennessi).

Jos vanhemmat ovat riitaiset, on syytd vahvistaa, mind pdivanai ja kelloaikaan luonapito alkaa ja
milloin péittyy.

Muut lomat ja juhlapyhét

Selvyyden vuoksi padtoksessd on syytd todeta, ettd

- lahivanhemmalla on oikeus vuorollaan pitdd lasta lomalla ja juhlapyhiné luonaan ilman, ettd sind
aikana on toisen vanhemman ja lapsen vilisid tapaamisia

- mind viikonpdivéni ja kellonaikaan luonapito alkaa ja milloin pédttyy

Luonapidot voidaan vahvistaa joko "parillisina/parittomina vuosina" tai "vuorovuosin alkaen
vuodesta xxxx".

Koulun alkamisen ennakoiminen

Jos lapsi on péédtoksen tekemisen aikaan vield alle kouluikéinen, paatoksessa tulisi
mahdollisuuksien mukaan ennakoida tapaamisoikeus sen jilkeen, kun lapsi on mennyt kouluun.

Lapsen saattaja

Jos lapsi joutuu matkustamaan (esim. lentden) tapaavan vanhemman luokse, tulee arvioida,
tarvitseeko hén saattajan ja kuka se on. Pddtoksessd on syytd lausua, kuka maksaa saattajan
kustannukset.
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Lapsen matkustaminen ulkomaille ja passi

Jos vanhemmat ovat eri mieltd siitd, saako tapaava vanhempi matkustaa tapaamisten aikana lapsen
kanssa ulkomaille, tulee téstd lausua péaatoksessd. Jos saa, ldhivanhempi voidaan velvoittaa
luovuttamaan lapsen passi tapaavalle vanhemmalle tapaamisen ajaksi. Sen sijaan l&hivanhempaa ei
voida velvoittaa hankkimaan lapselle passia, ellei sellaista ennestdén ole. Passilain 11 § 2
momentissa on sdddetty menettelystd tilanteessa, jossa huoltaja ei ole suostunut hankkimaan
lapselle passia.

Jos on olemassa pelko lapsen kaappaamisesta ulkomaille tapaamisen yhteydessd, pddtoksessa
voidaan miératd, ettd tapaavan vanhemman tulee luovuttaa passinsa tapaamisen ajaksi johonkin
luotettavaan paikkaan (esim. poliisille, sosiaaliviranomaiselle, toisen vanhemman avustajalle).

3.12. Sosiaalitoimen selvityksen pyytiminen

Sosiaalitoimen selvityksen pyytdminen on aina tuomioistuimen harkinnassa. Jos vanhemmat ovat
yhtd mieltd siitd, ettd lapsella on oikeus tavata toista vanhempaansa, mutta heille jai riitaa
tapaamisoikeuden laajuudesta ja yksittdisistd kysymyksisté, sosiaalitoimen selvitystd ei ole yleensd

tarpeen pyytaa.

3.13. Lapsen kuuleminen ja hiinen mielipiteensi painoarvo

Lapsi ei itse pddta sitd, vahvistetaanko hinelle oikeus tavata toista vanhempaansa, mutta hinen
mielipiteensé tapaamisoikeudesta ja sen toteuttamistavasta voi saada paljonkin merkitysta
paitoksenteossa. Toisen vanhemman tapaaminen on nuorellekin lapselle konkreettinen ja
ymmaérrettidva asia ja hin kykenee yleensd kertomaan, miten usein, milloin ja missé hén voisi
vanhempaansa tavata. (Ks. lapsen kuulemisesta ja hinen mielipiteensd merkityksestd tarkemmin 11-
kohta).

Koska toisen vanhemman tapaaminen on lapsen oikeus, lapsen pelko ja ahdistus tapaamisten
suhteen on aina otettava huomioon, johtuipa se sitten mistd tahansa. Muussa tapauksessa lapselle
vilittyy viesti, etteivdt hinen kokemuksensa ja tunteensa ole merkityksellisia.

Jos lapsi kieltdytyy tapaamisista, syynd voi joskus olla lapsen toive péésti eroon vanhempien
riitelyn aiheuttamista, tapaamisiin liittyvistd ongelmista. Téllaisessa tilanteessa on mahdollista, ettd
tapaamisoikeuden vahvistaminen antaa lapselle “luvan” tavata toista vanhempaansa. Jos tilanne on
kuitenkin lukkiutunut ja muodostunut lapselle ahdistavaksi, lapsen tilanne tulee viime kiddessa
rauhoittaa tapaamisoikeus poistamalla tai sitd rajoittamalla.

3.14. Valvotut tapaamiset

Valvotut tapaamiset lapsen turvana. Toim. Susanna Kalavainen. Ensi- ja turvakotien liiton
julkaisu 33.

Lasten tuetut ja valvotut tapaamiset. Sosiaali- ja terveysministerion selvityksid 2006:7.
www.stm.fi/julkaisut/2007/helmikuu.

3.14.1. Valvonnan lajit
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Valvonnan tarve tapaamisissa vaihtelee. Jos tapaamisten toteuttaminen edellyttia sité, ettd valvoja
on koko tapaamisen ajan lasnd samassa tilassa tai ainakin néko- ja kuuloetiisyydelld, on kyseessa

valvottu tapaaminen.

Jos tapaamisen toteuttaminen ei edellytd valvojan kokoaikaista ldsndoloa, vaan valvoja voi oleskella
tapaamispaikan tiloissa ja olla tarvittaessa saatavilla, kyseessd on tuettu tapaaminen.

Jos valvonnan tarve koskee vain lapsen tuomis- ja hakemistilannetta, on kyseessa lapsen valvottu
vaihto.

Valvonnan lajin médrittiminen péaétoksessd on tdrkedd, koska siitd valvoja saa tiedon siitd, millaista
valvontaa tapaaminen edellyttda.

Tapaamiset méératddn valvottuina jos tapaaminen sisiltia riskin lapsen turvallisuudelle, mutta
tapaaminen katsotaan tdstd huolimatta lapsen edun mukaiseksi. Ndin voi olla esimerkiksi, jos
- tapaavalla vanhemmalla on mielenterveysongelmia

- tapaavalla vanhemmalla on pidihdeongelmia

- on olemassa riski lapsen maastaviennista

- on olemassa riski lapsen seksuaalisesta hyviksikdytostd (esim. esitutkinta kesken)

- aiempien kokemustensa perusteella ( esim. perheen sisdinen vékivalta) lapsi pelkdi ja kokee
tapaamiset ahdistaviksi ja turvattomiksi.

Tapaamiset voidaan méérété tuettuina esimerkiksi, jos
- tapaavan vanhemman asuinolosuhteet ovat tapaamisiin sopimattomat

- tapaava vanhempi on kokematon ja epdvarma pienen lapsen hoitamisessa
- tapaavalla vanhemmalla on jostain syysti vaikeuksia vastata lapsen arkipdivan huoltamisesta
- lapsella ja tapaavalla vanhemmalla ei ole yhteista kielt.

Tuomioistuin arvioi valvonnan tarpeen esitettdvin ndyton perusteella. Tuomarin tulee olla
aktiivinen selvittdessdin vaatimusten perusteita. Sosiaalitoimesta voi tarvittaessa jo
valiaikaisméérdystd varten hankkia tietoja vaitettyjen riskien olemassa olosta ( ks.
viliaikaisméardysti koskeva osio). Koska lapsen turvallisuuden varmistaminen on ensisijaista,
ndyttokynnys joudutaan toisinaan laskemaan tavanomaista alemmaksi ja maarddamain tapaamiset
viliaikaisesti valvottuina, kunnes tarkempaa selvitysti on kaytettiavissa.

Joskus ldhivanhempi aidosti pelkdd péaéstii lasta tapaamisiin, vaikka tapaamisten aiheuttamaa riskia
lapselle ei ole osoitettu. Ottaen huomioon tiytantoonpano-oikeudenkdynnin raskauden ja keston,
tdllaisessa tilanteessa voi toisinaan olla aiheellista méériti tapaamiset aloitettavaksi
valvotusti/tuetusti ja silld varmistaa lapsen ja tapaavan vanhemman vélisen yhteydenpidon
toteutuminen. Téllaisen pdédtoksen tavoitteena on myds onnistuneiden tapaamisten avulla rakentaa
luottamusta vanhempien vilille, jotta voidaan nopeasti siirtyd valvomattomiin tapaamisiin.

Péadsdantoisesti valvonnan tulisi olla vain vilivaihe siirryttdessd normaaleihin tapaamisiin. Mikali

kuitenkin on tarve mééritd valvonta jatkumaan toistaiseksi, tapaamiset on syytd maarata
toteutettavaksi tavanomaista harvemmin, silla tapaamispaikat eivét voi jirjestdd jatkuvaa valvontaa.

Kuka valvoo tapaamisia?

Koska tapaamisten valvonnasta ei ole sdddetty lailla, tuomioistuin ei voi ilman valvojan
suostumusta velvoittaa ketdén valvomaan tapaamisia. Tapaamisten valvonta ei kuulu toistaiseksi
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sosiaalitoimen eikd minkddn muunkaan viranomaisen velvollisuuksiin (Ks. KK0O2005: 138).

Péadkaupunkiseudulla valvontaa tarjoavat vapaachtoiselta pohjalta sosiaalitoimi ja erilaiset
yhdistykset. Valvoja voi olla yksityishenkilokin, mikéli vanhemmat niin sopivat ja valvojaksi
ehdotettu henkil6 tdhdn suostuu. Valvonta voi kuitenkin toteutua vain niin pitkdéan, kun valvojaksi
nimetty henkild haluaa tehtdviénsa hoitaa.

3.14.2. Valvotut/tuetut tapaamiset erityisissi tapaamispaikoissa

Tuomarin tulee aina ennen valvonnan maarddmisti selvittdd, millaisilla ehdoilla tapaamispaikat
jérjestdvét valvontaa ja ottaa se huomioon paitostd antaessaan.

Tapaamispaikoissa on seké sosiaaliviraston ldhettdmié ettd tuomioistuimen paatoksen perusteella
tulevia asiakkaita. Tapaamispditos tulee aina perustella, jotta valvoja osaa varautua tapaamisiin ja
saa tiedon siitd, millaista valvontaa tapaamiset edellyttavit.

Tapaamispaikat edellyttivit, ettd ainakin tapaava vanhempi kdy ennen tapaamisten aloittamista
tutustumassa tapaamispaikkaan ja sopimassa tapaamisen aikana noudatettavista sadnnoista.
Tapaamispaikkoihin ei yleensd voi vieda vieraita.

Tapaamispaikkojen valvojat ovat pddsaantoisesti sosiaalialan koulutuksen saaneita henkilita.
Tapaamispaikat eivit ota ulkopuolisia vartijoita tiloihinsa. Poikkeuksena ovat vanginvartijat, jotka
tulevat vankilasta tulevan tapaajan mukana. Osa tapaamispaikoista ei ota lainkaan tapaajia, jotka on
madritty ldhestymiskieltoon toiseen vanhempaan ndhden.

Tapaamispaikoissa jérjestettdvit tapaamiset ovat méaérattyind pdivind toteutettavia, ajallisesti
rajoitettuja, vain muutaman tunnin mittaisia paiviatapaamisia.

Tapaamispaikoissa on usein ruuhkaa, joten tapaamisia ei vélttimatta padstd aloittamaan heti. Tdméan
vuoksi tapaamisia ei tule sitoa tiettyihin kellonaikoihin, vaan antaa tapaamisen toteuttamiselle
joustoa méadradmalld tapaamisen kesto (esim. kaksi tuntia) ja vahvistamalla kellonajat, joiden
asettamissa rajoissa tapaamiset tulee toteuttaa (esim. klo 12-17). My®ds tapaamispéivan suhteen on
hyvé antaa vaihtoehtoja esimerkiksi mééraamalld tapaaminen toteutettavaksi joko lauantaina tai
sunnuntaina.

Valvontaa ei tulisi sitoa vain yhteen tapaamispaikkaan, vaan antaa mahdollisuuksien mukaan
useampi vaihtoehto tapaamisten jarjestimiselle. Vantaalla sosiaaliviranomaiset haluavat paitokseen
kirjattavaksi “Tapaamiset toteutetaan Korsotuvassa/Pihlajassa tai Vantaan sosiaaliviranomaisten
madrddmassa paikassa.”.

Jos vanhemmat eivit voi kohdata toisiaan lapsen haku- ja palauttamistilanteessa, sen tulee nikya
paitoksessi, jotta tapaamispaikassa voidaan sopia turva-ajasta lapsen vaihtotilanteessa.

Useimmissa tapaamispaikoissa tapaamiset ovat maksullisia. Varattomilla henkil6illd on
mahdollisuus saada maksusitoumuksia sosiaalivirastolta.

Péétoksessd on syytd lisdksi vahvistaa:

- kumpi vanhemmista varaa tapaamispaikan
- miten lapsen tuominen ja hakeminen tapahtuvat
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- kumpi maksaa tapaamiskustannukset

- milloin viimeistdédn paikan varannut vanhempi ilmoittaa toiselle tapaamisen tarkemman
ajankohdan

- miten vanhemmat pitdvét yhteyttd toisiinsa.

Tuomioistuimissa on hyva olla saatavilla tapaamispaikkojen esitteitd ja mahdollisesti my0Os
tapaamispaikkojen noudattamat sdédnnot, jotta keskustelu istunnossa on realistista.

Péadkaupunkiseudun tapaamispaikat:

Huom! Tiedot on péivitetty lokakuussa 2009. Niihin voi tulla muutoksia nopeastikin, joten ne
kannattaa aina tarkistaa.

1) Elatusvelvollisten Liiton ylldpitima tapaamispaikka Hulivili on lopettanut toimintansa syksylli
2009.

2) Pienperheyhdistyksen tapaamispaikka Hermanni, Saarenkatu 2, 00510 Helsinki, p.050-322 3343.
Sdhkopostiosoite: tapaamispaikka@pienperhe.fi

- sekd valvottuja ettd tuettuja tapaamisia

- myos valvotut vaihdot

- torstaisin klo 17-19, perjantaisin klo 16.30-20.30, parittomina lauantaina klo 10-12 ja 13-15 ja
parillisina lauantaina 10-12 ja 12.30-14.30

- tapaaminen yleensa kaksi tuntia

- maksut helsinkildisille 25 euroa/tunti ja ulkopaikkakuntalaisille 60 euroa/tunti

- tapaaja vastaa maksusta tapaamispaikalle

3) Padkaupunkiseudun Turvakoti, Steniuksenk. 20, Helsinki, p. 050-305 97 87. Sédhkopostiosoite:
kirsi.lankinen@paakaupunginturvakoti.fi

- vain valvotut tapaamiset

- valvottuja vaihtoja voi kysya

- perjantaisin klo 13-20 ja lauantaisin klo 9-17.

- tapaamisen enimmaispituus kaksi tuntia

- maksu helsinkildisille 20 euroa/tunti ja ulkopaikkakuntalaisille 65 euroa/tunti

4) Vantaan Turvakodin Korsotupa, Korsontie 16, 01450 Vantaa, p. 8393 2562
- valvojina sosiaalialan tyontekijét

- valvotut ja tuetut tapaamiset

- vain vantaalaisille

- parillisten viikkojen lauantaisin ja sunnuntaisin klo 10-16

- maksuton

- valvottu lapsen vaihto-palvelu.

5) Vantaan sosiaalitoimen ylldpitimé Pihlaja, osoite Jonsaksentie 4 ¢ 01600 Vantaa. Puh. 0400-859
946

- ensi sijassa Myyrméen ja Martinlaakson alueen lapsiperheille

- perhekuntoutuksen tyontekijéit valvojina

- perjantaisin klo 9-15

- maksuton.
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6) Espoon perhekeskuksen perheryhmén tilat, os. Kotikyléntie 3
- Espoon sosiaalitoimen jarjestimi palvelu ,

- tuetut ja valvotut tapaamiset seké valvotut vaihdot

- espoolaisille

- maksuton

- joka toisena lauantaina ja sunnuntaina

- valvotut vaihdot joka toinen perjantai klo 16-20.

7) Tuusulan kunnan perhetukikeskus (Pikku-Matti), Kirkkotie 44, Tuusula. P.87 18 2202
- lauantaisin ja poikkeuksellisesti sunnuntaisin kello 9-16

- tapaamiset 2-3 tuntia

8) Perhetukikeskus Auerkulma, Auertie 11, Jarvenpaa. P. 09-2719 2374

- valvotut ja tuetut tapaamiset seké valvotut vaihdot

- joka péivé klo 8-18, poikkeuksellisesti klo 20 asti

- vain jarvenpéélisille

- maksuton

- joko sosiaalitoimen pyynnosti tai oikeuden pédatoksen perusteella

9) Hyvinkailld sijaitseva Turva- ja kriisikoti Tarinaenkeli, Temppelikatu 9 B, 3.krs 11100
Riihimédki. p. 019-751 883 ja 050-5451 883.

-Keravan kaupungin ostopalvelu

- valvotut ja tuetut tapaamiset

- valvotut vaihdot

- maanantaisin ja lauantaisin klo 8-20, poikkeuksellisesti sunnuntaina

- hinnat arkisin (klo 8-18) 45 €/h, iltaisin (klo 18-20) 52 €/h, lauantaisin (klo 8-18) 56 €/h ja (klo
18-20) 63 €/h, sunnuntaisin 90 €/h

- ostopalveluna minka kunnan asukkaille tahansa. Hyvinkddn osoittamissa tiloissa vain
hyvinkééldisille

-oltava kunnan maksusitoumus. Mikéili asiakas maksaa itse, oltava kuitti

maksusta

10) Visio Oy, Kauppakaari 15 A Kerava, p. 044- 0929112

- valvotut ja tuetut tapaamiset

- arkipdivisin, erikseen sovittaessa my0s viikonloppuisin klo 7-21
- maksut 100 €/h

- laskutus padasiassa kunnilta, ei yksityishenkil6ilta

- palvelu tarjolla kaikille kunnasta riippumatta

- tuomioistuimen paitds oltava

- maksusitoumus kunnalta

11) Paasikiven nuorisokyld, Porvoontie 10, Kerava. P. 09- 274 546 tai 050-55 22220
- toiminta kehitteilld, kannattaa tiedustella

12) Miéntsélan kunnan Perhetupa, Liedontie 7, Méntsila ja
Mustaméen asukastupa, Mustaméentie 25 B, Méntséld. Kumpaankin varaukset p. 040-314 5678
- valvotut ja tuetut tapaamiset sekd valvotut vaihdot
- arkipédivisin klo 13-16
- maksut tapauskohtaisesti tapaajan maksukyvyn mukaan
- valvojina kaksi kunnan perhetyontekijaa
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- vain mintsalélaisille perheille

13) Porvoon turvakoti, osoite Auratie 10 A 1-3, 06150 Porvoo. Puh. 019-520 3330

3.15. Tapaamisten epidaminen

Huoltolaki ldhtee siitd, ettd lapsen ja hdnestd erossa asuvan vanhemman yhteydenpito on lapsen
edun mukaista. Tdimé nikyy my0s oikeuskédytdnnossa (esim. KKO:2007:71). Tapaamiset voivat
kuitenkin joskus kédédntya lapsen etua vastaan. Nidin voi olla esimerkiksi:

- jos vanhempien riita lapsesta on kroonistunut ja tapaamisia on toistuvasti yritetty panna taytantoon
pakkokeinoin ja tilanne on muodostunut lapselle ahdistavaksi

- vanhemmalla on vakavia ja pysyvid mielenterveys- tai pdihdeongelmia, jotka heijastuvat
tapaamisiin

- tapaava vanhempi on syyllistynyt lapsen seksuaaliseen hyvaksikdyttoon

- jos tapaamiset on maarétty valvotuiksi eikd ole ndkopiirissé, ettd valvonta voitaisiin jossain
vaiheessa lopettaa

- vanhemman pitkdaikainen vankeusrangaistus ja lapsi on sen ikdinen, ettd ymmartii tapaamisten
tapahtuvan vankilassa ja lapsi vastustaa tapaamisia

- lapsen vahva ja perusteltu kieltiytyminen tapaamisista

- lapsi pelkda ja ahdistuu tapaamisissa (esim. perheessa ollut vakavaa vékivaltaa).

Tédminkaltaisissa tilanteissa tuomioistuimella on oltava rohkeutta pédttdi, ettd tapaamisoikeutta ei
toistaiseksi vahvisteta. Lapsen ja vanhemman suhdetta ei voida luoda ja ylldpitdé vikisin. Lapsen
oikeus ei saa muuttua lapsen velvollisuudeksi, joka toteutetaan pakkokeinoin. Tapaamisten
epddminen ei kuitenkaan ole lopullinen ratkaisu, silld tilanteen rauhoittuminen voi luoda
edellytykset lapsen ja vanhemman vélisen yhteydenpidon rakentamiselle.
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4. LAPSEN ELATUS
(Laki lapsen elatuksesta, Elatusturvalaki)

4.1.Yleista

Lapsen elatuksen suuruus maardytyy lapsen elatuksen tarpeen (ElatusL 1 §) ja kummankin
vanhemman elatuskyvyn (ElatusL 2 §) perusteella. Lapsen elatuksen tarve ja vanhempien
elatuskyky harkitaan kussakin tapauksessa yksilollisesti.

HUOM! Kunnallisen elatustuen maara ei ole elatusavun vahimmaismaara.

4.2. Oikeusministerion ohje 2007:2 lapsen elatusavun suuruuden arvioimiseksi
(16ytyy internetistda OMJU 2007:2)

Elatusavun maardin vaikuttavat tekijit on elatuslaissa kuvattu varsin yleispiirteisesti, mika tekee
elatusavun oikean méarin laskemisen vaikeaksi. Tima puolestaan vaikeuttaa elatusavusta
sopimista. Elatusapujen vahvistamiskdytdnto vaihtelee eri kunnissa ja tuomioistuimissa. Ohjeen
tavoitteena on yhdenmukaistaa kuntien sosiaaliviranomaisten toimintaa niiden vahvistaessa
vanhempien elatussopimuksia. Vaikka ohje on tarkoitettu ennen muuta sosiaalitoimen tarpeisiin, se
soveltuu kiytettidviksi apuvilineend myos tuomioistuimen paitoksenteossa. Koska ohjeen
antaminen ei perustu lakiin, se ei sido tuomioistuimia, vaan on oikeudelliselta luonteeltaan suositus.

Ohjeen suositukset perustuvat lapsen elatuksesta annetun lain periaatteisiin ja monilta osin
tuomioistuimissa jo noudatettuun kdytantoon. Ohjeessa on pyritty antamaan lapsen elatuksen
tarpeelle ja vanhempien elatuskyvylle nykyistd tarkempi siséltd, jotta elatusapujen ennakoitavuus
paranisi ja yhdenmukaisuus lisddntyisi. Elatusapukdyténtdjen yhdenmukaistaminen on asianosaisille
oikeusturvakysymys, joka tuomioistuimissa tulee ottaa vakavasti. Sen vuoksi tyéryhma suosittaa,
ettd ohje otetaan tyovilineeksi myds tuomioistuimissa.

Ohje on laadittu kdytdnndssa tavallisimmin esiintyvid tilanteita varten. Asianajajat ovat ottaneet
ohjeen laajalti kdyttoonsé ja vetoavat usein ohjeesta ilmeneviin seikkoihin. Siten tuomioistuimet
joutuvat yha useammin ottamaan kantaa ohjeessa esitettyihin periaatteisiin. Tuomioistuimessa
esiintyy kuitenkin myos sellaisia oikeudellisia ongelmia, joihin ohjeessa ei ole otettu kantaa.

Lapsen elatuksen tarve

Ohje jakaa lapsen elatuksen tarpeen yleisiin kustannuksiin ja kunkin lapsen kohdalla erikseen
selvitettaviin, yksilollisiin kustannuksiin. Lapsen peruskulutusta kuvaavat yleiset kustannukset ovat
kaikilla lapsilla samat ja ne on mééritetty tuoreimpien kulutustutkimusten perusteella kiinteini
summina lapsen idn mukaan porrastaen. Yksilollisind kustannuksina huomioidaan muun muassa
lapsen osuus ldhivanhemman asuinkustannuksista, pdivahoitomaksut, koulutus-, terveydenhoito- ja
harrastuskulut ja muut niihin verrattavat kulut. Lapsilisd vihennetidin yhteenlasketuista
kustannuksista. My0s lapsen sdénnolliset, huomattavat tulot ja varallisuus voidaan
harkinnanvaraisesti ottaa huomioon viahennyksena.

Vanhempien elatuskyky

Vanhempien elatuskyky perustuu heiddn saamiinsa todellisiin tuloihin tai heiddn mahdollisuuteensa
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hankkia tuloja seka tuloista tehtiviin vihennyksiin. Erdissd tapauksissa voidaan ottaa huomioon
my0s vanhemman varallisuus. Vihennykset muodostuvat yleisistd, peruskulutuksen aiheuttamista
elinkustannuksista, jotka on miéritetty kiinteéksi summaksi ja toisaalta vanhemman yksil6llisistd
kustannuksista. Yksilollisid kustannuksia ovat muun muassa asumis-, terveydenhoito- ja
tyomatkakustannukset seké erdin rajoituksin lapsen tapaamisesta aiheutuvat matkakustannukset.
Vihennyksend huomioidaan my0s opintolaina ja vanhemman muu elatusvastuu. Runsaasti lasta
luonaan pitdvdn vanhempi voi tehda lasketusta elatusavusta luonapitovihennyksen, jonka suuruus
riippuu luonapidon laajuudesta.

Elatusavun méirian laskeminen

Lapsen elatuksen tarpeen ja vanhempien elatuskyvyn mairittimisen jdlkeen lasketaan kummankin
vanhemman osuus lapsen elatuksen tarpeesta. Lopuksi tehddin vield kokonaisharkinta, jolloin
voidaan ottaa huomioon sellaiset yksittiistapauksessa esiin tulleet seikat, joita ohjeessa ei ole
huomioitu ja varmistua siitd, ettd vahvistettava elatusapu on kaikkien kannalta kohtuullinen.

4.3. Vireille pano

Elatusapua koskeva vaatimus voidaan esittai

- avioeron tai lapsen huoltoa ja/tai tapaamisoikeutta koskevan asian yhteydessd. Vanhemmat voivat
tehdd hakemuksen joko yhdessa tai erikseen,

- isyyden vahvistamista koskevan kanteen yhteydessi,

- erilliselld kanteella. Kannetta vanhemmat eivét voi tehda yhdessa.

Vanhemmat voivat sopia elatusavusta myos sosiaalitoimen vahvistamalla sopimuksella.

4.4, Asianosaiset

Kanteella vireille pannussa elatusavun vahvistamista koskevassa asiassa asianosaisina ovat lapsi ja
se vanhempi, jolta elatusapua vaaditaan. Alaikéisté lasta edustaa hidnen huoltajansa (vanhempi,
jonka luona lapsi asuu) tai joskus harvoin edunvalvoja. Lapsen huoltajalla on oikeus edustaa lasta
my0s koulutusavustusta koskevassa asiassa (ElatusL 3 § 2 mom), mikéli kanne/hakemus on pantu
vireille ennen kuin lapsi on tullut tiysi-ikdiseksi. Jos lapsi tdyttdd oikeudenkdynnin aikana 18
vuotta, hanti on kuultava asiassa. Lapsen tdytettyd 18 vuotta vain hdn voi panna vireille
koulutusavustusta koskevan kanteen.

Jos elatusvaatimus esitetddn avioeron tai huoltoasian liitinnéisend, se sisdltyy hakemusasiaan,
minka vuoksi asianosaisiksi merkitddn (kidytdnnon syistd) vanhemmat.

Myo0s sosiaalilautakunta voi lapsen puolesta vaatia elatusavun vahvistamista tai korottamista.
Mikéli lapselle maksetaan elatustukea, sosiaalitoimi voi vaatia my0s elatusavun alentamista

(Elatusturval 24 §). Talloin vastaajina ovat elatusvelvollinen ja ldhivanhempi lapsen edustajana.

Jos lapsi on otettu huostaan, huoltajille voidaan joutua miirdamiin edunvalvojan sijainen
elatussopimuksen tekemisté varten.

4.5. Ratkaisun nimike

Elatusvaatimus ratkaistaan
- kanneasiana joko yksipuolisella tuomiolla tai tuomiolla. Huom. Korkeimman oikeuden mukaan
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lasta vastaan ei voida antaa yksipuolista tuomiota ( KK0O:2003:104 ja KK0O:2003:105)
- hakemusasian yhteydessa paétoksella.

4.6. Lapsen etu elatusasiassa

YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen 3 artiklan mukaan kaikissa toimissa, jotka koskevat lapsia, on
ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu. Elatuslaki ei lausu mitéén lapsen edun huomioon
ottamisesta.

Elatusapu on oikeuskdytinndsséd vakiintuneesti katsottu dispositiiviseksi asiaksi eli vanhemmat
saavat (muutamin poikkeuksin) sopia elatusavun méadristd. Tuomioistuin on sidottu vanhempien
vaatimuksiin ja niiden kiistdimiseen/myontdmiseen (ks. KK0:2003:104 ja KK0O:2003:105). Lapsen
edusta huolehtiminen elatusasiassa nékyykin 1dhinni siind, ettd tuomari selvittdd valmistelussa
aktiivisesti lapsen elatuksen tarpeen ja muut elatuksen médrdytymisen perusteet. Tuomarin tulee
my0s erityisesti panostaa sovinnon edistdmiseen, silld sovinto yleensa lisdé elatusvelvollisen
maksuhalukkuutta.

Jos vahvistettava elatusapu alittaa méérillisesti kunnallisen elatustuen (1.1.2009 lukien 136,41
euroa), tuomioistuimen tulee viran puolesta ottaa huomioon lapsen oikeus elatustukeen (ks. tista
enemman 4.10).

Tuomioistuin ei saa vahvistaa vanhempien vilistd sopimusta, jolla lapsen puolesta on luovuttu
oikeudesta saada elatusapua vastaisuudessa, koska téllainen sopimus on mitdton (ElatusL 7 § 3
mom).

4.7. Lapsen tarpeen ylittivi elatusapu

Vaikka vanhemmat saavat sopia myds lapsen elatustarpeen ylittdvésti elatusavusta, joskus vaadittu/
sovittu elatusapu ylittda niin huomattavasti tavanomaisen tason, ettd on syyta epiilla, ettei kyse ole
lapsen elatuksen tarpeen kattamisesta, vaan elatusavulla tavoitellaan muita padmaarid. Jos
tuomarilla herdd tillainen epdilys, hdn voi tdydennyttdd haastehakemusta/hakemusta ja tiedustella
lapsen elatuksen tarpeen suuruutta ja sitd, mistd se koostuu. Tuomioistuimen oma-aloitteiselle
toiminnalle antaa tukea KK:2002:46 ja periaatteellinen oikeuden vadrinkayttdmisen kielto.

4.8. Elatusavun alkamisajankohta
Elatusapu vahvistetaan suoritettavaksi
- kanteen vireillepanosta lukien (piddsaanto) tai

- vireillepanoa mydhemmasté ajankohdasta (10 § 1mom).

Takautuva elatusapu elatuslain 10 § 2 mom nojalla

- enintéédn yhdeltd vuodelta ennen kanteen vireille panoa, jos siithen on erityisen painavia syiti.

Erityisen painava syy voi olla

- elatusvelvollisuuden tahallinen vilttely,

- muut vastaajasta johtuneet seikat, joiden vuoksi kannetta ei ole aikaisemmin voitu panna vireille
- lapsen ja hidnen huoltajansa huono taloudellinen asema

- vastaajan riittdvd maksukyky
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Lisdksi oikeuskédytdnnossd on melko vakiintuneesti katsottu, ettd lapsen elatuksen jatkuvuuden
turvaamiseksi takautuva elatusapu on perusteltu, jos elatusvelvollinen on aiemmin osallistunut
lapsen elatukseen, mutta ilman syyta laiminlydnyt sen vanhempien eron jilkeen. Myds kadydyt
sovintoneuvottelut tai yritykset saada elatussopimus tehdyksi sosiaalivirastossa voivat olla
perusteltu syy kanteen vireille panon viivdstymiselle. Ldhivanhempi ei saa kuitenkaan aiheetta
viivytelld asian vireille panossa.

Jos vanhemmat sopivat takautuvuudesta, erityisen painavia syitd ei tarvitse osoittaa.

Takautuva elatusapu elatuslain 10 § 3 mom nojalla

Isyyskanteen yhteydessé vaadittu elatusapu voidaan vahvistaa lapsen syntymaésta lukien, mikéli
- kanne on pantu vireille vuoden kuluessa lapsen syntymésta
- sen harkitaan olevan kohtuullista.

Takautuvuuden enimmaéisaika on viisi vuotta ennen kanteen vireille panoa.
Elatusavun takautuva muuttaminen

Elatusavun muutos voidaan vahvistaa aikaisintaan asian vireille tulosta lukien. Eri asia on, etti
elatusavun muuttamista koskevassa harkinnassa voidaan ottaa huomioon myos kanteen
vireillepanoa edeltdneen yhden vuoden aikana vallinneet olosuhteet, jos tdhdn on erityisid syita.

Mikali elatusapua alennetaan tai se poistetaan kokonaan paitoksen antamispdivad edeltiavélta ajalta,
tuomioistuimen tulee viran puolesta harkita, onko jo maksetut elatusavut tai osa niisti palautettava.

4.9. Viliaikaismiirays elatusavusta

Ks. viliaikaismaéraystd koskeva osio.

4.10. Elatustuki

Lapsella on oikeus kunnalliseen elatustukeen (1.1.2009 lukien 136,41 euroa), mikili lapselle ei
voida vahvistaa vihintddn elatustuen suuruista elatusapua tai jos vanhempi ei kykene maksamaan
vahvistetun suuruista elatusapua (ElatusturvalL 5 §). Jos tuomioistuin vahvistaa elatusavun
kunnallista elatustukea alhaisemmaksi, kunta maksaa lapselle elatustukea, mikéli tuomioistuimen
paitoksestd ilmenee, ettd elatusavun alhaisuus johtuu maksuvelvollisen puutteellisesta
elatuskyvysté (vidhadvaraisuuslauseke, Elatusturvall 5 § 4-kohta). Tdméan vuoksi tuomarin tulee aina
muistaa viran puolesta ottaa kasittelyssa esille kysymys alhaisen elatusavun perusteista.

Jos jo hakemuksessa/kanteessa vaaditaan elatustukea alhaisempaa elatusapua ilman, etti elatusavun
perusteista esitetddn selvitystd, késittelijan tulee informoida hakijaa/kantajaa siitd, ettd ilman
riittdvid selvitystd tuomioistuin ei voi lisdtd padtdkseen vihdvaraisuuslauseketta, jolloin lapsi tulee
menettdmadn elatustuen.

Mikaéli vanhemmat sopivat elatustukea alhaisemmasta elatusavusta ja haluavat ratkaisuun
vihévaraisuuslausekkeen, heidén tulee esittdéd oikeudelle selvitys elatusvelvollisen puutteellisesta
elatuskyvystd. Tuomioistuin tutkii vdhavaraisuuslausekkeen edellytykset ja sovinnon vahvistamisen
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yhteydessa antaa ratkaisun lausekkeesta.

Kunta maksaa elatustukea takautuvasti vain lyhyelta ajalta (Elatusturval 12.1 §), vaikka
tuomioistuin olisikin tehnyt paédtoksen takautuvasta elatusavusta. Tdmén vuoksi asian kiireellinen
kasittely on tirkedd ja kisittelyn pitkittyessd esimerkiksi sosiaalitoimen selvityksen hankkimisen
vuoksi, lapsen elatuksen turvaamiseksi on tirkedd antaa elatusavusta véliaikaismadrays.

Jos lapselle ei ole vahvistettu isdd, han on oikeutettu kunnalliseen elatustukeen. Jo maksettua
elatustukea ei peritd takaisin, vaikka isyys myohemmin vahvistetaan. Tdmén vuoksi isyyden
vahvistamista koskevan kanteen yhteydessé vahvistettavasta elatusavusta on muistettava vihentda
lapsen pédétdspdivadn mennessd saama elatustuki.

4.11. Elatusavun muuttaminen

Oikeuskiytinnossé elatusavun muutoskynnys on muodostunut korkeaksi. Koska elatuskyvyn
ylittidvien tai alittavien elatusapujen pysyttdmiselle ei ole perusteita, elatusavun muutoskynnyksen
alentamiselle on selvi tarve. On toivottavaa, ettd tuomioistuinkayténto taltdkin osin
yhdenmukaistuu.

Elatuslain 11 § 1 mom asettaa elatusavun muuttamiselle kaksi edellytysti eli sen, ettd olosuhteet
ovat elatusavun vahvistamisen jélkeen muuttuneet olennaisesti ja sen, ettd elatusavun muuttamista

on pidettdvi kohtuullisena.

Oikeusministerion elatusapuohjeessa annetaan suositus elatusavun muutoskynnyksen alentamiseksi.
Tavoitteena on ollut midrittdd muutoskynnys yksiselitteisesti, jotta véltettdisiin tarpeettomat riidat
kynnyksen ylittymisestd. Ohjeen mukaan olosuhteet ovat muuttuneet olennaisesti, jos muuttuneilla
arvoilla laskettavan elatusavun méaéara ylittad/alittaa vahvistetun elatusavun vihintdén 15 %.
Muutoksen olennaisuuteen kuuluu myos se, ettei se ole lyhytaikainen. Muutoksen olennaisuuden
toteamisen jilkeen tehdddn vield lain edellyttdma kokonaisharkinta siitd, onko elatusavun
muuttaminen kohtuullista.

Elatusavun muuttaminen voi perustua myds siihen, ettd vahvistetun elatusavun harkitaan olleen jo
alunperin kohtuuton (ElatusL 11 § 3 mom). Elatuslain sanamuodon mukaan tdma ns. alkuperdinen
kohtuuttomuus koskee vain elatusavusta tehtdvéd sopimusta, mutta periaatetta voidaan soveltaa
myds tuomioistuimen vahvistamaan elatusapuun, mikili elatusavun edellytyksii ei ole selvitetty,
vaan elatusavun vahvistaminen on perustunut esimerkiksi vaatimuksen myontdmiseen tai
osapuolten viliseen sovintoon (KKO: 1995:121).

OM:n ohjeen mukaan sosiaalitoimen on vahvistaessaan elatusavun kirjattava muistiin kaikki sen
médrdytymiseen vaikuttaneet seikat. Myds tuomioistuimen on hyva, mikéli mahdollista, kirjata
ndm4 seikat ainakin valmisteluistunnon poytakirjaan. Tadma helpottaa tuomioistuimen harkintaa, jos
se joutuu myohemmin késittelemién elatusavun muuttamisen edellytyksid.

4.12. Koulutusavustus

Vanhemmat vastaavat 18 vuotta tdyttdneen lapsen koulutuksesta aiheutuvista kustannuksista, mikali
se harkitaan kohtuulliseksi (ElatusL 3 § 2 mom).

Oikeuskéytdnndssé on katsottu vakiintuneesti, ettd koulutusavustusta voi saada lukion kidymiseen,
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silld lukion katsotaan kuuluvan kansalaisten peruskoulutukseen (KK0O:1996:5). Koulutusavustuksen
voi vahvistaa myos ammatilliseen koulutukseen, mutta kynnys siithen on korkeampi. Se perustuu
muun muassa siithen, ettd ammattiin valmistavaan koulutukseen on helpompi ottaa opintolainaa,
koska valmistuttuaan opiskelija kykenee todenndkdisesti maksamaan lainan takaisin.

Koulutusavustuksen vahvistaminen edellyttié aina tapauskohtaista harkintaa siitd, onko
vahvistaminen kohtuullista. Harkinnassa otetaan huomioon lapsen omat mahdollisuudet vastata
koulutuskustannuksistaan esimerkiksi opintorahalla, opintolainalla tai tyonteolla. Myds vanhempien
taloudellisella tilanteella ja lapsen koulumenestykselld on merkitystd kohtuullisuusarvioinnissa
(KKO:1997:173).

Koulutusavustuksen mééradn ei voida suoraan soveltaa elatusapua koskevia sdédnndksia
(KKO:1997:26), vaikka koulutuskustannuksiin luetaankin suoranaisten opintomenojen lisédksi myds
koulutuksen aikaiset elinkustannukset (KKO 1996:5). Esimerkiksi harrastuksista aiheutuvat
kustannukset eivat padsaantoisesti kuulu koulutusavustuksella katettavaksi.

Péétos koulutusavustuksesta voidaan kirjoittaa muotoon: “... A velvoitetaan suorittamaan B:lle
koulutusavustuksena xx euroa kuukaudessa xx lukien 31.5.200x saakka, kuitenkin enintdin lukion
paattymiseen saakka.”
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5. OIKEUDENKAYNTIKULUT LAPSIASIASSA
5.1. Lapsen huolto ja tapaamisoikeus

Oikeudenkidyntikulujen korvausvelvollisuuteen sovelletaan oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 2 §:4.
Asian hdvinnyt osapuoli velvoitetaan korvaamaan toisen osapuolen oikeudenkéyntikulut vain, jos
sithen on erityistd syytd. Hallituksen esityksen mukaan erityiseksi syyksi riittdd asian riitaisuus (HE
107/1998, s.17). Korkeimman oikeuden mukaan néin ei ole (KKO 2005:41 ja KKO 2003:105),
vaan korvausvelvollisuutta on arvioitava sen nojalla, millaiset perusteet asianosaisilla on ollut asian
riitauttamiseen ja miten asia on asianosaisten vaatimuksiin ja niiden perusteisiin ndhden ratkaistu.

Erityisend syyné voidaan yleensa pitdd ainakin sitd, ettd

- asianosainen vaatii toistuvasti aiempien pédédtdsten muuttamista ilman, ettd hdnen vaatimuksensa
menestyisivit,

- asianosaisen shikaaninomaista menettelyd oikeudenkdynnissa,

- oikeudenkéynnin perusteeton pitkittdmisté tai paisuttamista,

- asianosaisen ilmeisen perusteettomia vaatimuksia.

Oikeudenkiyntikulujen korvausvelvollisuudella on ihmisten kdyttdytymistd ohjaava vaikutus. Se,
ettei asianosaisella ole todellista riskid korvausvelvollisuudesta, alentaa kynnysté tehdé uusia
perusteettomia hakemuksia. Sen vuoksi huoltoriidoissa tulisi nykyistd tarkemmin harkita
oikeudenkéyntikulujen korvausvastuuta ottaen huomioon osapuolten vaatimusten perusteet,
vaatimusten menestyminen ja osapuolten menettely oikeudenkadynnissa.

5.2. Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen taytiantoonpano

Siitd huolimatta, ettd lain esitdissi ja oikeuskirjallisuudessa tdytdntoonpanoasian on katsottu olevan
luonteeltaan indispositiivinen (ks. LaVM 7/1996), korkein oikeus on katsonut, ettd
oikeudenkéyntikulujen korvausvelvollisuuteen sovelletaan oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 1 §:4
(KKO 2005:59).

Koska kuitenkin 1dhivanhemman maksettavaksi tuomittavat oikeudenkdyntikulut tulevat
rasittamaan siti taloutta, jossa lapsi eldd ja voivat siten koitua lapsen vahingoksi, voidaan
tarvittaessa kayttdd OK 21 luvun 8 b §:n suomaa kohtuullistamismahdollisuutta. Ndin voidaan tehda
erityisesti tilanteissa, joissa

- tapaamisoikeuden toteutumattomuuteen on syytd molemmissa vanhemmissa,

- tapaamispéitoksen rikkominen on ollut vihéinen

- padtds on madrdtty pantavaksi tdytdntoon ilman uhkasakkoa.

Kun oikeudenkdyntikuluvastuuseen sovelletaan OK 21:1 §:4, voidaan arvioida myos sitd,
tarkoittaako "asian hividminen" tiytintdOnpanoasiassa samaa kuin muissa riita-asioissa.

Koska ldhivanhemman maksettavaksi tuomittavat oikeudenkdyntikulut tulevat rasittamaan sita
taloutta, jossa lapsi eldd ja voivat siten koitua lapsen vahingoksi, voidaan toisinaan kéyttdd OK 21
luvun 8 b §:n suomaa kohtuullistamismahdollisuutta.

5.3. Lapsen elatus

Oikeudenkiyntikulujen korvausvelvollisuus méérdytyy elatusvelvollisen osalta
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oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 1 §:n mukaan ja lapsen osalta sanotun luvun 2 §:n mukaan (KKO
2003:104 ja KKO 2003:105). Lapsen edustajan korvausvelvollisuus méédrdaytyy OK 21.6 §:n
mukaan (KKO 1999:122).

Jos elatusapua kisitellddn yhdessa lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan asian kanssa,
elatusapua koskeva oikeudenkdyntikulujen korvausvelvollisuus ratkaistaan osana pidasiaa. Talloin
koko asiaan sovelletaan OK 21 luvun 2 §:4. Téstd voidaan poiketa, jos oikeudenkdyntikulut ovat
padosin aiheutuneet elatusapuvaatimuksen késittelysta.

5.4. Lapsen palauttaminen Haagin sopimuksen perusteella

Oikeudenkiyntikulujen korvausvelvollisuus méaraytyy oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 1 §:n
mukaan (KKO 2003:32).

5.5. Hakemuksen peruutus lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevassa asiassa

Mikéli asian késittely jd4 hakemuksen peruuttamisen vuoksi sillensd, oikeudenkiyntikulujen
korvausvelvollisuus méédrdytyy OK 21 luvun 7 §:n 2 momentin mukaan (KKO 2005:59 ja KKO
2006:106). Talloin hakija velvoitetaan korvaamaan vastapuolensa kulut, ellei ole erityistd syyti
madritd toisin. Arvioitaessa korvausvelvollisuutta on kiinnitettdvd huomiota hakemuksen
peruuttamisen syyhyn. Jos hakemus on johtanut hakijan tavoittelemaan tulokseen ilman
oikeudenkdynnin jatkamista (esimerkiksi tapaamisoikeuden toteutuminen), tai jos peruuttaminen on
johtunut seikasta, jota hakija ei ollut ennen oikeudenkéynti tiennyt, hakijalle ei tule yleensi
oikeudenkéyntikulujen korvausvelvollisuutta.

5.6. Sovinto

Jos osapuolet sopivat lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian, mutta
oikeudenkdyntikuluvaatimukset jadvét tuomioistuimen paatettaviksi, asianosaiset vastaavat omista
oikeudenkédyntikuluistaan, ellei ole erityistd syytd maarita kuluvelvollisuudesta toisin (OK 21:2 §).
Elatusapua koskevassa asiassa oikeudenkéyntikulujen korvausvelvollisuus harkitaan vertaamalla
kanteen vaatimuksia ja vastauksessa myonnettyd elatusavun méérad saavutetun sovinnon sisaltoon.
Koska syyt sovintoon voivat kuitenkin olla monenlaisia eikd tuomioistuimella useinkaan ole
riittdvisti oikeudenkdyntiaineistoa, jotta se voisi verrata sovintoa jutun todennékoiseen
lopputulokseen, viime kiddessd kulukysymys ratkaistaan kohtuusharkinnalla (KKO 1996:131, KKO
1997:77 ja KKO 2002:96).

Koska asian sovinnollinen ratkaiseminen on lapsiasiassa erityisen tirkedtd, tuomioistuimen tulee
tukea sovintoihin pyrkivid avustajia hyviksymaélld oikeusavusta maksettavaksi myods
oikeudenkdynnin ulkopuolella kéydyistd sovintoneuvotteluista aiheutuneet palkkiot (HE 107/1998,
s. 18).

5.7. Oikeudenkayntikulujen maara

Lasta koskevassa asiassa pddmiehen avustaminen on usein tydldstd ja aikaa vievdd, mikd vaikuttaa
oikeudenkéyntikulujen mairdan. Hakemusasioita ei ole OK 21 luvussa eikd oikeusavun
palkkioperusteista annetussa valtioneuvoston asetuksessa asetettu oikeudenkdyntikulujen méiéran
osalta eri asemaan kuin muita riita-asioita.
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5.8. Tuomittavien oikeudenkiyntikulujen méiirallinen sovittelu (OK 21:8b §)

Tuomioistuin voi viran puolesta sovitella oikeudenkdyntikuluja. Vaikka asian laatu tai hakijan
vahévaraisuus eivét yksinddn oikeuta oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 8b §:n nojalla alentamaan
tuomittavien oikeudenkédyntikulujen maaraa (KKO 2006:106), lapsiasiassa saattaa muita asioita
useammin olla perusteita oikeudenkéyntikulujen alentamiselle.
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6. LAPSEN HUOLLON JA TAPAAMISOIKEUDEN TAYTANTOONPANO

(Laki ja asetus lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paatoksen taytdntoonpanosta
Helin-Linna-Rintala: Huolto- ja tapaamispédétoksen taytdntdonpano. Helsinki. 1997)

6.1. Yleista

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun pédatoksen tai sosiaalitoimen vahvistaman
sopimuksen tdytdntdonpanoa voidaan vaatia tuomioistuimessa, kun pdétosti tai sopimusta
(perustepddtods) ei ole noudatettu. On térkedd erottaa toisistaan perustetta koskeva oikeudenkiynti ja
tdytantoonpano-oikeudenkdynti. Lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevaa asiaa ei tutkita
taytdntoonpano-oikeudenkéynnissd uudelleen, vaan oletetaan, ettd tuomioistuin on pédatoksen
antaessaan tutkinut lapsen edun tai sosiaalitoimi on huomioinut sen sopimusta vahvistaessaan.
Tuomioistuin ei kuitenkaan automaattisesti anna tdytintdonpanomaérdystd, vaan sen tulee ensin
varmistua siité, ettd itse tdytdntoonpano on lapsen edun mukaista. Lain esitdiden mukaan
tdytdntdonpanoasia on luonteeltaan indispositiivinen (esim. LaVM 7/1996), mika tarkoittaa sitd, ettd
tuomioistuimen tulee kaikissa kasittelyn vaiheissa viran puolesta ottaa huomioon lapsen etu.

Taytantoonpano-oikeudenkdynnin kohteena ovat:

1) tuomioistuimen pditos tai sosiaalitoimen vahvistama sopimus lapsen huollosta, asumisesta tai
lapsen tapaamisoikeudesta

2) tuomioistuimen antama véliaikaisméérdys em. seikoista

3) vieraassa valtiossa annettu lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskeva péitds (pdétds saattaa
edellyttdd erillistd vahvistamismenettelyd, ks. kansainvélinen osio)

4) vaatimus lapsen luovuttamisesta huoltajalleen, jos lapsi on jonkun muun kuin laillisen
huoltajansa hoidossa

5) lapsen tapaamisoikeuden tiytdntdonpano, jos lapsi on jonkun muun kuin laillisen huoltajansa
hoidossa

4-5-kohdan mukaisessa tilanteessa ei tarvita erillistd perustepdatostd, vaan tuomioistuin voi antaa
tdytantoonpanomairiayksen ns. virka-apuna.

6.2. Oikeuspaikka

Pédsidntoisesti lapsen tai hakijan vastapuolen (yleensi 1dhivanhempi) kotipaikka tai vakituinen
asuinpaikka tai paikka, jossa jompikumpi oleskelee (OK 10 luku 14 §). Toissijaisesti hakijan
kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka (OK 10 luku 18 § 1 mom 7-k). Ellei lapsen/vastapuolen
asuinpaikka ole tiedossa, tuomioistuimella on velvollisuus pyytda poliisilta virka-apua asuinpaikan
selvittdmiseksi (TpL 5 § 2 mom).

Huom. Oikeuspaikkaa ei voi muuttaa pitdmélla lasta oikeudettomasti luonaan.

6.3. Asian siirtiminen toiseen tuomioistuimeen

Jos hakemus on tullut vdirdan tuomioistuimeen, se on hakijan suostumuksella siirrettiva oikeaan
tuomioistuimeen (OK 10 luku 22 §).

Vaikka tuomioistuin olisi toimivaltainenkin, se voi tarkoituksenmukaisuussyistd siirtda asian
toiseen toimivaltaiseen tuomioistuimeen. Téllainen tilanne voi tulla, jos ldhivanhemman ja lapsen
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asuinpaikka muuttuu oikeudenkdynnin alkuvaiheessa. Osapuolia on kuultava siirtdmisestd (TpL 5 §
1 mom).

Siirtdmisesta tai sitd koskevan vaatimuksen hylkdamisestd on tehtdva paétos. Padtokseen ei saa
hakea muutosta (TpL 30 § 1 mom).

6.4. Hakijat

Hakijana on lapsen huoltaja, joka vaatii lapsen palauttamista luokseen tai tapaava vanhempi, joka
vaatii vahvistetun tapaamisoikeuden toteuttamista. Sen sijaan vahvistetusta tapaamisoikeudesta
huolimatta 1dhihuoltaja ei voi lapsen puolesta vaatia toisen vanhemman velvoittamista tapaamaan
lastaan.

Ulosottomies voi hakea turvaamistoimena asetetun uhkasakon tuomitsemista ja uuden uhkasakon
asettamista silloin, kun ulosottomies on ryhtynyt panemaan taytint66n tuomioistuimen
noutomédrdystd (TpL:n 19 § 1 mom.).

6.5. Hakemus

Taytdntoonpanoa koskevan hakemuksen tulee olla kirjallinen (TpL 4 § 3 mom). Istunnossa
osapuolet voivat kuitenkin suullisesti vaatia turvaamistointa tai tapaamisoikeuden ehtojen
tdsmentidmisti. Kiireellisissé tapauksissa asia voi tulla vireille ulosottomiehen tai poliisin
ilmoituksesta

(TpL 25 § 3 mom).

Hakijan on hakemuksessaan yksiloitdvé, milld uhalla hén vaatii vastapuolta tdyttiméin
velvoitteensa ja ilmoitettava, milloin ja miten paatosta tai vahvistettua sopimusta on rikottu.
Hakemukseen tulee liittd4 tdytdntoonpantava paitds/sopimus (perustepaitos).

6.6. Asian kisittelija

Pédkasittelyssé asia késitelldén joko yhden tuomarin johdolla tai tuomarin ja kolmen tuomarin
muodostamassa tdydessd kokoonpanossa ( OK 2 luku 3 ja 5 § 1 mom 3-k).

Kaérijaviskaali tai notaari ei voi kisitelld tdytdntoonpanoasiaa (HE 96/1995 s.34 ja LaVM 7/1996
s. 4).

6.7. Tuomarin esteellisyys

Vakiintuneesti katsotaan, etti riitaisessa huolto- ja tapaamisasiassa padtoksen antanut tuomari on
esteellinen kisittelemddn oman péaatoksensi tiaytdntoonpanoa koskevaa asiaa. Sen sijaan yhteisen
hakemuksen tai vanhempien sovinnon perusteella huolto- ja tapaamisasian ratkaissut tuomari ei ole
esteellinen kisittelemddn taytdntdonpanoa paitsi jos tuomari on aktiivisesti istunnossa osallistunut
sovinnon rakentamiseen.

Tuomari, joka on asettanut uhkasakon, voi késitelld asettamansa uhkasakon tuomitsemista koskevan
vaatimuksen (Rintala, Helin ym. s. 138). Sen sijaan tuomari, joka on hyldnnyt sakon
asettamista/noutoa koskevan hakemuksen, ei voi kasitelld uutta, samaa asiaa koskevaa hakemusta,
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koska hénelld voidaan katsoa olevan ennakkokésitys asiasta.

6.8. Asian kiireellinen kasittely
(TpL 10 § 2 mom)

Téaytdntoonpanoa koskevat asiat kasitellddn erityisen kiireellisend. Sen vuoksi hakemus ldhetetéén
tiedoksiantoon heti sen saavuttua. Tiedoksiannossa on syyta kiyttd4 haastemiesta.
Tiedoksiantoaikaa annetaan yleensd enintéédn yksi viikko. Késittelyn kiirehtimiseksi vastausaikaa
annetaan 3-7 pdivdi. Vastapuoli voidaan my0s kutsua vastaamaan suoraan istuntoon.

Vaikka lain mukaan on mahdollista, ettd asia ldhetetddn sovittelijalle jo ennen sen tiedoksi
antamista, on parempi, ettd vastapuolelle annetaan ensin mahdollisuus vastata hakemukseen. Hian
voi tilloin suostua noudattamaan padtostd/sopimusta vapaaehtoisesti. Lisdksi vastauksesta saatava
tieto vastapuolen suhtautumisesta asiaan edesauttaa asian késittelyd/sovittelun toimittamista.

6.9. Huoltoriidan ja tiytintoonpanoasian samanaikainen vireilli olo
(TpL 27 §)

Vireilld oleva huolto-/tapaamisoikeusriita ei esté tdytdntoonpanohakemuksen késittelyd. Sen sijaan
tdytdntdonpanoasiaa ei voida ottaa kisiteltdviksi tai sitd sen kisittelya jatkaa, jos

- tuomioistuin on muuttanut taytdntdonpanon kohteena olevaa paétosta

- antanut aiemman paitoksen korvaavan viliaikaismédédrdyksen

- tAytdntoonpano on hovioikeuden paatokselld kielletty tai keskeytetty.

6.10. Huoltoriidan ja taytiantoonpanoriidan keskindinen suhde

Samaan aikaa vireilld olevaa huolto-oikeudenkdyntié ja tiytdntoonpano-oikeudenkéyntié ei saa_
vhdistdd (TpL 27 § 2).

Vaikka osapuolet usein esittivit tdytantoonpano-oikeudenkdynnissi samat véitteet ja tarjoavat
saman todistelun kuin aiemmassa huolto-oikeudenkiynnissé, tdytantdonpano-oikeudenkdynnisti ei
saisi tulla huolto-oikeudenkdynnin toisinto. Paras keino valttyd tdltd on tuomarin tiukka ja taitava
prosessinjohto. Todistelua voidaan rajoittaa OK 17 luvun 7 §:ssd kerrotuilla perusteilla. Se, ettd
sama todistelu on esitetty toisessa oikeudenkdynnissé, ei ole yksindén peruste evéti tarjottua
nayttoa.

6.11. Valmisteluistunnon jérjestiminen ennen sovittelua

Riitainen tdytdntdonpanoasia kasitellddn riita-asiain kisittelyjdrjestyksessd (OK 8:4). Ndin ollen
riitainen tdytdntdonpanoasia on késiteltdva istunnossa. Kirjallisessa menettelyssd voidaan kuitenkin
antaa paitokset véliaikaisista turvaamistoimista (TpL 25 §).

Asian laadusta riippuen tuomari voi vastauksen saapumisen jélkeen siirtdéd asian sovitteluun tai
viedd sen valmisteluistuntoon. Valmisteluistunto on hyvi vaihtoehto erityisesti, jos

- hakemus ja vastaus ovat niukat ja asiassa on tarpeen tarkemmin selvittdd hakemuksen ja
vastauksen perusteita

- ndyttda siltd, ettd asia olisi mahdollista sopia valmisteluistunnossa ja sovittelu jiisi siten
tarpeettomaksi
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- asiassa on kéyty jo aiempia tdytantoonpano-oikeudenkdyntejé, joissa on tehty sovittelu ja uusi
sovittelu néyttdd tarpeettomalta
- tuomari haluaa yksiloida sovittelijalle esitettdvén sovittelupyynnon.

Asian késittelyyn valmisteluistunnossa soveltuvat huolto- ja tapaamisriidan késittelya
valmisteluistunnossa koskevat suositukset (ks. 7.2.).

6.12. Taytintoonpanosovittelu
Sovittelun jédrjestiminen tdytdntdonpanoasiassa on padsaantd (TpL 6 §).

Sovittelu voidaan jattdd toimittamatta, jos

- lapsen etu vaatii painavista syistd pikaista tdytintoonpanoa. Esimerkiksi lapsi on jdtetty
perusteettomasti palauttamatta tapaamisesta tai lapsen loma tapaavan vanhemman luona on
alkamassa

- atkaisemman oikeudenkéynnin ja sovittelun perusteella voidaan péitelld, ettd sovittelu jdisi
tuloksettomaksi

- huoltoa koskeva pditds on enintidén kolme kuukautta vanha eiki sovitteluun ole erityista syyta.
Erityinen syy voi olla esimerkiksi olosuhteiden muutos.

Kuka méairatain sovittelijaksi?

Sovittelijaksi méadratadan yksi tai useampi

- lapsen kotikunnan nimedmaé sovittelija ja/tai

- muun kunnan sovittelijaksi nime&dma sovittelija ja/tai

- muu TpL 6.1 §:n ehdot tayttava, kédrdjdoikeuden sopivaksi arvioima henkild.

Peruste muun kuin kunnan nimedmén sovittelijan maardédmiselle voi olla esimerkiksi erityinen
asiantuntemus, kunnan sovittelijoiden esteellisyys tai osapuolten oma pyynto. Padtos tulee télldin
perustella. Ennen sovittelijan méadrdémista selvitetddn sovittelijoiden mahdollisuudet ottaa tehtiva
vastaan.

Yhté useampi sovittelija madratdan tarvittaessa (TpA 2.1 §). Perusteena useamman sovittelijan
madrddmiselle voi olla se, ettd

- vanhemmat asuvat eri paikkakunnilla

- erityisen asiantuntemuksen tarve

- osapuolten viliset jyrkat ristiriidat

- osapuolten pyynto.

Sovittelija médéritadn joko vastauksen saapumisen jdlkeen kirjallisessa menettelyssa tai
valmisteluistunnossa. Tuomioistuin voi antaa sovittelijalle ohjeita sovittelun suorittamisesta (TpL
7.4 §). Tuomari voi esimerkiksi kiinnittda sovittelijan huomiota siithen, miti valmisteluistunnossa
on tullut esiin ja mitkd seikat niyttidvéat estivin padtoksen/sopimuksen toteuttamisen. Sovittelijan
midrddmisesti ei saa valittaa.

Sovittelulle annetaan neljé viikkoa aikaa. Méaérdajan pidentdmisen tulee olla poikkeuksellista.
Lisdajan antaminen voi olla perusteltua, jos sovittelija katsoo, ettd jatkoaika todennédkoisesti auttaisi

sovintoon paidsemisessa.

Sovittelijalle maksetaan palkkio oikeusministerion asetuksen 12.1.2009 (14/2009) mukaan.



46 (109)

Sovittelijan salassapitovelvollisuus
ks. Julkisuutta koskeva osio 15)

6.13. Taytintoonpano ilman perustepiitosti
(TpL 1 § 3 mom)

Tuomioistuin voi madriti lapsen luovutettavaksi huoltajalleen, jos lapsi on jonkun muun kuin
laillisen huoltajansa hoidossa. Télloin tdytintoonpanon perusteeksi ei tarvita erillistd
perustepditostd, vaan taytintdonpanoméirayksen perusteeksi riittda se, ettei lasta luonaan pitdvilla
henkil6lla ole laillista oikeutta luonapitoon.

Vaatimus lapsen luovuttamisesta lailliselle huoltajalleen voidaan hyldtd vain TpL 14 § 2
momentissa mainituilla perusteilla.

Tapaava vanhempi voi hakea tapaamisoikeuden tdytdntéonpanoa TpL 1 § 3 momentin perusteella
sellaista henkil6d vastaan, joka pitdd lasta luonaan ilman laillista oikeutta, esimerkiksi jos joku
henkilo pitdd lasta luonaan pelkistddn 1dhivanhemman suostumuksen perusteella. Jos luonapito
tapahtuu esim. oheishuoltoa koskevan péatoksen perusteella, TpL 1§ 3 momentti ei sovellu. Talloin
tapaavan vanhemman tulee hakea tapaamisoikeuspaiatokseen perustuvaa taytantdonpanoa
lahivanhempaa vastaan.

6.14. Erityisen selvityksen hankkiminen
Tuomioistuin voi asian selvittdmiseksi viran puolesta:
1) pyytéé valtion tai kunnan viranomaisen lausunnon asiassa (TpL 12.2§ ja TpA 88§),

2) kutsua sovittelijan tai jonkun muun henkildn kuultavaksi oikeuteen. Riippuen henkildlla olevien
tietojen laadusta, hiantd voidaan kuulla joko todistajana tai asiantuntijana. Todistajaa/asiantuntijaa
koskevat samat salassapitosddnndt kuin sovittelijankertomuksen laatimista. Asiantuntijalla on
oikeus saada valtion varoista kohtuullinen palkkio ja korvaus tarpeellisista kuluista (TpA 12 §).
Sovittelijalle maksetaan kuulemisesta palkkio oikeusministerion asetuksen 14/2009 mukaan.
Tuomioistuimen nimedmain todistajan palkkio maksetaan valtion varoista,

3) maidrata, ettd lapsi on ladkéarin tai muun asiantuntijan (esim. psykologi, psykiatri ) tutkittava (TpL
12.3§ ja TpA 8§ ) . Lahihuoltaja voidaan velvoittaa sakon uhalla viemién lapsi tutkimukseen ja
esittdimddn midrdajassa tuomioistuimelle tutkimuksen tekijén todistus siité, ettd velvoite on taytetty.
Tuomioistuin toimittaa médrayksensa sosiaalitoimelle, jonka velvollisuutena on hankkia
tuomioistuimen médrdyksessain tarkoittama asiantuntija ja huolehtia muutoinkin, ettd tutkimus
tehdddn. Tamén vuoksi tuomioistuimen tulee madrdyksesséédn yksildidd, millaisen tutkimuksen se
haluaa tehtidviksi. Kdytdnnossd on hyva yhdessi sosiaalitoimen kanssa etukiteen selvittia
mahdollinen asiantuntija ja tutkimuksen edellyttdmai aikataulu. Ks. palkkion osalta TpA 13 §.

6.15. Lapsen kuuleminen ja mielipide

Toisin kuin huoltolaissa, tiytdntdonpanolaissa on riittdvén ikdiselle ja kypsille lapselle annettu
itsemadrddmisoikeus. Taytdntdonpanoon ei saa ryhtyd, jos 12-vuotias tai sitd nuorempi, mutta
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riittdvén kehittynyt lapsi sitd vastustaa (kielto-oikeus). Kuitenkaan miké tahansa lapsen ilmaisema
tahto ei estd taytdntdonpanoa, vaan lapsen mielipiteen tulee olla muodostunut riittdvén ja vapaan
harkinnan pohjalta (informed consent-periaate) eli viime kddessé vastata hdnen objektiivisesti
arvioitavaa etuaan (ks. KKO 2004:76 ja 2004:129). Vaikka lapsen mielipiteelld
tdytantoonpanoasiassa on usein huomattava merkitys, sen painoarvoa voidaan pitkélti arvioida
samojen periaatteiden pohjalta kuin huolto- ja tapaamisasiassakin. Lapsen mielipiteen merkitysté
harkittaessa tulee muistaa, ettd lapsi on suojelun kohde myos tdytintoonpanossa (ks. 11-kohta).

Lasta kuulee ensisijaisesti sovittelija. Jos lasta kuullaan tuomioistuimessa, sovelletaan huoltolain
11.2 §:n periaatteita.

6.16. Paitos tiytintoonpanoasiassa (TpL 4 luku)

6.16.1. Hakemuksen hyviksyminen

Hakemuksen hyviksyminen edellyttdé jo tapahtunutta perustepaitoksen rikkomista tai
laiminlyontid. [lman sitd tdytantdonpanomiiriysta ei voi antaa, vaikka olisi olemassa ilmeinen riski
paitoksen noudattamatta jattdmisestd. Padtoksessd annetaan tdytintoonpanomddrdys, jolla hakijan
vastapuoli velvoitetaan

- luovuttamaan lapsi hakijalle (huollon tdytintdonpano)

- sallimaan lapsen ja tapaavan vanhemman véliset tapaamiset seka

- ryhtymédan muihin pdédtoksessd madrdttyihin toimenpiteisiin tapaamisten toteuttamiseksi.

Taytdntoonpano voidaan méérita toteutettavaksi lain mukaisin pakkokeinoin, joita ovat uhkasakko
Jja nouto. Poikkeuksellisesti tdytintdonpanoméaérdys voidaan antaa myos ilman pakkokeinoa. Se
edellyttdd aina sitd, ettd tuomari on vakuuttunut, ettd osapuoli tulee ilman pakkokeinoakin
noudattamaan taytantdonpanoméaéraysta.

Nouto

Lapsi voidaan maéritd noudettavaksi sekéd huollon/asumisen etté tapaamisoikeuden toteuttamiseksi.
Huollon osalta nouto tulee kyseeseen esimerkiksi, jos

- lapsi on perusteetta jitetty palauttamatta tapaamisesta

- lasta uhkaa maastavienti

- on epadiltivissa, ettd lasta yritetddn piilottaa tdytdntoonpanon estimiseksi

- jos lapsen olosuhteet ovat puutteelliset tai muutoin epaselvit.

Tapaamisoikeuden osalta noudon mairddminen edellyttdd erittdin painavia syitd. Noutomdariys
annetaan kerrallaan vain yhté tapaamiskertaa varten.

Uhkasakon asettaminen
Uhkasakko voidaan asettaa kiintednd tai juoksevana.

Kiinted uhkasakko lain padsainto. Se asetetaan kertaluonteisena. Sakon suuruuteen vaikuttavat
- rikkomuksen laatu ja laajuus

- velvoitetun maksukyky

- muut asiaan vaikuttavat seikat. Tdssd voidaan ottaa huomioon muun muassa hakijan oma
menettely tdytdntoon pantavan paidtoksen noudattamisessa (UhkasakkoL 8 §).
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TéaytdntoOonpanon varmistamiseksi sakon tulee olla maaréltiddn tuntuva (padsiintodisesti 1000 - 2000
euroa). Sakon mééraa tulee kuitenkin kussakin tapauksessa harkita tarkkaan, jotta se ei johda
kohtuuttomuuksiin.

Juoksevan uhkasakon asettaminen edellyttéa erityistd syytd. Tdllainen syy voi olla esimerkiksi
padtoksen toistuva rikkominen tai se, ettd oikeudenkdyntiaineiston perusteella on aihetta olettaa,
ettei osapuoli noudata kertauhkasakolla vahvistettua taytdntdonpanomaaraysta.

Juoksevalle uhkasakolle asetetaan kiinted peruseri ja lisderd kutakin tdytdntoonpanopaitoksessa
madriteltyd ajanjaksoa varten. Huollon osalta ajanjakson voi méaritelld viikkoina tai jopa paivina.
Tapaamisoikeuden osalta on tarkoituksenmukaisempaa mairata lisderd jokaisesta tapaamiskerrasta,
jona paatostd/vahvistettua sopimusta ei ole noudatettu.

Juokseva uhkasakko asetetaan enintdén kuuden kuukauden ajaksi.

Juoksevaa uhkasakkoa koskevan paatoksen voi kirjoittaa esimerkiksi seuraavasti:

“A velvoitetaan hénelle nyt asetettavan sakon uhalla sallimaan B:n ja C:n viliset tapaamiset seka
ryhtymidin muihin toimenpiteisiin tapaamisen toteuttamiseksi siten kuin taytantdonpantavassa/ja
tissd paatoksessd on madratty.

Uhkasakon peruserd on xx euroa ja lisderd yy euroa jokaisesta kerrasta, jona XX:n kdrdjdoikeuden
1.1.2000 antamaa péatosti ja siithen nyt tehtyjd tismennyksid/muutoksia ei ole noudatettu.
Uhkasakko asetetaan 2.2.2001 alkaen laskettavalle kuuden kuukauden ajanjaksolle.”

Jos velvoitettu osapuoli ei ole henkilokohtaisesti 1dsnd, kun uhkasakon asettamispéétds annetaan,
paitos on vilittdmasti postitettava tavallisena virkakirjeend hinelle tiedoksi.

6.16.2. Hakemuksen hylkiiminen

Hakemus hylatédén, jos

- hakija ei ole ndyttidnyt toteen, ettd vastapuoli on rikkonut oikeuden péatostd/vahvistettua
sopimusta

- osapuolella on ollut hyvéksyttavé syy olla noudattamatta padtdsté/sopimusta

- olosuhteet ovat olennaisesti muuttuneet ja tdytintoonpano olisi selvésti lapsen edun vastaista

- taytdntoOnpano olisi muusta syystd selvisti lapsen edun vastaista. Muu syy voi olla esimerkiksi
lapsen vastustus. Muu syy voi olla sekin, ettid perustepditds on itsessddn lapsen edun vastainen.
Niin voi olla esimerkiksi silloin, kun perustepdétds on perustunut vanhempien viliseen
sopimukseen eikd tuomioistuin/sosiaalitoimi ole tutkinut sopimuksen lapsen edun mukaisuutta.

Jos hakemus hyldtddn selvisti lapsen edun vastaisena (TpL 14 §), pdétoksestd ei saa valittaa (TpL
30 § 1 mom. 2-k). Samalla perustepditoksen taytantdonpanokelpoisuus raukeaa eikd sen perusteella
voi endd hakea taytantdonpanoa. Kummallakin osapuolella samoin kuin sosiaalilautakunnalla on
tdssd tilanteessa oikeus panna vireille hakemus uuden tiytdntdonpano-perusteen saamiseksi.
Tuomioistuimen tulee viran puolesta ilmoittaa vireillepano-oikeudesta seké osapuolille ettad
sosiaalilautakunnalle. Jos asia on jo vireilld tuomioistuimessa, padtoksestd on ilmoitettava ko.
tuomioistuimelle.

Jos hakemus on hylatty muulla perusteella kuin lapsen edun vastaisena (esim. ndyton puuttumisen
vuoksi), pddtoksestd saa valittaa normaaliin tapaan. Télloin myds perustepddtds pysyy voimassa ja
sen perusteella voidaan hakea uudelleen tiytintoonpanoa.



49 (109)

6.16.3. Uhkasakon tuomitseminen (TpL 19 §)

Jos osapuoli ei ole noudattanut tdytintoonpanomaéraystd, uhkasakon tuomitsemista maksettavaksi
on haettava erilliselld tiytdntoonpanohakemuksella. Samassa hakemuksessa voidaan vaatia myds
uutta uhkasakkoa asetettavaksi. Uusi uhkasakko voidaan kuitenkin asettaa vasta, jos edellinen sakko
on tuomittu maksettavaksi.

Uhkasakon tuomitseminen ei edellytd asettamispditoksen lainvoimaisuutta. Juoksevan uhkasakon
osalta voidaan tuomita maksettavaksi vain ne erit, joiden osalta paitdstd on rikottu.

Uhkasakko voidaan tuomita asetettua lievempani, jos

- osapuoli on suurimmalta osin noudattanut taytintdonpanoméaaraysti
- osapuolen maksukyky on merkittavésti alentunut tai

- alentamiseen on muu perusteltu syy.

Uhkasakkoa ei voida tuomita maksettavaksi, jos

- taytdntoonpanomiirdayksen noudattamatta jittimiseen on ollut hyviksyttava syy. Esimerkiksi lapsi
on sairastunut, hakija on omalla toiminnallaan estinyt pddtoksen toteutumisen tai riittdvin
kehittynyt lapsi on vastustanut tdytintdonpanoa

- velvoite on tdytetty ennen uhkasakon tuomitsemista

- jos perustepditoksen tiytdntodonpano on kielletty tai keskeytetty

- jos huollosta tai tapaamisoikeudesta on annettu uusi pdétos tai viliaikaismééridys

- uhkasakon asettamispéétds on vanhentunut (TpL 20 § ja UhkasakkoL 13 §)

6.17. Taytintoonpanon turvaamistoimet
(TpL 17 §)

Turvaamistoimien tarkoituksena on turvata oikeuden médradmén taytdntdonpanon toteutuminen.
Turvaamistoimen antaminen edellyttda sitd, ettd tuomioistuin on antanut piiasiasta
taytintoonpanoméadrayksen. Turvaamistoimi voidaan antaa sekd hakijalle ettd vastapuolelle.

Turvaamistoimia on padkaupunkiseudun tuomioistuimissa kaytetty harvoin. Tapaajavanhemman
velvoittaminen tallentamaan passinsa ulosottomiehen huostaan tapaamisen ajaksi lienee tavallisin
turvaamistoimi. Tuomioistuimella on kuitenkin velvollisuus viran puolesta ottaa keskusteluun
tdytdntdonpanon toteuttamisen mahdolliset esteet ja antaa niisté tarvittaessa turvaamistoimimaérays.
Turvaamistoimien tdhinastista laajempi kéytto on suositeltavaa.

6.18. Tapaamisoikeuden ehtojen muuttaminen
(TpL 13 §).

Taytantdonpano-oikeudenkdynnissd voidaan vahvistetun tapaamisoikeuden ehtoja muuttaa tai
tdsmentdi

1) vdliaikaisesti

2) pysyviésti vihdisessd madrin.

Edellytyksend muuttamiselle/tdsmentdmiselle on, etti
- se edistdd tapaamisoikeuden toteuttamista ja
- se on lapsen edun mukaista.
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6.18.1.Viliaikainen muuttaminen

Joko kisittelyn ajaksi tai muutoin viliaikaisesti (esim. méddrdaikainen paétos).
Tuomioistuin ei anna tiytdntddnpanoasiassa véliaikaismadrdystd, vaan tekee pddtoksen.
Vahvistetun tapaamisoikeuden viliaikainen muuttaminen voi tulla kyseeseen, jos

- lapsen ja tapaavan vanhemman yhteydenpito on katkennut, ja tapaamisten aloittaminen uudelleen
porrastaen harkitaan tarpeelliseksi

- on tarve madritd tapaamiset joksikin aikaa valvotuiksi/tuetuiksi. Esimerkiksi jos
perustepditoksessid vahvistettu tapaamisten laajentaminen valvotuista tapaamisista normaaleihin
tapaamisiin on sidottu vain méardaikaan eivitkd valvotut tapaamiset ole toteutuneet lainkaan

- jos ldhivanhempi aikoo estédi tai on estinyt kesi- tai muun lomaluonapidon, tuomioistuin voi
médrdti, ettd luonapito poikkeuksellisesti toteutetaan muuna kuin paitoksessd vahvistettuna
ajankohtana

- véliaikaisella muutoksella halutaan oikeudenkéynnin aikana kokeilla jotain uutta
tapaamisjarjestelyd.

Tehtdvd muutos voi olla vahiistd suurempi, kunhan se on véliaikainen. Viliaikaisessa muutoksessa
on yleensé kyse siirtymdkauden jdrjestelystd, jonka jélkeen tuomioistuimen madrddmaissa ajassa
palataan noudattamaan alkuperdisti paatosta.

Viliaikainen muuttaminen ei edellytd perustepdédtoksen lainvoimaisuutta. Jos perusteasia on vireilld
hovioikeudessa ja kérdjdoikeus muuttaa tapaamisen ehtoja véliaikaisesti, siitd on tiedotettava
hovioikeudelle.

6.18.2. Pysyvi muutos/piitoksen tismentiminen

Péétostd voi muuttaa pysyvasti vain vihéisessd méérin. Rajana paitoksen pysyville muuttamiselle
voidaan pitdi sitd, ettd muutos parantaa paitoksen toimivuutta, mutta ei muuta sen perusteita.
Taytantoonpanopadidtoksessa ei voida esimerkiksi muuttaa valvomattomia tapaamisia pysyvasti
valvotuiksi tai yon yli -tapaamisia paivatapaamisiksi.

Péétostd voidaan muuttaa esimerkiksi, jos
- paitoksestd puuttuu tarpeellisia madrdyksid tapaamisen kdytdnnon jirjestelyisti
- padtoksessd on madrdyksid, jotka kdytdnndssd ovat aiheuttaneet hankaluuksia.

Tallaiset muutokset voivat koskea esimerkiksi tapaamisen alkamisen/paéttymisen kellonaikoja,
lapsen hakemis- ja palautusjérjestelyjd, vanhempien vilistd yhteydenpitoa tapaamisten osalta,
lomajérjestelyistd ilmoittamista tai tapaamisten peruuntumista lapsen sairastuessa. Vahéinen
muuttaminen voi olla perusteltua my®ds, jos lapsen eldmisséd on tapahtunut pienid muutoksia, joita
vanhemmat eivét kykene joustavasti sovittamaan vahvistettuun tapaamisoikeuteen. Esim. lapselle
on tullut uusia harrastuksia tai hdn on muuttanut ldhivanhemman kanssa kauemmaksi.

Jos vanhemmat sopivat istunnossa véhdistd suuremmasta muutoksesta, heidit voidaan ohjata
tekeméén huoltoa ja tapaamista koskeva hakemuksen oikeuteen. Asia voitaneen myos kirjata
istunnossa suulliseksi huolto- tai tapaamishakemukseksi, antaa sille diaarinumero ja ratkaista asia
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sopimuksen mukaisesti.

Muutettavan paitoksen tulee olla lainvoimainen.

6.19. Taytintoonpanopiitoksen tiytintoonpanokelpoisuus

Itse tdytdntoonpanoa koskeva pddtds on heti taytdntdonpanokelpoinen, ellei tuomioistuin
padtoksessiin toisin madrdd (TpL 28 §). Muut paatokset, kuten paitds oikeudenkdyntikuluista, on
taytdntoonpanokelpoinen normaaliin tapaan vasta lainvoimaisena.

Jos lapsi on méairétty noudettavaksi, tuomioistuin voi hakijan pyynndsti toimittaa paétoksen heti
sen antamisen jilkeen ulosottoviranomaiselle (TpL 29 §). Koska lapsen noutaminen on
poikkeuksellinen asia myos ulosottoviranomaiselle, on aina syytd ottaa ensin puhelimitse yhteytta
ulosottovirastoon ja ilmoittaa padtoksen lahettamisesta.

Tuomioistuin voi padtoksessdin antaa velvoitetulle aikaa noudattaa padtostd vapaaehtoisesti.

6.20. Muutoksenhakukiellot
TaytdntoOnpanoasiassa annettavasta paatoksestd ei saa valittaa, jos kyse on

1) asian siirtdmisestd toiseen tuomioistuimeen (TpL 5 §)

2) hakemus on hylétty lapsen edun vastaisena (TpL 14 §)

3) péitos koskee viliaikaista turvaamistointa (TpL 25 §). Muutoksenhakukielto ei koske uhkasakon
tuomitsemista

4) tapaamisoikeuden ehtoja on muutettu viliaikaisesti (TpL 13 §).

Huom!

— jos tuomioistuin on TpL 25 §:n nojalla midrdnnyt lapsen sijoitettavaksi tai muuttanut
tapaamisoikeuden ehtoja viliaikaisesti, padtoksestd saa kannella ilman miérdaikaa. Tamén tulee
nikyd muutoksenhakuohjauksessa.

- Muutoksenhakukielto koskee vain itse tdytdntoonpanoasiaa. Esimerkiksi oikeudenkdyntikuluista
saa valittaa normaalisti.

6.21. Lapsen palauttamista koskeva tiytintoonpanomairiys
(HuoltoL 46 §)

Kun hovioikeus antaa paatoksen lapsen palauttamisesta vieraaseen valtioon, se toimittaa paatoksen
viran puolesta kardjdoikeuteen ja kehottaa kérdjdoikeutta antamaan asiassa tdytintoonpano-
méirdyksen. Hakemus kisitellddn vdlittomdsti sen saavuttua kirdjdoikeuteen. Vastapuolta ei kuulla
eikd asiassa jarjestetd sovittelua. Kéardjdoikeuden harkintavalta taytdntéonpanosta on kapea.
Tavoitteena on antaa paitos kirjallisessa menettelyssd jo samana pdivind. Paitoksen antaminen ei
edellytd palauttamista koskevan pddtoksen lainvoimaisuutta.

Taytantoonpanomairdyksessd lapsi madratddn noudettavaksi. Kdrdjdoikeus voi samalla antaa

TpL 17 §:n mukaisen turvaamistoimen. Hakemus voidaan hylété vain silld perusteella, ettd riittivan
kypsa lapsi vastustaa tdytintoonpanoa, mikéli palauttamishakemus on tehty vuoden kuluessa lapsen
luvattomasta maastaviennistd. Kérdjdoikeus ei kuitenkaan erikseen kuule lasta, vaan lapsen
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vastustus voi ilmetd ldhinnd noutopditosta toteutettaessa. Jos lapsi on tdyttdnyt 16 vuotta,
taytdntdonpano raukeaa. Uusi padtds lapsen huollosta/asumisesta tai lapsen huostaanotto eivét estd
tdytantoonpanomairdyksen antamista.

Péétoksen perusteluiksi riittdd viittaus hovioikeuden antamaan péaatokseen. Tdmaén jalkeen padtos
toimitetaan kiireellisesti ulosottomiehelle.

Paatoksen voi kirjoittaa seuraavasti:
“ Taytdntoonpanomaardys

Helsingin hovioikeuden xx antama paitos méaritdan pantavaksi taytantoon.
A méiératddn ulosottomiehen toimesta noudettavaksi (esim. ditinsd B:n luokse).

Paitoksen perustelut

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 46 §:n mukaan lapsen palauttamisesta
mainitun lain 30 §:n nojalla annettu méérdys on vastapuolta kuulematta pantava taytdntoon
madrddmalla lapsi noudettavaksi.

Taytdntdonpanokelpoisuus
Helsingin hovioikeuden xx antama péétds voidaan panna heti tiytdntoon, vaikka péétos ei ole
saanut lainvoimaa. “

6.22. Oikeudenkiyntikulut tiytintoonpanoasiassa

Ks. oikeudenkéyntikuluja koskeva osio.
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7. OIKEUDENKAYNTI LAPSIASIOISSA

7.1. Kirjallinen valmistelu

7.1.1. Huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan hakemuksen vireille tulo

Lapsen huoltoa, asumista tai tapaamisoikeutta koskeva asia tulee padsiintoisesti vireille kansliaan
toimitettavalla kirjallisella hakemuksella. Istunnossa hakemuksen voi esittdd my0s suullisesti (OK 8
luku 1 §).

7.1.2. Hakijat (HuoltoL 14 §)

Hakijana voivat olla:

- vanhemmat yhdessa tai erikseen

- lapsen muu huoltaja

- sosiaalilautakunta

- jos lapsen huoltajat ovat kuolleet, hakijana voi olla myds lapsen sukulainen tai muu ldheinen
henkilo.

7.1.3. Elatusapuasian vireille tulo

Elatusapua koskeva vaatimus tulee vireille joko kanteena, isyyskanteen liitdnnédisvaatimuksena tai
avioero- tai huoltoasian liitdinndisvaatimuksena (ks. tarkemmin 4.3).

Jos tuomioistuimessa on samanaikaisesti vireilld elatusapukanne ja lapsen huoltoa ja/tai
tapaamisoikeutta koskeva hakemus, on tarkoituksenmukaista yhdistdd elatuskanne OK 8 luvun 9
§:n nojalla hakemusasiaan. Jos sen sijaan elatusapukanteen kanssa on samanaikaisesti vireilla
avioerohakemus ilman liitdnndisvaatimuksia, yhdistdmisti ei ole tarpeen tehda,

7.1.4. Kantaja elatusapuasiassa (ElatusL 13 §)

Elatusapukanteen voi panna vireille:

- lapsen huoltaja

- lapsen edunvalvoja

- sosiaalilautakunta.

Huom! Vanhemmat eivit voi panna yhdessa vireille elatusapukannetta, vaikka he voivat yhdessa
hakea elatusavun vahvistamista avioero- tai huoltoasian yhteydessa.

7.1.5. Oikeuspaikka

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva asia

- kérdjdoikeus, jonka tuomiopiirissé lapsella on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka (OK 10:13).

- toissijaisesti kirdjdoikeus jonka tuomiopiirissé lapsella on viimeksi ollut kotipaikka tai vakituinen
asuinpaikka taikka, jos lapsella ei ole ollut Suomessa kotipaikkaa tai vakituista asuinpaikkaa,
kirdjdoikeus, jonka tuomiopiirissd lapsen jommallakummalla vanhemmista tai huoltajaksi esitetylla



54 (109)

henkil6lld on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka (OK 10: 18 § 1 mom 6-k)
- avioeron liitdnndisasiana avioeroforum

Jos asia on saapunut viirdan oikeuspaikkaan, OK 10: 22:n perusteella se voidaan hakijan
suostumuksella siirtdd oikeaan forumiin.

Elatusapuasia

- Kéréjioikeus, jonka tuomiopiirissé vastaajalla/asiaan osallisella on kotipaikka tai vakituinen
asuinpaikka. (OK 10:1) tai vaihtoehtoisesti kérdjdoikeus, jonka tuomiopiirissi elatusapua vaativalla
tai saavalla on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka (OK 10:9)

- avioeron liitdnndisasiana avioeroasian forum

- oikeuspaikasta ei voida sopia paitsi jos sopimus on tehty riidan syntymisen jdlkeen (OK 10:19)

Jos asia on saapunut vidrdin oikeuspaikkaan, OK 10:22:n perusteella se voidaan hakijan
suostumuksella siirtdd oikeaan forumiin.

7.1.6. Kasittelyn Kiireellisyys

Lapsia koskevat asiat ovat aina kiireellisesti kidsiteltdvid, minkd vuoksi tuomarin tulisi ottaa asia
késittelyyn mieluummin jo samana péivand tai viimeistddn saman viikon kuluessa. Hakemuksista,
joissa vaaditaan viliaikaismédrdystd, olisi syytd pyytdd vastaus lyhyelld médéirdajalla tai haastaa
asiaan osallinen kuultavaksi suoraan istuntoon. Erityisesti on véltettdva viiveitd asioissa, joissa
véitetddn lapsen turvallisuuden olevan uhattuna tai kaappausriskin olemassa.

7.1.7. Hakemuksen ja vastauksen tiydennyttiminen

Hakemuksessa tulee olla perustelut ja todisteet vain tarvittaessa (OK 8:2). Lapsen huoltoa ja
tapaamisoikeutta koskevalta hakemukselta ei yleensa ole ensivaiheessa tarpeen edellyttda
perusteluja, jotta tuomioistuin ei synnytd osapuolten vélille tarpeetonta riitaa.
(Tapaamisvaatimuksen tdydennyttdmisestd ks. 3.3). Mikéli asia riitautuu, perustelujen
tdydentdmisen voi tehdd myos suullisesti istunnossa.

Tdydentdmiselle varataan lyhyt mairdaika, yleensé enintddn 7 paivad (Virkakirjeen kulkuun tulee
liséksi varata seitsemdn pdivad). Tdydennyspyynnon voi usein tehdd myos sdhkopostilla tai
puhelimitse. Itse tiydennyksen tulee kuitenkin padsadntoisesti olla kirjallinen.

7.1.8. Asiakirjojen kainnittiminen

Hakemuksen/haastehakemuksen tulee olla suomen- tai ruotsinkielinen. Jos tiedoksianto toimitetaan
ulkomaille, hakija/kantaja on velvollinen kddnnattimaidn hakemuksen/haastehakemuksen liitteineen
kohdemaan kielelle. Jos tiedoksiannon vastaanottaja osaa suomea tai ruotsia, kdénndttaminen ei ole
aina valttimatonta.

Tuomioistuin huolehtii omien asiakirjojensa (lausumapyyntd/haaste, tdiydennyskehotus ym.)
kadnnattamisestd vastaanottajamaan kielelle. Useista asiakirjoista 10ytyy valmiit vieraskieliset
pohjat Ilonasta (Ilona/kansainvéliset asiat/siviiliasiat).

Jos lausuma/vastaus tulee vieraalla kielelld, tuomioistuin voi kddnnéttdd sen valtion kustannuksella.
Samoin tuomioistuin voi harkinnanvaraisesti padttid, ettd lapsiasiassa aiheutuvat kdénnos- ja
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tulkkauskustannukset maksetaan valtion varoista, jos kddnnattadmisestd/tulkkauksesta aiheutuu
kohtuuttoman paljon kustannuksia osapuolille (Kielilaki 18 § 2 mom ja sitd koskeva HE 92/2002).
Ks. Myo6s pohjoismainen kielisopimus).

Jos asiaan osallinen asuu Suomessa, mutta on ilmeisté, ettei hdn osaa suomea riittavasti
ymmartadkseen hakemuksen sisdllon, tuomioistuin voi harkinnanvaraisesti valtion kustannuksella
kaannattdd hakemuksen asiaan osallisen didinkielelle (Kielilaki 18 § 2 mom ja sitd koskeva

HE 92/2002). Hakijaa ei voida tdllaisessa tapauksessa velvoittaa kdanndttdmain hakemusta.

7.1.9. Tiedoksianto

Tiedoksianto hoidetaan pddsdantdisesti postitiedoksiantona. Jos tiedoksianto annetaan haastemiehen
hoidettavaksi, tiedoksiantoajan tulee olla lyhyt, enintdén 14 paivia.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevaa hakemusta ei tarvitse kuuluttaa virallisessa lehdessa,
jos asiaan osallisen osoite ja olinpaikka on tuntematon (HuoltoL 15 § 1 mom ja HE 224/1982).

7.1.10. Lausuman/vastauksen pyytiminen

Lausuman/vastauksen antamiselle varataan yleensa enintddn 14 piivad. Asiaan osallinen voidaan
kutsua vastaamaan myds suoraan istuntoon.

Lapsiasian kiireellisyyden vuoksi méddrdajan pidennyspyyntdihin on syytd suhtautua kriittisesti.
Vain perusteltuihin pyyntdihin suostutaan ja méérdaikaa pidennetéén silloinkin mahdollisimman
vahan. Avustajan tyotilanne ei yleensa ole perusteltu syy asian kasittelyn viivyttdmiselle.

Hakemusasian lausumapyynndssé asiaan osallista kehotetaan vastaamaan méérdajassa uhalla, ettd
asia voidaan ratkaista (OK 8 luku 7 §). Elatusapukanteen johdosta annettavassa haasteessa vastaajaa
kehotetaan vastaamaan méérédajassa uhalla, ettd asia voidaan ratkaista yksipuolisella tuomiolla tai
tuomiolla.

Jos asiaan osallinen esittdd lausumassaan (= vastaus) omia vaatimuksia, hdnesti tulee itsestdin

hakija ja vaatimuksista pyydetddn alkuperdiseltd hakijalta lausuma (= vastaus). Asian kasittelyn
nopeuttamiseksi kannanotot on kuitenkin yleensé parempi ottaa suullisena istunnossa.

7.1.11. Kirjallisen lisdlausuman pyytiminen
(OK 15a9)

Lausuman/vastauksen saapumisen jilkeen asia tulee viedd pikaisesti istuntoon. Vain erityisesti

syysté toiselta osapuolelta pyydetddn kannanotto vastauksen johdosta. Pyynto tulee aina tehda
yksiloidyin kysymyksin.

7.1.12. Viliaikaismairiysvaatimus

Ks. véliaikaismaardystd koskeva osio 8.
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7.1.13. Sosiaalitoimen selvityksen hankkiminen

Sosiaaliviraston selvitysté ei tulisi hankkia suoraan kirjallisen valmistelun perusteella
(ks. tarkemmin osio 10).

7.1.14. Asian ratkaiseminen Kkirjallisessa valmistelussa

Riidaton lapsen huoltoa ym. koskeva asia voidaan yleensi ratkaista kirjallisessa valmistelussa
hakemuksen mukaan (OK 8 luku 3 §, 7 §). Se edellyttdd kuitenkin sité, ettei kertyneen
oikeudenkéyntiaineiston perusteella ole aihetta epéilld, ettei hakemus ole lapsen edun mukainen.
Lapsen edun selvittimiseksi voidaan riidatonkin asia joskus joutua vieméén istuntoon.

Hakemuksen mukaan ratkaistavan riidattoman hakemusasian pddtokseen ei yleensé tarvitse
siséllyttdd selostusta asiasta eikd perusteluja (OK 8:10 §).

Jos asiassa on esitetty useita eri vaatimuksia, riidattomista vaatimuksista voidaan antaa
(osa)pddtokset kirjallisessa valmistelussa ja jatkaa riitaisten vaatimusten kisittelyd istunnossa.

7.1.15. Kirjallisen valmistelun piittiminen

Lasta koskevan riitaisen hakemusasian kisittelyé jatketaan riita-asiain késittelystd sdddetyssé
jarjestyksessd (OK 8:4 §). Asiassa sovitaan normaaliin tapaan valmisteluistunto ja laaditaan
yhteenveto.
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7.2. VALMISTELUISTUNTO
7.2.1. Yhteenveto

Aktiivinen prosessinjohto on huoltoriidassa tirkedti. Yhteenveto on lapsiasiassa hyvé prosessin-
johdon viline, koska

- hakemus ja vastaus siséltivit tyypillisesti paljon seikkoja, joilla ei ole merkitysté asian
ratkaisemisen kannalta. Kun téllaisia seikkoja ei kirjata yhteenvetoon, se on selkeé viesti
asianosaisille siitd, ettei asiaan tule sekoittaa mitddn sithen kuulumatonta. Tamé selkeyttia ja
rauhoittaa kisittelyd valmisteluistunnossa

- hakemus ja vastaus ovat usein puutteellisia. Esimerkiksi tosiseikat lapsen ja vanhempien
olosuhteista ja tiedot vanhempien taloudellisesta asemasta puuttuvat tai véliaikaismadridysvaatimus
on perustelematon. Yhteenvedossa tuomari voi kehottaa asianosaisia hankkimaan tarvittavat tiedot
ja selvityksen istuntoon, jotta viltytdédn asian lykkdamiseltad

- asianosaisten vaatimuksia, jotka sisdltdvét useita vaihtoehtoja ja paljon yksityiskohtia, on
helpompi kisitelld, kun ne on selkeisti kirjattu yhteenvetoon.

Yhteenvedon tdysimairiiseksi hydodyntdmiseksi se kannattaa aina toimittaa osapuolille etukéteen.

7.2.2. Valmisteluistunnon jirjestiminen

Istunto tulee jérjestdd nopeasti, mieluiten 2-4 viikon kuluessa vastauksen saapumisesta. Istunnon
siirtymisti pitkélle avustajan kiireiden vuoksi ei tulisi hyvéksyé, silld avustajan on ottaessaan
toimeksiannon vastaan tullut huomioida asian késittelyn kiireellisyys.

Menettelyn yksinkertaistamiseksi asianosaiset kutsutaan istuntoon yleensi hakemusasian uhilla
(OK 8 luku 7 §). Koska vanhempien henkildkohtainen 1dsnéolo istunnossa on kuitenkin yleensa
valttdmatontd, avustajien kanssa sovitaan, ettd he tuovat paamiehensa istuntoon. Téstd on hyva
tehda erillinen merkintd kutsuun. Jos osapuolella ei ole avustajaa, kutsu voidaan ldhettdd tavallisena
kirjeend osapuolen itsensd oikeudelle ilmoittamaan postiosoitteeseen (prosessiosoite).

7.2.3. Tulkin hankkiminen

Jos asianosainen tarvitsee tulkin ja hdnelle on myonnetty oikeusapu, tuomioistuin hankkii tulkin.
Siindkin tapauksessa, ettei asianosainen ole oikeutettu oikeusapuun, tuomioistuin voi kielilain
nojalla hankkia lapsiasiassa tulkin, mikili se katsotaan kohtuulliseksi. Téallaisen tulkin palkkio
maksetaan valtion varoista.

7.2.4. Asianosaisen poissaolo istunnosta

Jos asianosainen, jota on pyydetty saapumaan istuntoon henkilokohtaisesti, jaa pois, mutta hinen
avustajansa on paikalla, puheenjohtaja harkitsee, onko aihetta siirtdd istuntokasittelyd, jotta
asianosainen saadaan paikalle.

Jos asianosainen, jolla ei ole avustajaa, jad syytd ilmoittamatta pois istunnosta, asian laadun
perusteella tulee arvioitavaksi, onko todennékoisté, ettd poisjdénti on tarkoituksellista. Jos tdstd on
epidvarmuutta, asianosaiseen on syyté ottaa yhteytté ja tiedustella poisjdannin syyti. Jos kyseessé on
erehdys tms. asian kisittely lykdtdan toiseen oikeudenkéyntitilaisuuteen. Joustavan menettelyn
tarkoituksena on varmistaa se, etti asiassa annettava ratkaisu vastaa lapsen etua eikd perustu
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prosessuaaliseen muotoseikkaan.

7.2.5. Valmisteluistunnon kulku

Istunnossa kédydéan l4pi asianosaisten vaatimukset ja niiden perusteet. Asia kasitelldan
perusteellisesti. Vaatimusten perusteluista karsitaan pois kaikki, milld ei ole merkitystd asian
ratkaisemisen kannalta. Valmistelussa myos selvitetddn, mika asiassa on riidatonta ja mika riitaista.
Tadmai on erityisen tirkedd, jotta sosiaaliviraston selvitystyd voidaan kohdentaa vain sithen, mika
asiassa on keskeisti (ks. lisdd osio 10).

Lapsiasian kisittelyn tunnepitoisuuden vuoksi tuomarilta edellytetdén istunnossa kérsivallisyyttd ja
joustavuutta. Tuomarilla ei saa olla kiire, vaan istuntoon tulee varata runsaasti aikaa.

Lapsiasian kisittelyssd korostuvat tuomarin vuorovaikutustaidot. Asian késittelylle on eduksi, jos
ilmapiiri on salliva ja keskustelu vapaamuotoista. On tirkedd, ettd tuomari antaa vanhempien puhua
omassa asiassaan ja myds purkaa tunteitaan. Kuuntelemalla vanhempia tuomari saa tirkeéta tietoa
vanhempien viélisestd suhteesta ja heiddn suhteestaan lapseen.

Toisaalta vahva ja aktiivinen prosessinjohto on edellytys lapsiasian asialliselle kéasittelylle. Vaikka
tuomari sallii vanhempien puhua ja ilmaista tuntemuksiaan, késittelyn tulee koko ajan olla tuomarin
hallinnassa. Pééllekkéin puhumista ja toisen keskeyttdmista ei tule sallia. Tuomarin tulee kdyttaa
aktiivisesti kyselyoikeuttaan ja selvittdd kaikkia sellaiset seikat, joilla voi olla merkitysti asiassa,
mutta joita asianosaiset itse eivit ole tuoneet esiin. Erityisesti tuomarin on hyvé keskustella
vanhempien kanssa siitd, mitd esitetyt vaatimukset merkitsisivit lapsen ja vanhempien arkipdivéssa.

Avustajien rooli lapsiasiassa on erilainen kuin muissa riita-asioissa. Koska kyse on hyvin
henkil6kohtaisista asioista, vanhemmat ovat paras tietoldhde. Jos vanhempien viestit vilittyvét
tuomarille padasiassa avustajan suodattamana, tuomarilta jai paljon tirkedi tietoa saamatta.

Valmistelussa kannattaa panostaa sovintokeskusteluihin (ks. tarkemmin osio 14).

Jos asiassa padtetdéin hankkia sosiaalilautakunnan selvitys, asianosaisten kanssa on hyvé keskustella
siitd, mitd kysymyksiéd he haluavat sosiaaliviraston selvittdvén.

Vaatimus véliaikaismaérdyksestd tulee késitelld erillddn padasiasta, jotta asianosaisille tulee
selviksi, ettd viliaikaismadrdyksen perusteet eivit ole samat kuin itse padvaatimuksen. Tarvittaessa
valiaikaismédrdystd varten jarjestetddn padkasittely (ks. tarkemmin osio 8).

7.2.6. Valmistelun paittiminen

1) Jos asiassa pyydetdén sosiaalilautakunnan selvitys. on hyvé sopia jatkovalmistelun ja

paidkasittelyn ajankohta selvityksen tekemiseen kuluvan arvioidun ajan perusteella. Padkésittely
voidaan yleensa pitdd samana pdivana kuin jatkovalmistelu. Aikataulun sopimisen etuna on se, etti
asianosaiset ja avustajat voivat ottaa jatkokésittelyn huomioon aikatauluissaan, asian késittely ei
viivésty selvityksen saapumisen jilkeen eika tarvita erillisid kutsuja jatkokasittelyyn.

Valmistelun perusteella laaditaan poytikirja/yhteenveto, johon kirjataan osapuolten lopulliset
vaatimukset ja niiden perusteet sen mukaan, mihin valmistelussa on paadytty.
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Sosiaalivirastoon ldhetetdén:

- yksility selvityspyynto (toimitetaan tiedoksi myos osapuolille)

- poytékirja/yhteenveto

- muista asiakirjoista vain ne, jotka ovat tarpeen selvityksen tekemiseksi. Esimerkiksi hakemusta ja
vastausta ei ole yleensd tarpeen liittdd mukaan, koska poytékirja/yhteenveto kertoo, mistd asiassa on
kysymys

- mahdollinen véliaikaismaarays.

2) Jos asianosaiset sopivat asian, tuomioistuin antaa sopimuksen mukaisen paatoksen.

3) Jos sosiaalitoimen selvitysté ei pyydeté eikd asiaa ole sovittu, asia siirretdén péaédkasittelyyn,
minké jalkeen annetaan paatos.

7.2.7. Jatkovalmistelu

Sosiaalilautakunnan selvitys ldhetetddn heti sen saavuttua asianosaisille. Ellei jatkokésittelypaivad
ole alunperin sovittu, se sovitaan pikaisesti. Samalla selvitetddn, mité todistelua asianosaiset ovat
tuomassa padkésittelyyn.

Valmisteluistunnossa tarkistetaan, ovatko asianosaisten vaatimukset tai niiden perusteet muuttuneet
ja kdydaan ldpi istuntojen vilissd tapahtuneet asiat.

Padkasittelyssd vanhempia padsaantoisesti kuullaan henkilokohtaisesti todistelutarkoituksessa, silld
he ovat yleensé paras todistelukeino lapsiasiassa.

Todistajia nimettdessé on tirkedd kdyda huolellisesti ldpi todistusteemat. Todistelua voidaan
rajoittaa vain OK 17:7 §:ssé kerrotuilla perusteilla. Toisaalta asianosaisille on hyvé tehda selviksi,
ettei puhdasta mielipidetodistelua oteta vastaan. Todistajan tehtévina ei ole kertoa kisityksiddn
siitd, kumpi vanhemmista on parempi lapsen ldhihuoltajaksi tai muutoinkaan antaa arvioita
vanhemmista. Vaikka todistelua joudutaan toisinaan rajoittamaan, lahisukulaisuus ei ole peruste
evitd todistajan kuulemista.

7.3. Paakisittely

7.3.1. Prekluusio lapsiasioissa

Oikeudenkdymiskaaren 6 luvun 9§:n mukainen prekluusio ei koske indispositiivisia asioita, joissa
aineellisen totuuden selvittiminen on ensisijaisen tirkedd. Néin ollen lapsiasioiden padkasittelyssa
voidaan vedota uuteen oikeustosiseikkaan ja esittdd uusia todisteita. Asianosaisen tillaisesta
menettelystd voi kuitenkin seurata oikeudenkdyntikulujen korvaamisvelvoite, mikdli menettely
aiheuttaa késittelyn pitkittymistd tai muutoin lisdkuluja toiselle asianosaiselle.

Padkasittelyssé asia késitelldén joko yhden tuomarin johdolla tai tdydessd kokoonpanossa, jonka
muodostavat kolme tuomaria. Tédydessé kokoonpanossa tulisi olla kummankin sukupuolen
edustajia.
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8. VALIAIKAISMAARAYS

8.1. Lapsen huollosta, asumisesta ja tapaamisoikeudesta
(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 17 §
Savolainen, s. 198-)

8.1.1. Viiliaikaismiéariyksen tarkoitus

Viliaikaismiirdys on tarkoitettu lapsen aseman ja edun suojaamiseksi oikeudenkdynnin aikana.
Se on luonteeltaan ldhinné turvaamistoimenpide, jonka avulla pyritddn rauhoittamaan lapselle
vahingollinen, kédrjistynyt tilanne ja estimédan vanhempien omankddenoikeus.

Osapuolilla ei ole ehdotonta oikeutta saada véliaikaista miérdystd, vaan sen tarpeellisuus on aina
tuomioistuimen harkinnassa. Elleivdt vanhemmat sovi véliaikaismiardyksestd, erityisesti lapsen
huollon ja asumisen osalta on harkittava tarkkaan, onko véliaikaismaérdys valttimaton. Vaikka
valiaikaisméérdys annetaan asian valmisteluvaiheessa epétiydellisen oikeudenkéyntiaineiston
perusteella, se vakiinnuttaa helposti tilanteen ja sitd kautta ennakoi lopullista paétostd. Viliaikainen
madrdys ei saa muodostua osapuolille vilineeksi hankkia etua oikeudenkédynnissé lopullista
ratkaisua silmélla pitden.

8.1.2. Yleista
Viliaikaismidrdysvaatimuksen esittiminen edellyttdd aina péddasian vireilld oloa.

Viliaikaismddrdysvaatimukselle tulee edellyttdd omat perustelut, sillé silloin vaatimuksen esittdja
joutuu miettimadn, onko viliaikaismadrdys ylipdénsa tarpeen. Pelkkd viittaus pddasiavaatimusten
perusteisiin ei riitd, silld véliaikaismadrdyksen perusteet eivit yleensd ole samat kuin
padvaatimusten perusteet.

Viliaikaismadrdys annetaan yleensd asianosaisen vaatimuksesta, mutta asian indispositiivisesta
luonteesta johtuen tuomioistuin voi antaa viliaikaisméadrayksen myos viran puolesta.
Viliaikaismaardyksen mahdollisuudesta on kuitenkin aina ensin keskusteltava osapuolten kanssa
istunnossa.

Viliaikaismiérdysti ei yleensd anneta vastapuolta kuulematta. Poikkeustapauksessa tdmé on
kuitenkin mahdollista, edellyttden, ettd se on lapsen aseman suojaamiseksi valttimatonté ja asia on
niin kiireellinen, ettd vastapuolen kuulemisen viema aika vaarantaisi lapsen aseman ja
turvallisuuden. Téllainen tilanne voi tulla esimerkiksi, jos lasta ollaan vieméssa pois maasta tai lapsi
on jo vastoin toisen vanhemman tahtoa viety maasta ja vastapuolen tavoittaminen kuulemista varten
veisi runsaasti aikaa.

Viliaikaismadrdykseen tai viliaikaisméédrdysvaatimuksen hylkddvadn pddtokseen ei saa hakea
muutosta. Viliaikaismddrdys on voimassa, kunnes pidasiassa annetaan ratkaisu (Ks. kuitenkin
8.1.7).

Muutoksenhakutuomioistuin voi muutoksenhaun ollessa vireilld antaa tarpeelliset
viliaikaisméaridykset.
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8.1.3. Suhtautuminen eri vaatimuksiin
Viliaikaismairdys voidaan antaa lapsen huollosta, asumisesta ja tapaamisoikeudesta.

Lapsen huollosta véliaikaismddrdys annetaan vain erityisesta syystd. Erityinen syy voi olla
esimerkiksi vahva epdily lapsikaappauksen uhasta.

Asumisen osalta kynnystd pidetdén melko korkealla, koska véliaikaismddrdys asumisesta on omiaan
vahvasti méarittdmain asian lopullista ratkaisua. Viliaikaisméérayksen tarve on kuitenkin
ratkaistava yksilollisesti kunkin asian erityispiirteiden perusteella. Jos lapsen turvallisuus on
vaarassa hdnen senhetkisessé asuinpaikassaan tai olosuhteet sielld ovat muutoin sellaiset, etti lapsen
etu vaatii hdnen asuinpaikkansa vélitontd muuttamista, véliaikaismadrdys on annettava. Samoin jos
vanhemmat omavaltaisesti kaappailevat lasta ja pitdvit hiantd luonaan rajoittaen lapsen
mahdollisuutta pitdé yhteyttd toiseen vanhempaan. Viliaikaisméérdys on tarpeen myos, jos
vanhempien erimielisyys estdd lapsen péivdkodin tai koulun aloittamisen tai muutoin aiheuttaa
vaikeuksia lapsen eliméssi. Viliaikaismadrdykselld ei kuitenkaan ole tarkoitus ottaa kantaa siihen,
kumpi vanhemmista on sopivampi lapsen ldhihuoltajaksi. Néin ollen pelkéstdin se, ettd lapsen edun
mukaista olisi asua toisen vanhempansa luona, ei ole peruste vahvistaa hinen asumistaan
valiaikaisméérayksella.

On tirkeda, ettd lapsen yhteydenpito kumpaankin vanhempaan turvataan oikeudenkdynnin aikana.
Jos on riski siité, ettd yhteydenpidossa toiseen vanhempaan tulee olemaan ongelmia, tapaamiset
vahvistetaan véliaikaismadrdykselld. Jos vanhempien vélinen epdluottamus on syva, on mahdollista
harkita tapaamisten vahvistamista véliaikaisesti valvottuina, vaikka riittdvad niyttod valvonnan
tarpeelle ei l0ytyisikddn. Tarkeintd on pyrkid varmistumaan siitd, ettd lapsen ja tapaavan
vanhemman vilinen yhteydenpito toteutuu.

Jos vanhemmat péadsevit sopimukseen viliaikaismidrdayksestd ja sopimus on lapsen edun mukainen,
se annetaan.

8.1.4. Viiliaikaisméiriyksen kisittelyn vaiheista?

Riitainen huoltoasia késitelldén riita-asian kisittelyjéirjestyksessd (OK 8 luku 4 §). Vaatimus
viliaikaismédrdyksestd kdsitelldén yleensd pidasian yhteydessd ensimméisessa
valmisteluistunnossa. Jos véliaikaisméadrdysvaatimus on erityisen kiireellinen, voidaan sitd varten
jérjestéd erillinen istunto.

Jos viliaikaismidrdyksestd ei padstd sovintoon, asian kisittelyd jatketaan paakésittelyssa.

Vain erittdin poikkeuksellisissa tilanteissa viliaikaisméérdys voidaan riitaisessa asiassa antaa
kirjallisessa menettelyssd. Se on mahdollista kiireellisessé tilanteessa, esimerkiksi, jos lasta ollaan
viemadssé pois maasta.

8.1.5. Niiyttd

Todistelun tarpeellisuus arvioidaan OK 17:7 §:n nojalla. Tarjottu ndyttd voidaan torjua vain, jos se
on asiaan vaikuttamatonta tai koskee jo selvitettyd seikkaa tai on hankittavissa huomattavasti
vihemmalld vaivalla tai kustannuksella. Todistelun tarpeellisuus harkitaan tapauskohtaisesti kuten
muissakin asioissa. Vanhempien kuuleminen henkilokohtaisesti todistelutarkoituksessa on ldhes



62 (109)
aina perusteltua.

Viliaikaismidrdyksen tarkoitus ja vaatimukselle esitetyt perusteet rajaavat vastaan otettavaa
ndyttdd. Todistelu voi kohdistua vain lapsen senhetkiseen tilanteeseen, ei esimerkiksi sithen, kumpi
vanhemmista on parempi huoltaja tai kumman luona lapsen edun mukaista on asua. Nyrkkisddantona
voidaan pitdd sitd, ettd elleivit véliaikaismadrdyksen perusteeksi esitetyt véitteet edes toteen
ndytettynd voisi johtaa véliaikaismidrdyksen antamiseen, todistelu on tarpeetonta.

Vaikka todistelua voidaan viliaikaismédrayksen tarkoituksen vuoksi joutua rajoittamaan, kaikki
tarpeellinen todistelu tulee ottaa vastaan. Esimerkiksi jos véitetdén, ettd lapsi on asuinpaikassaan
vaarassa vanhemman péihteiden kéyton tai vakivaltaisuuden vuoksi, véitteistd tarjottu nayttd
otetaan vastaan. Todistelun rajaamisesta tai torjumisesta tulee tarvittaessa tehdi perusteltu paitos.

8.1.6 Tietojen hankkiminen sosiaalitoimesta (ns. pikaselvitys)

Mikali asiassa on esitetty lapsen turvallisuuteen liittyvid viitteitd, tuomioistuin voi ennen
valiaikaisméédrdayksen antamista pyytid sosiaalitointa tarkistamaan omasta tietokannastaan tai muilta
viranomaisilta (esim. poliisi, nimetty hoitolaitos), 16ytyyko esitetyille véitteille vahvistusta.

Viliaikaismiérdystd varten pyydettdvén selvityksen kédyttdala rajoittuu tuomioistuimen yksildimien
tietojen hankkimiseen. Rajoitettuun selvitykseen ei padsddntoisesti kuulu vanhempien tai lasten
kuuleminen sosiaalitoimessa.

Tietojen hankkiminen ei saa tarpeettomasti pitkittdd oikeudenkéyntid, joten pyydetyt tiedot tulisi
saada muutamassa viikossa. Koska nopeutettu tietojen hankinta on normaalista selvityspyynnosta
poikkeava menettely, sen kdytdstd on syytd sopia sosiaalitoimen kanssa.

8.1.7. Viiliaikaisméiriyksen antaminen miiriaikaisena (ns. kokeiluméiriykset)

Lapsen ja vanhemman vélinen yhteydenpito on usein perusteltua aloittaa lyhyilld tapaamisilla, joita
laajennetaan vihitellen. Porrastaminen on kuitenkin vaikeaa, ellei ole mitddn tietoa siitd, miten lapsi
reagoi tapaamisiin. Vaikka huoltolaissa ei olekaan sddnnostd méiédrdaikaisesta tapaamisoikeudesta,
voidaan viliaikaismaardykselld vahvistaa tapaamisoikeus médrdajaksi, jotta voidaan varmistua siiti,
ettd tapaamiset toteutuvat lapsen edun mukaisesti. Méérdajan tulee olla lyhyt, yleensd muutamaa
kuukausi. Samalla sovitaan jatkokasittelypdivé, jolloin tarkistetaan tapaamisten toteutuminen ja
saatujen kokemusten pohjalta vahvistetaan joko lopullinen tapaamisoikeus tai tarvittaessa uusi
madrdaikainen tapaamisoikeus. Télld menettelylld voidaan usein kokonaan valttaa
sosiaalilautakunnan selvityksen hankkiminen, kun vanhemmat véhitellen padsevét
yhteisymmarrykseen tapaamisoikeudesta.

Kokeiluméaarayksid voidaan kayttdd, vaikka asia olisi siirretty sosiaalitoimeen selvityksen laatimista
varten.

Tapaamiskokeilu toimii parhaiten, jos vanhemmat sopivat siitd. Sen vuoksi téssd vaiheessa
puheenjohtaja on hyvi panostaa sovinnon rakentamiseen vanhempien vélill4.

8.1.8. Kansainvilinen toimivalta

Huoltolain 21 §:n nojalla tuomioistuin voi lapsen edun turvaamiseksi antaa véliaikaismaardyksen
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my®ds silloin, kun Suomella ei ole toimivaltaa tutkia itse pddasiaa (Ks. tarkemmin 16.3).

8.1.9. Viiliaikaismiériyksen perusteleminen

Vaikka véliaikaismddrdystd koskevaan pddtokseen ei ole valitusoikeutta, se kuitenkin perustellaan.
Jokaisella on oikeus saada tietdd, mihin hintd koskeva oikeuden pditos perustuu. Perustelujen tulee
koskea vain lapsen oikeudenkdynnin aikaisen tilanteen jéarjestimistd eikd pdédtoksessd oteta vield
kantaa siithen, miten asia tulee lopullisesti ratkaista.

Viliaikaismiérdys on suoraan tdytintdonpanokelpoinen, mutta se voidaan muuttaa missé vaiheessa
tahansa.

8.2. Viiliaikaisméiarays lapsen elatusavusta

Avioliittolain 6 luvun 31 §:n nojalla avioeroa ja yhteiseldmin lopettamista koskevan asian
yhteydessi esitetystd elatusapuvaatimuksesta voidaan antaa véliaikainen médrdys. Ns.
varsinaisasian yhteydessa tai erillisené kanteena vireille tulleen elatusapuvaatimuksen osalta laissa
el ole sdéddetty viliaikaisméédrayksen mahdollisuudesta. Lapsen elatuksen turvaamiseksi
viliaikaismédrdys on kuitenkin vakiintuneesti katsottu mahdolliseksi myos tilldin, silld ilman
oikeuden pddtosta lapsi ei saa kunnallista elatustukea eikéd elatustukea makseta hénelle myoskédédn
takautuvasti.

Elleivdt vanhemmat péédse sopimukseen viliaikaisen elatusavun mairésti, elatusapu voidaan
vahvistaa esimerkiksi myonnetyn médrdn mukaisena. Joka tapauksessa tuomioistuimen tulee
varmistua siitd, ettd lapsi voi saada joko kunnallisen elatustuen tai vdhintdéin sen suuruisen
elatusavun. Elatusavun oikea mééréd voidaan vahvistaa takautuvasti lopullisessa pdédtoksessé, jossa
lausutaan my®ds siitd, ettd elatusvelvollisella on oikeus vdhentdd vahvistetusta elatusavusta
viliaikaismédrdyksen perusteella jo suorittamansa elatusavut.

Huom! Viliaikaismdardys raukeaa, kun lopullinen pdétds annetaan. On parempi, ettei tuomioistuin
erikseen médrdd padtoksessdin viliaikaismadrdystd raukeamaan, silld ulosottovirasto on toisinaan
tulkinnut madrdyksen siten, ettid koko tdytdntdonpanon peruste on poistunut eikd
viliaikaisméardykselld vahvistettua elatusapua ole endd saatu pantua taytantoon.
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9. PAATOS LAPSIASIOISSA
9.1. Ratkaisunimikkeesti

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva asia ratkaistaan paiatokselld. Ndin myos silloin, kun
ratkaisu perustuu vanhempien sovintoon. Tdma johtuu asian indispositiivisesta luonteesta eli siité,
ettd tuomioistuimen tulee aina tutkia, onko asiassa aihetta olettaa, ettd ratkaisu olisi joiltain osin
lapsen edun vastainen.

Riidattomassa hakemusasiassa pédédtokseen ei tarvitse sisdllyttdd selostusta asiasta eiké perusteluja
(OK 8:10 § 2 mom).

Kanneasiana vireille tulleessa elatusapua koskevassa asiassa ratkaisunimike on tuomio tai
yksipuolinen tuomio. Jos asiassa tehdddn sovinto, tuomioistuin vahvistaa sovinnon.

9.2. Paiatoksen perusteluista

Ratkaisu riitaisessa lapsiasiassa tulee perustella kuten muutkin tuomioistuimen ratkaisut.
Perusteluissa tulisi otaa kantaa kaikkiin asianosaisten véitteisiin. Toisaalta ratkaisua ei saa perustaa
seikkaan, joka ei ole ollut oikeudenkdynnissa keskustelun kohteena. Asianosaisten on helpompi
hyvéksyé hyvin ja avoimesti perusteltu lopputulos.

Huoltolain sddnnosten yleisluontoisuuden vuoksi lapsiasioissa annettavia padtoksid ei voida
perustella yksinomaan lain sddnnoksilld, vaan tuomari joutuu kunkin tapauksen erityispiirteiden
nojalla arvioimaan yksildllisesti lapsen edun siséltod. Paatoksen perusteluissa tulee vélttaa
yleisluontoisia, fraasinomaisia toteamuksia lapsen edusta. Sen sijaan lapsen etua tulisi punnita
konkreettisesti asiassa esitetyn oikeudenkdyntiaineiston perusteella.

Lapsiasioiden kisittely siséltdd usein vahvan tunnelatauksen, joka viistimattd vaikuttaa myos
tuomariin. Pddtoksen avoin ja konkreettinen perusteleminen on erityisen tirkeéti, jotta osapuolet
voisivat vakuuttua tuomarin puolueettomuudesta. Jos tuomari havaitsee, ettei hdn voi joiltain osin
ilmoittaa pditoksensa todellisia perusteluja, hdnen tulee arvioida ratkaisunsa uudelleen. Ratkaisun
perusteena eivit voi olla seikat, joita ei voida paatoksessa kertoa asianosaisille.

Pédtosta ei tulisi koskaan perustaa péddasiallisesti lapsen mielipiteeseen, silld se asettaa lapselle
vastuun asian ratkaisusta ja saattaa vahingoittaa hinen suhdettaan vanhempiinsa (ks. tdsté lisda
11.8).

Avoimuudesta huolimatta tuomarin on syyta kiinnittda erityistd huomiota paitdksen kirjoitustapaan.
Paatokselld on mahdollista tukea ratkaisun toimivuutta kdytdnndssd samoin kuin lapsen ja
vanhempien vilistd suhdetta. Vaikka paatoksessd joudutaan usein kertomaan vanhemmista
kielteisidkin seikkoja, on hyvé, jos kummastakin vanhemmasta voidaan tuoda esiin myds
myonteisiad puolia.
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10. SOSTAALILAUTAKUNNAN SELVITYS

(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 16 §,

Asetus lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1 § ja 8 §

Sirpa Taskinen: Lapsen etu erotilanteessa. Opas sosiaalitoimelle)

10.1. Tuomioistuimen ja sosiaalitoimen vilinen tyonjako huolto-oikeudenkiynnissa

Sosiaalitoimi toimii tuomioistuinta avustavana viranomaisena tuomioistuimen kisitellessi ja
ratkaistessa asian. Sosiaalitoimen selvityksen ensisijaisena tarkoituksena on tuomioistuimen
tiedossa olevan oikeudenkiyntiaineiston tdydentdminen siten, ettd pdédtostd tehtdessd voidaan ottaa
huomioon kaikki asiaan vaikuttavat seikat. Selvityksen tarkoituksena ei ole se, ettd sosiaalitoimi
késittelisi ja arvioisi selvityksen kohteena olevan riidan ja antaisi siitd kokonaisarvion, vaan jutun
kokonaistodistelun vastaanottaminen kuuluu tuomioistuimelle. Selvitys on vain osa sitd
oikeudenkédyntiaineistoa, jonka perusteella tuomioistuin tekee asiassa ratkaisunsa. Se on tirkea osa,
mutta ei yksin ratkaiseva.

Sosiaalitoimen rooli rajoittuu vain osaan oikeudenkéyntid ja se on tdyttdnyt tehtdvinsa, kun se on
pyynnon mukaisesti selvittdnyt tosiseikat eroperheen asioista, kuullut vanhempien nikemyksen
asiassa, kuullut lapsia sekd mahdollisesti tehnyt johtopéatoksia selvittdmistddn seikoista.

Sosiaalilautakunta ei saa asettua asiassa paitoksentekijin asemaan, vaan paatoksen tekeminen
kuuluu yksin tuomioistuimelle. Tadméan vuoksi selvitykseen kirjattavat tiedot on esitettdva silla
tavoin ja siind muodossa, ettd tuomioistuimella sdilyy mahdollisuus itsendisesti arvioida niiden
merkitystd ja paikkansapitdvyyttd ratkaistavana olevassa asiassa (Savolainen, s. 215).

10.2. Sosiaalitoimen monet roolit eroperheessa

Sosiaalitoimella on lapsen huoltoon ja tapaamisoikeuteen liittyen nelji eri roolia. On tirkedi osata
erottaa ndma roolit toisistaan, koska niilld on eri sddddspohja, eri tavoitteet ja tehtdvat. Nama roolit
ovat:

1) perheasioiden sovittelu (AvioliittoL 5 luku)

2) vanhempien huolto-, tapaamis- ja elatussopimuksen vahvistaminen (HuoltoL 8 §)

3) selvityksen laatiminen tuomioistuimelle (HuoltoL 16 §)

4) taytantoonpanosovittelu (Taytdntoonpanol 2 luku)

On mahdollista, ettd vanhemmat tai lapsi tarvitsevat sosiaalivirastolta muitakin palveluita. Lapsi voi
tarvita lastensuojelutoimenpiteitd, vanhemmat toimeentulotukea, vanhemmat tai lapsi ehké terapiaa,
johon sosiaalitoimi voi heidit ohjata jne. Ndma kaikki muut toimenpiteet on kuitenkin hoidettava
selvitystyon ulkopuolella.

Yleisesti katsotaan, ettd sosiaalitydntekijdn toiminta muissa rooleissa tekee hinet esteelliseksi
tekemddn asiassa olosuhdeselvitysta.

10.3. Selvityksen luonne

Sosiaalitoimen tehtévina on tiedon hankinta ja sen vélittiminen tuomioistuimelle tuomioistuimen
ratkaisutoimintaa varten. Selvitys tdhtdd mahdollisimman objektiivisten tietojen hankkimiseen
sellaisista seikoista ja olosuhteista, joilla voi olla merkitystd asiaa ratkaistaessa. Selvityksen avulla
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hankitaan ennen muuta sellaista tietoa, jota tuomioistuimen on vaikea muutoin saada. Téllaista
tietoa tuottavat muun muassa lapsen kuuleminen, kotikdynnit, havainnot vanhempien ja lapsen
valisestd vuorovaikutuksesta, tiedot lapsen koulusta, pdivikodista ja salassa pidettiva tieto eri
viranomaisilta.

Sosiaalitoimen selvitys ei ole oikeudenkdymiskaaren 17 luvussa tarkoitettu asiantuntijalausunto
eikd sosiaalitoimella ole asiantuntijan asemaa oikeudenkdynnissa. Jos selvityksen tekijda kuullaan
oikeudessa, hintd kuullaan todistajana, ei asiantuntijana. Selvityksen luonnetta kuvaa hyvin
oikeuskirjallisuudessa syntynyt késite olosuhdeselvitys (Gottberg 1997 s. 99).

Tuomioistuin voi kuitenkin tarvittaessa pyytdéd sosiaalitointa hankkimaan varsinaisen
asiantuntijalausunnon esimerkiksi perheneuvolasta tai lastenpsykiatrisesta sairaalasta, jolloin
lapsipsykologi ja/tai -psykiatri tutkii lapsen ja tekee sen pohjalta lausunnon. Asiantuntijalausunnon
hankkimiselle tulee kuitenkin olla jokin erityinen syy. Normaalissa huoltoriidassa ei ole tarvetta
lapsen psykologiselle tai psykiatriselle tutkimiselle (Savolainen s. 221, Gottberg 1992 s. 440 - 441,
Auvinen s. 87-88). Huoltolaissa ei ole sddnnostd, joka oikeuttaisi tuomarin antamaan oikeuden
madrdyksen lapsen tai vanhempien psykologisesta/psykiatrisesta tutkimisesta.

Myos sosiaalitoimella on ammatillista asiantuntemusta, joka on voinut syntyd koulutuksen
perusteella, mutta erittdin usein myds ammatillisen tyokokemuksen perusteella.
Sosiaalityontekijoilld ei ole yleensd psykologista koulutusta. Sosiaalitoimen asiantuntijuus on
vahvimmillaan lastensuojelun alueella. Sitd on vihemmaén arvioitaessa vanhemmuutta ja lapsen etua
kahden tasavahvan, huoltajaksi kykenevin vanhemman vilisessd huoltoriidassa (Auvinen s. 43 - 48
ja 469 - 472).

10.4. Sovinto selvitystyon yhteydessi

Varsinainen sovittelu ei kuulu selvitystyohon, mutta selvittdjien tulee tarvittaessa auttaa vanhempia
sopimuksen tekemisessd, mikéli sovinto tulee ajankohtaiseksi selvitystyon yhteydessad (HuoltoL
16.2 §). Sovintoon pyrkiminen ei ole selvitystyon péitavoite eikd tuomioistuimen tule pyytda
selvitystd paddasiallisena tavoitteenaan asian sopiminen sosiaalitoimessa.

10.5. Milloin selvitys tulee hankkia?

Huoltolain 16 §:n mukaan selvityksen hankkiminen on péadsaénto, josta voidaan poiketa, jos on
ilmeistd, ettei selvitys ole tarpeen asian ratkaisemisen kannalta.

Selvityksen hankkiminen on aina tuomioistuimen harkinnassa eiké laissa ole asetettu mitéén
kiinteitd tuomioistuimen harkintavaltaa rajoittavia sddntdja. Tuomioistuimen on ainoastaan
huolehdittava siitd, ettd asian ratkaisemiseksi tarvittava ndytto tulee hankituksi (Savolainen, s. 218).
Asianosaisia tulee kuulla selvityksen hankkimisen tarpeellisuudesta, mutta heidén kantansa asiaan
ei ole ratkaiseva.

Selvityksen tarpeellisuutta harkittaessa peruskysymys on se, onko selvityksen avulla saatavissa
jotain sellaista tietoa, jota tuomari ei muutoin saa. Tuomari saa valmisteluistunnossa ja
paidkdsittelyssd suoraan vanhemmilta paljon sellaista tietoa, joka aiemmassa
oikeudenkéyntimenettelyssd hankittiin sosiaalitoimelta. Harkinta on kokonaisharkintaa, jossa
lapsen etu ratkaiseva kriteeri. Selvityksen tekoon kuluva aika on lapsen edun kannalta painava
nikokulma. Selvityksen saaminen kestdd padkaupunkiseudulla 6 - 12 kk, usein pidempéénkin. Itse
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selvityksen tekeminen vie yleensd aikaa vain muutaman kuukauden, mutta muun ajan asia odottaa
sosiaalivirastossa kisittelyvuoroaan. Lapselle riidan pitkittyminen ja epdvarmuuden jatkuminen on
vahingollista. Vaikka joskus harvoin ajan kuluminen voi olla myds hyvéksi, kriisissé olevien
vanhempien odotuttaminen selvitystyon alkamista padsdantdisesti vain lukkiuttaa tilannetta.

Harkittaessa selvityksen tarpeellisuutta on otettava huomioon myo6s mahdollisen
valiaikaisméérdayksen vaikutus asian ratkaisuun. Viliaikaisméérdys on omiaan vahvasti
madrittdimadn jutun lopputulosta ja sen mydta oikeudenkdynnin painopiste siirtyy védrdén paikkaan.

Selvitystd ei yleensd tarvita

- jos riitaa on vain huoltomuodosta, mutta lapsen asumisesta ollaan yhti mieltd. Koska
yhteishuollossa on 1dhinnd kysymys vanhempien kyvysti yhteiseen paitoksentekoon ja
yhteistoimintaan, lapsen kuuleminen ei yleensé ole tarpeen. Tuomioistuin voi itse kuulla vanhempia
ja ottaa vastaan muun ndyton ja sen perusteella tehda ratkaisun asiassa

- jos riitaa on vain tapaamisoikeuden osakysymyksistd (esim. lomaluonapitojen pituudesta,
tapaamisjdrjestelyistd)

- jos keskeisimmét asian ratkaisuun vaikuttavat seikat ovat riidattomia tai ne saadaan selvitettya
ilman sosiaalitoimen selvitysté eikd lapsen kuuleminen esim. hdnen ikdnsé vuoksi ole tarpeen.

10.6. Selvityksen hankkimisen paikka oikeudenkiynnissi

Sosiaalitoimen selvitysté ei tule pyytdd suoraan vastauksen saapumisen jdilkeen, silld ndin
tehdessddn tuomari siirtdd oman vastuunsa asian selvittdmisesté sosiaalitoimelle. Asia kasitely
valmisteluistunnossa on perusteltua seuraavista syisté:

1) Tuomioistuin voi valmistelussa selvittda

- osapuolten vaatimukset ja asiaan vaikuttavat vaatimusten perusteet

- karsia asiasta pois kaikki sithen kuulumattoman (OK 5:19)

- selvittdd eroperheen eldmén tosiseikat eli muun muassa vanhempien tyo, tydajat, taloudellinen
tilanne, perhesuhteet, asumismuoto, lapsen péivikoti, koulu, harrastukset asuminen, yhteydenpito
muualla asuvaan vanhempaan. Namai perustiedot auttavat tuomaria hahmottamaan lapsen ja
vanhempien tilannetta sekd vahentivit sosiaalitoimen tyotd, koska sen ei tarvitse uudelleen selvittda
oikeudessa jo selvitettyjd seikkoja.

2) Valmisteluistunnossa asia pyritdin sopimaan. Jos asia sovitaan, véltetdén turha selvityspyynto ja
sosiaalitoimi voi kohdentaa niukat resurssinsa asioihin, joissa selvitys on valttiméton.

3) Vasta asian valmistelun jdlkeen voidaan arvioida, onko selvityksen hankkiminen tarpeen vai ei.
4) Valmistelun yhteydessd annetaan tarvittaessa véliaikaismairdys.

5) Tuomioistuimen tehtidvand on johtaa oikeudenkdyntid ja siten myds selvitystydtd. Tuomioistuin
voi vasta asiaa valmisteltuaan maarittad, mitka seikat ovat relevantteja paatdksenteon kannalta eli
mitd seikkoja sosiaalitoimen tulee selvittdd tuomioistuimen avuksi. Valmistelussa voidaan
asianosaisille kertoa sosiaalitoimen selvityksen tarkoituksesta ja kulusta seki kdydé keskustelu
sosiaalitoimelle tehtdvistd kysymyksistd. Tama auttaa osapuolia ymmaértaimaan, mikd on
sosiaalitoimen rooli asian késittelyssa.

6) Valmistelussa voidaan sopia jatkokasittelyn aikataulu. Istuntopéivén vahvistaminen asettaa myds
selvitystyolle selkedn aikarajan ja saadun kokemuksen mukaan edistdd selvityksen saamista
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pyydetyssé ajassa.

7) Valmistelun paitteeksi tuomari laatii poytikirjan/yhteenvedon, johon hén kirjaa riidattomaksi
tulleet asiat ja osapuolten lopulliset vaatimukset ja viitteet. Tamén jilkeen tuomari laatii
selvityspyynnon yksiloityine kysymyksineen. Tama helpottaa ja tukee sosiaalitoimen selvitystyota.

10.7. Selvitystyon ohjaaminen ja pyynnon yksiloiminen
(A lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1 §,

Eduskunnan lakivaliokunnan mietintd 15/2005 vp
Oikeusministerion selvitys MINS 372005 vp)

On tarkedtd, ettd tuomioistuin ohjaa sosiaalitoimen selvitystyotd tekemilld selvityspyynnon
yksiloidyin kysymyksin. Se edistdd selvitystyon kohdentumista asian ratkaisemisen kannalta
keskeisiin seikkoihin ja jouduttaa selvitysten valmistumista, silld se estéid asian selvittimisen yli tai
ohi tarpeen.

Valmistelun perusteella tuomarilla on késitys siitd, mitké seikat asiassa kaipaavat selvittimista.
Sosiaalitoimen selvitettidvid kysymyksid ei tule kuitenkaan rajata ehdottomasti, silld selvitystyon
aikana voi tulla esiin seikkoja, joita ei ole késitelty valmistelussa. Sosiaalitoimella on oltava
mahdollisuus laajentaa selvitystid esitettyjen kysymysten ulkopuolellekin. Tuomarin on hyvéa
selvityspyynndssd tuoda esiin, ettei poytékirjaan/yhteenvetoon riidattomiksi merkittyjd seikkoja
tarvitse endd kirjata uudelleen sosiaalitoimen selvitykseen ellei olosuhteissa ole tapahtunut
muutoksia. (Liitteend esimerkki yhdestd mahdollisuudesta tehdé yksildity pyynto)

10.8. Selvityksen rajaaminen

Kasiteltdessa asiaa valmisteluistunnossa monet vanhempien ja lapsen eliméntilanteeseen liittyvét
seikat tulevat riidattomiksi. Tdmén vuoksi selvitys on jarkevéa rajoittaa vain niihin kysymyksiin,
jotka vield kaipaavat selvittimistd. Selvityksen rajaamisesta on hyvé keskustella osapuolten kanssa
istunnossa.

Sellaisen selvityksen pyytdmistd, jolla halutaan pelkéstddn lapsen kuulemista, tulee valttda, silla
lapsen kuulemista voidaan harvoin irrottaa vanhempien kuulemisesta. Tdllaisessa tilanteessa on
my0s riski siitd, ettd lapselle sdlytetddn vastuu asian lopputuloksesta.

Jos selvityspyynto koskee vain yksittéisid seikkoja, selvitys voidaan pyytdéd tavanomaista
nopeammassa aikataulussa. Tastd on kuitenkin hyvé sopia sosiaaliviraston kanssa.

10.9. Pyynnon toimittaminen

Pyyntdon liitetddn poytékirja/yhteenveto, mahdollinen véliaikaismadrdys ja jaljennokset niista
asiakirjoista, joilla voi olla merkitysté selvitystyon kannalta. Mitdédn turhia asiakirjoja ei tule
lahettad. Esimerkiksi hakemus ja vastaus voivat olla omiaan vain sekoittamaan asiaa, koska
osapuolten vaatimukset ja perusteet ovat usein muuttuneet istuntokésittelyssa.

Pyynto toimitetaan lapsen asuinpaikan sosiaalilautakunnalle. Jos vanhemmat asuvat eri kunnissa,
lapsen asuinpaikan sosiaalitoimen tulee tehdé selvitys yhteistydsséd sen kunnan kanssa, jossa toinen
vanhempi asuu (HuoltoA 8 §). Jotta lopputuloksena ei olisi kahta erillistd selvitystd, on parempi,
ettei tuomioistuin pyyda selvitystd kahdesta eri kunnasta. Tuomioistuin voi kuitenkin ldhettaa
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jaljennoksen selvityspyynnostd tiedoksi toiseen kuntaan.

Selvityspyyntd tulee ldhettda tiedoksi asianosaisille.

10.10. Kuka tekee selvityksen?

Osassa padkaupunkiseudun kuntia selvitysten tekeminen on keskitetty omaan yksikk6onsa
(Helsinki, Espoo). Muissa kunnissa selvityksen tekijd méérdytyy joko alueellisesti tai muilla
perusteilla.

Selvityksen valmistelee lastensuojelun tehtdvissd toimiva tyontekijd yhteistyossé lasten huoltoon
perehtyneen toisen tyontekijan kanssa (LastensuojeluA 3 §). Jos sosiaalitoimi hankkii selvityksen
ostopalveluna sosiaalitoimen ulkopuoliselta organisaatiolta, on syytd varmistua siité, etti
selvityksen tekijoilld on asetuksen mukainen patevyys ja muutoinkin riittédvat edellytykset
selvityksen tekemiselle. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon selvityksen tekemisen padasiallinen
tarkoitus eli vanhempien ja lapsen olosuhteiden selvittiminen. Esimerkiksi pelkkd psykologinen
terapiakoulutus ei tdytd selvityksen tekijille asetettuja vaatimuksia. Tuomioistuinten tulee osaltaan
valvoa sitd, ettei selvitysten luonne delegoinnin my6td muutu muuksi kuin mité lainséétdja on
tarkoittanut.

Sosiaalityontekijat tekevit selvityksen ldhes aina tydparina. Kuitenkin tyontekija voi valmistella
selvityksen yksinkin, jos asia on kiireellinen tai jos yhteisty0 on erityisestéd syysté tarpeetonta
(LastensuojeluA 3 §).

10.11. Selvityksen sisilto ja rakenne

10.11.1. Miti tietoja hankitaan?

Lapsen kuuleminen ja havainnot lapsesta ovat keskeinen osa selvitystd. Voidakseen arvioida lapsen
lausumien painoarvoa, tuomarin on tarkeitd saada kuulemisesta mahdollisimman autenttinen tieto.
Ellei kuulemista videoida tai nauhoiteta, keskustelun sisdlto kysymyksineen ja vastauksineen tulisi
kirjata ylos mahdollisimman tarkoin. Selvityksessé tulisi ilmoittaa, mikdli kuulemisessa on kéytetty
muita menetelmié kuin vain keskustelua lapsen kanssa (esim. lapsen piirrokset, leikkiminen
nukeilla, erilaiset tehtdvit). On tdrkeda, ettd selvityksessd kuvataan myds lapsen non-verbaalista
viestintdd. Dokumentointi on tarkedd, jotta tuomioistuimella sdilyy mahdollisuus itsendisesti tehdi
johtopddtoksid lapsen kuulemisessa esiin tulleista seikoista.

Koska tuomari ei yleensa née lasta, selvityksen tulisi liséksi sisdltdd selvityksen tekijén perusteltu
arvio lapsen esittiman mielipiteen painoarvosta ja merkityksesta (ks. liséd osio 11).

Havainnot vanhemman ja lapsen vélisestd vuorovaikutuksesta ovat tuomioistuimelle tirkeéa tietoa.
Tuomarin on kuitenkin hyva tietda, ettei sosiaalitoimessa vanhemmuutta arvioida psykologisten

tutkimusten tai testien avulla, vaan vanhempien kanssa kiydéén lapi aivan arkisia, jokapdivéiseen
elamadn liittyvid asioita. Lapsen hyvéa huolto perustuu arkipdivian huolenpitoon, ajan antamiseen
lapselle ja lapsen tarpeiden herkkdan kuuntelemiseen.

Kotikdynnit antavat tietoa arkipdivin vuorovaikutuksesta lapsen ja vanhemman vililld ja
kuvan siitd, millainen tila lapselle on varattu kodissa. Mikéli mahdollista, lasta tulisi tavata
kummankin vanhemman kotona.
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Tiedot péivikodista, koulusta, terveydenhuollosta, mikili ne yksittdisessd asiassa ovat tarpeen.

Tiedot muilta viranomaisilta. Esimerkiksi tiedot vanhemman mielenterveysongelmista tai
paihdeongelmista, rikosrekisteritiedot tai tiedot poliisilta mahdollisista pidatyksista tai
kotihélytyksistd ym. (Ks. osiosta 15 sosiaalitoimen oikeudesta saada salassa pidettdvii tietoja)

Tiedot vanhempien kanssa kiydyisti keskusteluista siltd osin kuin niissi on tullut esiin sellaista,
jota ei ole jo kirjattu oikeuden poytédkirjaan. Vaikka tuomarilla on jo usein valmisteluistunnon
perusteella hyva kisitys vanhempien yhteistyokyvysté ja suhtautumisesta toisiinsa, vanhempien
tapaaminen yhdessd sosiaalitoimessa voi tuoda lisdtietoa. Huom! Sosiaalitoimi ei kuule todistajia
eikd yleensd haastattele vanhempien liséksi muita yksityisid henkil6ita.

Kaikki muut tuomioistuimen pyynnossdin yksil6imat tiedot.

10.11.2. Avoimuus

Selvitykseen tulee kirjata kaikki padtoksenteon kannalta merkitykselliset tiedot. Selvityksessa ei
saisi olla rivien vélistd luettavaa tietoa. Selvitys saattaa toisinaan siséltia piiloviestintdé, koska
selvityksen tekijét voivat varoa sanomasta avoimesti kielteisid asioita vanhemmista. Piiloviestintda
tapahtuu helposti my0s tahattomasti. Selvityksen tekijoiden viestit voivat ndkyd sanavalinnoissa,
lauserakenteissa, painotuksissa jne.

10.11.3. Puolueettomuus ja objektiivisuus

Selvitykseen tulee kirjata kaikki tietoldhteet, jotta tuomari nikee, onko annetussa tiedossa kyse
tosiseikasta, toiselta viranomaiselta tai vanhemmilta saadusta tiedosta, selvittdjédn havainnosta,
mielipiteestd vai johtopédétoksistd. Dokumentoidut tiedot on liitettdvé selvitykseen.

Selvitys on tehtdva puolueettomasti. Kéyttdessddn selvitysti padtoksentekonsa tukena, tuomarin on
kuitenkin hyva tiedostaa, ettd sosiaalityontekijalld on tyossédén eri lahtokohdat kuin tuomarilla eika
monenlaista sosiaalityotd tekevin sosiaalityontekijan toimenkuva aina edellytd samalla tavoin
objektiivisuutta kuin tuomarin tyo.

10.11.4. Selvityksen rakenne ja muoto

Tuomarin kannalta on tarkeé, ettd selvityksessé erotetaan toisistaan:

a) vanhempien ja lapsen olosuhteista kerrotut tosiseikat

b) vanhempien lausumat

¢) lapsen kuuleminen

d) jostain ulkopuolisesta ldhteestd saadut tiedot (tietoldhde ilmoitettava)
e) tyontekijan omat kasitykset ja arviot

f) tyontekijén johtopaitokset

g) mahdollinen ratkaisuehdotus.

Selvityksen tulisi olla tiivis ja keskittyd olennaiseen. Tuomioistuimella jo ennestddn olevaa tietoa on
tarpeetonta kirjata selvitykseen. Selvityksen tulisi yleensd mahtua 4-5 sivuun ja vain
poikkeuksellisesti sen pituus saisi ylittdd kymmenen sivua.
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10.11.5. Suositus ja onko se tarpeen?
Huoltolaki tai sen esitydt eivét edellytd selvittdjdlta ehdotusta asian ratkaisuksi eika
tuomioistuimenkaan tule sitd edellyttdé, vaan tuomarin tulee kyetd oikeudenkiyntiaineiston

perusteella itsendisesti ratkaisemaan asia. Tuomioistuimelle riittda se, ettd selvittdjdt suosituksen
sijasta arvioivat eri ratkaisuvaihtoehtoja lapsen kannalta ja tuovat esiin niiden etuja ja haittoja.

10.11.6. Salassapito

Ks. julkisuutta koskeva osio 15.

10.12. Selvityksen saapuminen

Selvityksen saamisen méadrdpdivé tulee olla vahintddn 1-2-viikkoa ennen jatkovalmisteluistuntoa,
jotta asianosaiset ehtivit rauhassa tutustua sithen. Selvityksen toimitetaan heti sen saavuttua
tiedoksi asianosaisille. (ks. lisdd 7.2.6. ja 7.2.7.)

10.13. Selvityksen tekija todistajana

Sosiaalilautakunnan selvitys riittdé ldhtokohtaisesti kirjallisena. Asianosaisilla on kuitenkin oikeus
nimetd selvityksentekija todistajaksi. (Ks. lisdd 15.3.4)

10.14. Tuomioistuimen yhteistyo sosiaalitoimen kanssa

Jotta selvitykset mahdollisimman hyvin vastaisivat tuomioistuimen tarpeita, tuomioistuinten olisi
hyvi jarjestdd sddnnollisesti tapaamisia sosiaaliviraston kanssa. Néissd palavereissa voidaan
keskustella selvitysten siséllostd, rakenteesta ja selvitysajoista. Monella sosiaalityontekijélld on
vield edelleen vaird kuva omasta roolistaan huolto-oikeudenkdynnissa ja siitd, mitd tuomioistuin
hénelti odottaa.
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11. LAPSEN KUULEMINEN TUOMIOISTUIMESSA HUOLTORIIDAN

YHTEYDESSA

(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1§, 11 ja 15§, 39 §
YK:n lapsen oikeuksia koskeva sopimus, 12 artikla)

11.1. Yleista

Lapsen aini vilittyy tuomarille monin tavoin. Hin saa siité tietoa vanhempien kertomuksista,
selvittdjien arvioista, pdivakodin/koulun antamista tiedoista jne. Lapsen henkildkohtainen
kuuleminen on osa lapsen mielipiteen ja toiveiden selvittimista.

Lapselle on varattava filaisuus tulla kuulluksi oikeudellisissa lasta koskevissa asioissa (LOS 12 art,
Perustuslaki 6.3 §).

Lapsen omat foiveet ja mielipiteet on selvitettdvd, kun se on lapsen ikdén ja kehitystasoon ndhden
mahdollista, jos:

- vanhemmat eivét ole asiasta yksimielisié,

- lapsi on muun henkilon kuin huoltajansa hoidettavana tai

- selvittdmistd on muutoin pidettdva lapsen edun kannalta aiheellisena (HuoltoL 11 §).

Jos vanhemmat sopivat asian, pddtds voidaan yleensd antaa lasta kuulematta, mikali ei ole aihetta
epdilld, ettd lapsi vastustaa sopimusta tai ettd sopimus ei olisi lapsen edun mukainen (Ks. KKO
2008:69) (ks. my0s sovintoa koskeva osio 14).

Tuomioistuimen antaessa véliaikaismdardyksen lasta voidaan kuulla, mutta yleensi se ei ole
valttimatonta.

Vaikka lapsen kuuleminen onkin péadsdanto, kuuleminen voidaan joskus lapsen suojelemiseksi
jattad tekemattd, jos arvioidaan, ettd kuuleminen rasittaa lasta kohtuuttomasti. Télloin lapsen
psyykkinen suojelu menee lapsen mielipiteen selvittamisen edelle (Ks. lastensuojelulain 20.3 §).

11.2. Lapsen mielipiteen ja toiveiden merkitys asian ratkaisemisessa

Lapsen mielipiteet ja toivomukset eivit yksindén ole ratkaiseva kriteeri paatoksenteossa, vaan
ratkaisu perustuu kokonaisvaltaiseen lapsen edun arviointiin, jossa otetaan huomioon kaikki asiassa
esitetty. Lapsen iéstd riippumatta lapsen etu ei ole yhté kuin lapsen tahto, vaan lapsen toiveet ja
mielipide ovat vain yksi lapsen edun arviointiin vaikuttava seikka. Lapsella ei ole
itsemddrddmisoikeutta oman huoltonsa, asumisensa ja tapaamisoikeuden suhteen.
Taytdntdonpanolaissa sdddetylld 12-vuotiaan lapsen kielto-oikeudella ei ole ratkaisevaa merkitysti
huoltoriidassa. Tuomioistuin voi myds varttuneemman lapsen kohdalla paitya lapsen toiveiden
vastaiseen lopputulokseen, jos lapsen mielipide ei muun oikeuden-kdyntiaineiston valossa vastaa
hénen etuaan.

Lapsen ilmaisemalle tahdolle voidaan antaa oikeudellista merkitystd, mikéli
1. lapsi on riittdvan padtoskykyinen (iké ja kypsyys)

2. lapsi on saanut riittdvésti tictoa asiasta tavalla, jota lapsi ymmaértaa

3. lapsi on harkinnut asiaa huolellisesti
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4. lapsi on ilmaissut tahtonsa ilman pakkoa, taivuttelua, manipulointia
(informed consent —periaate, ilmaistu muun muassa ratkaisuissa KKO 2004:76 ja KKO 2004:129
sekd oikeuskirjallisuudessa).

Lapsen mielipiteen tulisi muodostua vapaasti ja itsendisesti. Tdimé on harvoin mahdollista
vanhempien riidellessé lapsesta, silld vanhempien vélinen konflikti vaikuttaa véistimaitti lapsen
tunteisiin ja toiveisiin ja sitd kautta hanen tahtoonsa. Lapsen mielipiteen painoarvoa punnittaessa
tulisi aina yrittdd arvioida lapsen mielipiteen motiivit. Vaikka lapsen ilmaisema tahto olisikin
sindnsi aito, olosuhteet ovat voineet vaikuttaa sithen siten, ettei sitd voida ottaa huomioon
paédtoksenteossa. Vanhemmat ovat saattaneet yrittdd vaikuttaa lapsen mielipiteeseen erilaisin
keinoin (uhkailu, lahjominen, vihamielinen suhtautuminen toiseen vanhempaan jne.). Lapsen
késityksiin vaikuttaminen on usein myds tiedostamatonta. Viime kddessd tuomarin arvioitavaksi
jaa, mika merkitys olosuhteilla on ollut lapsen mielipiteen muodostumiselle.

Ikévaihe vaikuttaa lapsen ndkemyksiin. Esimerkiksi 10-12-vuotiaalle on tyypillistd, ettd han
ajattelee mustavalkoisesti ja asettuu toisen vanhemman puolelle. Samanikéisten lasten véliset
yksilolliset erot mielipiteen muodostamisessa ja sen ilmaisemisessa voivat kuitenkin olla suuret.
Yleensé lapsen mielipiteet ja toivomukset ovat sitd perustellumpia, mitd vanhempi lapsi on.
Kuitenkin vield murrosikdisenkin on vaikea hahmottaa tulevaisuuttaan ja erilaisten
asumisratkaisujen vaikutuksia eldmainsa.

Lapsi voi kuulemisen yhteydessé antaa tietoa hyvin valikoiden. Hanen toiveisiinsa voivat vaikuttaa
monet eri seikat kuten lojaliteettiristiriita, painostus, manipulointi, halu asettua ”heikomman”
vanhemman tueksi, “moraalinen” suuttumus toista vanhempaa kohtaan jne. Lapsen kriisitilanteessa
tuottama mielipide poikkeaa usein hyvinkin paljon siitd, mitd hdn ilmoittaisi tahtonaan normaalissa
tilanteessa.

Lapsen mielipiteen merkitykseen vaikuttaa myos se, misté hantd kuullaan. Asumisratkaisun
vaikutusten hahmottaminen on lapselle yleensa vaikeampaa kuin konkreettisen tapaamisoikeuden.
Sen vuoksi lapsen toivomuksille tapaamisten laajuudesta tai tapaamisjérjestelyistd voidaan yleensi
panna enemmaén painoa kuin hianen mielipiteelleen asumisestaan. Lapsen mielipide huoltomuodosta
saa vain harvoin itsendistd merkitysté, koska valinnassa yksin- tai yhteishuollon viélilld on ennen
muuta kyse vanhempien yhteistyokyvystd. Kuitenkin jos kyseeseen tulee huoltajien tehtdvien
jakaminen vanhempien vililld (HuoltoL 9 § 3 mom), varttuneemman lapsen mielipiteell4 siiti,
annetaanko toiselle vanhemmista oikeus yksin paattdd esimerkiksi lapsen uskonnosta
(UskonnonvapausL 3 § 3 mom) , terveydenhuollosta (PotilasL 7 §), nimestd (NimiL 33 §) tai
koulutuksesta, voi olla suurikin merkitys asiassa.

Lapsen mielipiteen painoarvoon voi vaikuttaa myos perheen erovaihe. Lapsen kyky ottaa kantaa
asumiseensa ja tapaamisoikeuteen on erilainen, jos kysymys on eron jilkeisestd ensiriidasta

verrattuna tilanteeseen, jossa vanhemmat ovat jo pidempaan asuneet erilldin ja lapsi on saanut
kokemusta uudesta tilanteesta.

11.3. Kuka lasta kuulee?

Huoltolain ldhtdkohtana on, ettd lapsen kuuleminen toteutetaan ensisijaisesti sosiaalitoimen
selvitystyon yhteydessa.

Lasta voidaan huoltoriidassa tietyin edellytyksin kuulla my6s tuomioistuimessa.
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11.4. Edellytykset tuomioistuimessa kuulemiselle
(Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 15 §, 39 §
Asetus lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 3 §, 6 §)

Lapsen kuuleminen tuomioistuimessa on tarkoitettu poikkeukselliseksi menettelyksi. Lasta on
mahdollista kuulla tuomioistuimessa jos

1) lapsi suostuu kuulemiseen

2) on ilmeistd, ettei kuulemisesta ole haittaa lapselle ja

3) kuuleminen on painavista syistd vélttdmétonté asian ratkaisemiseksi.

11.4.1. Lapsen suostumus ja kuulemisen haitallisuuden arviointi

Lapsen ikd

Lapsen kuulemiselle ei huoltolaissa ole asetettu alaikirajaa, mutta kuuleminen tuomioistuimessa
tulee kyseeseen yleensi varttuneempien lasten kohdalla. Alle kouluikiisen lapsen henkilokohtaiseen
kuulemiseen liittyy monia seikkoja, jotka nostavat kynnystd kuulla pientd lasta tuomioistuimessa.
Pienen lapsen kuuleminen on yleensid enemmén hianen kdytoksensi havainnointia kuin varsinaista
mielipiteen selvittdmistd, minkd vuoksi lapsen viestien ymmartdminen edellyttié usein sellaista
asiantuntemusta, jota tuomarilla ei ole. Liséksi pienen lapsen kuuleminen tarkoittaa usein hénen
tapaamistaan erikseen molempien vanhempien kanssa ja lapsen ja vanhemman vuorovaikutuksen
tarkkailua. Tdhédn ei ole mahdollisuutta tuomioistuimessa.

Riidan kohde

Jos riita on rajattu ja koskee esimerkiksi vain huoltomuotoa tai tapaamisoikeuden yksityiskohtia ja
asian selvittiminen sosiaalitoimessa on muutoin tarpeetonta, kynnys kuulla lasta tuomioistuimessa
on alempi kuin jos vanhemmat riitelevit lapsen asumisesta tai lapsen tapaamisoikeuden peruskysy-
myksista.

Vanhempien vélisen konfliktin taso

Jos vanhempien vélinen riita on pitkdaikainen ja syvi ja se on jo heijastunut lapseen esimerkiksi
terapian tarpeena tai hairiokdyttdytymisend, lasta ei pida rasittaa kuulemisella tuomioistuimessa.
Tilanne on usein sama, jos oikeudenkédyntejd on ollut jo useita ja lasta on niiden yhteydessé kuultu.

Vanhempien suhtautuminen lapsen kuulemiseen tuomioistuimessa

Vaikka lasta voidaan edellytysten tiyttyessd kuulla vastoin vanhempien tahtoakin, lapselle on
tarkedd, ettd hanelld on vanhempiensa lupa tulla tuomioistuimeen ja kertoa vapaasti toiveistaan.
Muutoin kuuleminen voi aiheuttaa lapselle ristiriitaisen tilanteen. Sen vuoksi kuuleminen
tuomioistuimessa tulee harvoin kyseeseen, jos vanhemmat tai toinen heistd vastustaa sit.

Jos vanhemmat tai toinen heisté ldhtee siitd, ettd lapsen ilmoittama mielipide ratkaisee asian,
kuulemista tuomioistuimessa on syyté vilttda. Silloin on riski siité, ettd vanhemmat voivat
painostaa lasta tietynlaisen toiveen ilmaisemiseen tai kuuleminen aiheuttaa muutoin lapselle suuria
paineita.
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Jos on syytd epdilld, ettd vanhemmat tai toinen heistd pyrkii manipuloimaan lasta tai jos lapsi on
voimakkaassa lojaliteettikonfliktissa vanhempiensa vélissd, kuuleminen on yleensi parasta toteuttaa

sosiaalitoimen selvitystyon yhteydessa.

Lapsen oma toive tulla kuulluksi

Koska lapsi ei ole huoltoriidan asianosainen, hédn ei voi prosessuaalisin perustein vaatia
kuulemistaan huoltoriidassa. Lapsen omalle pyynndlle tulla kuulluksi tulee kuitenkin antaa
merkitystd, jos on ilmeisti, ettei hdnté ole painostettu pyynnon esittimiseen.

11.4.2. Painavat syyt kuulemiselle tuomioistuimessa

Vaikka lainsddtdja on asettanut lapsen kuulemiselle tuomioistuimessa korkean kynnyksen,
kuulemista ei kuitenkaan tarvitse peldtd. Oikeudenkdyntimenettely on huoltolain sdédtdmisen jdlkeen
muuttunut ja nykyisessd prosessissa lapsen kuulemiseen liittyvét erityispiirteet voidaan ottaa
huomioon aiempaa paremmin. YK:n lapsen oikeuksien komitea on vuoden 2005 raportissaan
kehottanut Suomea lisddméaén alle 15-vuotiaiden lasten mahdollisuutta ilmaista mielipiteensi
suoraan tuomarille.

Painavia syitd kuulemiselle voivat olla esimerkiksi:

- puutteellisuudet sosiaalitoimen selvityksessi (lasta ei ole kuultu lainkaan, lapsen mielipidettd ei
ole kirjattu olosuhdeselvitykseen tai se on kirjattu virheellisesti jne.),

- pitkdn ajan kuluminen lapsen kuulemisesta sosiaalitoimessa,

- olosuhteiden muuttuminen sosiaalitoimen tekemin selvityksen jilkeen,

- vanhempien yksimielinen pyyntd,

- mahdollisuus vélttda oikeudenkdynnin pitkittyminen.

11.5. Piaatos kuulemisesta

Kun tuomari paittdd kuulla lasta henkil6kohtaisesti, hdnen tulee tehdé asiasta pddtds, joka on
perusteltava (LHA 3 §).

11.6. Kuulemisen tarkoitus

Lapsen kuuleminen on ennen muuta lapsen tilaisuus kertoa omista toiveistaan ja ajatuksistaan.
Vaikka lapsen kertoma on osa ratkaisuaineistoa, hin ei ole prosessuaalisesti todistajan asemassa.
Lasta kuullaan ensisijaisesti hdnen omista tarpeistaan ldhtien eikd niinkdén tietoldhteend. Lapsen
oman ddnen kuuleminen on tapa tehda lapsi ndkyvéksi oikeudenkdynnissd. Kuulluksi tuleminen on
lapsen oikeus, ei velvollisuus. TAméan vuoksi lapsi voi myds kieltdytyd kuulemisesta tai olla
vastaamatta hénelle tehtyihin kysymyksiin.

Koska lapsi on aina my0s suojelun kohde, héntd on kuultava hienovaraisesti ja vahingoittamatta
hinen suhdettaan vanhempiinsa (HuoltoL 11 §).

11.7. Kuulemisen toteuttaminen

Lapsen etu on ratkaiseva kriteeri kuulemisen jdrjestimisessd. Sen vuoksi oikeudenkdynnin
prosessuaaliset sddnnot voivat joutua vdistyméédn kuultaessa lasta tuomioistuimessa.
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Lihtokohtaisesti kuuleminen tuomioistuimessa tapahtuu yhdessé tapaamisessa. Lapsen kuulemista
el tule jarjestdd kesken koulupdivin.

11.7.1. Kuulemisen paikka

Kuuleminen tulee yleensé toteuttaa padkésittelyn ulkopuolella, esimerkiksi sopivassa valmistelu-
salissa tai tuomarin tybhuoneessa. Tilavalinnalla pyritddn vihentiméan lapsen jannitystd ja
virallisuuden leimaa kuulemistilanteessa.

Voi olla hyvi, jos kuulemistilassa on jotain tarjottavaa lapselle.

11.7.2. Vanhempien rooli kuulemisessa

Vaikka kuulemisen ajankohta ja toteuttamistapa ovat tuomarin harkinnassa, kuulemistavasta on
syytd keskustella ja sopia vanhempien kanssa. On tiarkedd kertoa vanhemmille, etteivét lapsen
toivomukset ja mielipide ratkaise asiaa, vaan niiden painoarvo punnitaan osana koko
oikeudenkéyntiaineistoa. Erityisesti vanhemmille kannattaa painottaa, ettei 12 vuoden iké tuo
lapselle oikeutta paattda sitd, missd hdn asuu tai tapaako vanhempaansa.

On hyvi sopia, kuka tuo lapsen tuomioistuimeen. Lasta ei pidd odotuttaa odotustilassa, vaan
tapaamisaika tulee sopia tdsméllisesti ja tuomarin tulee menni lasta vastaan.

Jos lapsi on sen ikdinen, ettei hidn ole tullut yksin tuomioistuimeen, olisi hyvé, mikéili mahdollista,
keskustella kuulemisesta lyhyesti yhdessd vanhempien ja lapsen kanssa. Télla pyritddn vélittiméén
lapselle tieto siitd, ettd vanhemmat hyvéksyvit kuulemisen ja sallivat lapsen vapaasti kertoa omista
tuntemuksistaan ja ajatuksistaan. Talld on merkitystd erityisesti nuorempien lasten kohdalla. Jos
tilanteessa syntyy konflikti tai jos lapsi selvisti ahdistuu, kuulemisesta voidaan viela tissédkin
vaiheessa luopua.

Koska kyseessd on lapsen toivomusten ja mielipiteen selvittdminen, on yleensd parempi, etteivit
vanhemmat tai heidén avustajansa ole ldsnd kuulemisessa. Tdma edellyttdd kuitenkin lapsen
suostumusta. Mikali lapsi kokee olonsa paremmaksi, jos vanhemmat ovat ldsni, tdhin on syytd
suostua. Kuulemista ei kuitenkaan pidé toteuttaa siten, etti vain toinen vanhemmista on ldsni. Jos
vanhemmat tai jompikumpi heisti ei halua suostua lapsen kuulemiseen ilman vanhempien
lasnédoloa, on syytd vakavasti harkita kuulemisesta luopumista.

Vanhemmille tulee etukdteen varata mahdollisuus kertoa, mitd he haluavat lapselta kysyttavan.
Tuomarilla ei ole velvollisuutta noudattaa vanhempien toivomuksia, jos hin harkitsee, etteivit
kysymykset ole lapsen edun mukaisia. Joka tapauksessa keskustelu vanhempien kanssa voi antaa
tuomarille paljon hyodyllista tietoa vanhempien suhteesta lapseensa. Samalla vanhemmille voidaan
kertoa, ettd lapsen kuuleminen dokumentoidaan ja kerrotaan vanhemmille kuulemisen jilkeen.

11.7.3. Alkukeskustelu

Kuulemisen onnistumiselle on tirkedtd, ettd lapsi tuntee olonsa turvalliseksi. Jannityksen
lieventdmiseksi kuuleminen on hyva aloittaa sillé, ettd tuomari kertoo itsestéén ja tydstddn ja omasta
roolistaan asiassa. Tuomari voi esitelld tyShuonettaan ja kysella lapselta aivan yleisi asioita.
Pyrkimyksend on saada lapsi rentoutumaan ja luoda keskusteluyhteys tuomarin ja lapsen vilille.



77 (109)

Lapselle tulee keskustelun alussa kertoa avoimesti, mistd ja miksi hanti kuullaan. Koska lapselle
voi olla epdselvéd, mistd vanhempien vélisessd erimielisyydessd on kyse, se on syytd kdyda lyhyesti
1api. Tuomarin tulee selittii asiat lapselle ymmarrettivilla kielelld ja kisittein seké olla tiysin
neutraali ja tasapuolinen.

Erityisen tarkeétd on kertoa lapselle, ettd

- kuuleminen on lapselle annettu mahdollisuus kertoa omia toiveitaan ja oma nikemyksensa
tilanteestaan

- lapsen ei ole pakko kertoa mitddn, ellei hdn halua eikd hinen ole pakko vastata kysymyksiin

- lapsen mielipide ei ratkaise asiaa, vaan vastuu asian ratkaisemisesta on aikuisilla, ensisijaisesti
vanhemmilla ja viime kddessd tuomarilla

- se, mité lapsi kertoo tuomarille, voidaan kertoa myds jilkikédteen vanhemmille, mikéli silld on
merkitystd asiassa. Tuomarin ja lapsen vilinen keskustelu ei voi jdddéd tuomarin ja lapsen viliseksi
salaisuudeksi.

Keskustelun tulee olla ajallisesti rajattu (enintddn 30 - 45 min). Keskustelun kesto on hyvé kertoa
etukdteen lapselle.

11.7.4. Keskustelun sisilto

Lapsen kanssa keskustellaan hidnen konkreettisesta eliméntilanteestaan kuten perheenjdsenistd,
lapsen kodista, koulunkédynnistd, kavereista, harrastuksista jne. Tdllainen keskustelu antaa paljon
tietoa lapsen eldmaistd, hinen ndkokulmastaan ja siitd, mitkd asiat lapselle ovat tarkeitd. Mikaéli lapsi
on halukas, hdnen kanssaan voidaan keskustella my0s vanhempien erosta ja pohtia sen seurauksia
lapsen arkieldméssd. Koska lapsen tiedon tarve on erotilanteessa usein suuri, hdnelle tulee varata
tilaisuus itse esittdd kysymyksid.

Koska keskustelu lapsen kanssa rakentuu kussakin tapauksessa erilaiseksi riippuen lapsesta ja hinen
konkreettisesta elaméntilanteestaan, itse keskustelun sisdllosti ei voida antaa suosituksia.

Tuomarin tulee kuitenkin aina muistaa, ettia

* lasta ei saa koskaan asettaa valintatilanteeseen vanhempiensa valilla

* lapselle tehtdavien kysymysten tulee olla konkreettisia ja liittyd lapsen arkipdivdén. Abstrakteja ja
laajoja kysymyksié tulee vélttaa

* liiallista kysymisti tulee valttdd, silld lapsen kuuleminen ei ole kuulustelu. Lapsen kanssa tulee
keskustella ja antaa hdnelle mahdollisuus kertoa asioista, jotka nousevat hinen mieleensi

* lapselle esitettdvien kysymysten tulee olla avoimia eli alkaa kysymyssanalla (miksi, milloin, miti,
miten). Tuomarin tulee valttdd johdattelevia kysymyksid, joihin lapsi vastaa vain kyll4 tai ei

* jos tuomari huomaa lapsen ruumiin kielesté tai puheesta, ettéd lapsi ahdistuu, tulee keskustelussa
siirtyd toiseen aiheeseen tai keskustelu tulee lopettaa

* tuomarin kannattaa havainnoida my6s lapsen ruumiin kieltd ja ilmeit, silld ne kertovat usein
enemmaén kuin lapsen sanat

* lasta ei tule kdyttéda tietoldhteend todistusaineiston saamiseksi vanhempien oikeudenkédynnissi
esittdmistd vaitteistd (esim. vanhempien alkoholin kéytto, vékivaltaisuus), vaan on muistettava, ettd
kuulemisessa on kyse lapsen mahdollisuudesta kertoa omista ajatuksistaan. Jos lapsi haluaa
spontaanisti kertoa joistain perheessd tapahtuneista ikévista asioita, sitd ei tule estda

* tuomarin on hyvd varmentaa lapsen kertoma toistamalla sen ajatus omin sanoin (Y mmarsinkod
oikein, ettd sanoit, ettd....”). Talloin lapsi kuulee, miten tuomari on hinen viestinsd ymmaértanyt

* tuomarin on hyva lopuksi lyhyesti keskustella lapsen kanssa siité, mitd hén kertoo vanhemmille
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lapsen kertomuksesta.

11.7.5. Kuulemisen dokumentointi

Koska lapsen kuuleminen on osa oikeudenkéyntid, se tulee tavalla tai toisella dokumentoida.
Dokumentointi ehkédisee my0s lapsen toistuvaa kuulemista asian késittelyn mahdollisissa
my6hemmissé vaiheissa.

Dokumentointi voi tapahtua:

1) Tuomarin omien muistiinpanojen pohjalta

Tuomarin tulee ilmoittaa lapselle, ettd hin kirjoittaa lapsen kertomuksen muistiin. Tehdessédén
muistiinpanoja tuomari voi samalla kertoa lapselle, miti hén kirjoittaa ylos. Télloin lapsikin saa
tietdd, miten hdnen kertomansa kirjataan.

2) Sihteerin tekemien muistiinpanojen pohjalta
Jos sihteerin ldsndolo ei héiritse kuulemista, sihteeri voi kirjoittaa muistiin lapsen kertomuksen.

3)Adnittimalla

Adnittimisesti tulee kertoa lapselle etukiiteen. Jos #nittiminen on omiaan jiykistimin tilannetta
tai lapsi kokee sen hankalaksi, siti ei tule kiyttdd. Adnittiminen sisiltid myos riskin siiti, etti
vanhemmat kayttivit dénitettd myohemmin lapsen edun vastaisesti oikeudenkéynnissa.
Aénittiminen tulee kyseeseen ldhinni varttuneiden lasten kohdalla.

Muistiinpanot kirjoitetaan puhtaaksi ja niistd tehddin oma kuulemispoytékirjansa. Jos kuuleminen
adnitetddn, ddnite liitetddn poytékirjaan.

11.7.6. Lapsen toiveiden ja mielipiteen kertominen vanhemmille

Koska oikeudenkiynti on aina asianosaisjulkista, vanhemmille tulee kertoa, mité lapsi on
kuulemisessa kertonut. Keskustelun voi heti kuulemisen jdlkeen vélittdd vapaamuotoisesti. Lapsen
kertomuksen sisélto tulee kertoa siten, ettei se vahingoita lapsen ja hdnen vanhempiensa vilisia
suhteita tai saata lasta muutoin vaikeaan tilanteeseen vanhempiinsa ndhden. Lapsen suojaamiseksi
lapsen vanhemmistaan mahdollisesti kertomia jyrkin kielteisid mielipiteitd ei ole tarpeen ilmoittaa
sanasta sanaan, vaan kertomusta pehmentden. Kaikki asiaan vaikuttavat seikat tulee kuitenkin
ilmoittaa avoimesti, silld asianosaisilla on oikeus saada ne tietoonsa. Vain julkituotuja seikkoja
voidaan kayttdd paatoksenteon perusteena (ks. lisdd 15.3.3).

11.8. Lapsen mielipiteen Kkirjaaminen ratkaisuun

Lasta ei saa pdédtoksessd asettaa ratkaisijan asemaan, minké vuoksi padtoksen ei tulisi koskaan
perustua yksinomaan tai pddasiallisesti lapsen mielipiteeseen. Péatoksessd lapsen etua arvioidaan
aina koko oikeudenkéyntiaineiston valossa. Lapsen mielipidettd ei saa kirjoittaa siten, ettd lapsi sen
vuoksi joutuisi vanhempiensa silmissd vastuulliseksi ratkaisusta. Myoskain lapsen ilmaisemia
kasityksid vanhemmistaan ei ole hyva kirjoittaa paatokseen. Sen sijaan ndkyviin voi kirjoittaa ne
lapsen eldmintilanteeseen liittyvét seikat, jotka lapsi on toivomustensa perusteina esittanyt.
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12. AVUSTAJAN ROOLI LAPSIASIOISSA

Lapsiasiat poikkeavat avustajan muusta tyOstd siten, ettd niissd ldhtokohtana ja tavoiteltavana
lopputuloksena on paitsi pddmiehen etu, niin myos oikeudenkdynnin kohteena olevan lapsen etu.

12.1. Ennen oikeudenkiyntii

Asiakkaan tullessa ensimmadiseen neuvotteluun avustaja kartoittaa vallitsevan tilanteen ja
tarvittavan méaran taustaa. Tdmén jdlkeen avustajan tulee selvittdd padmiehelle lainsdddannon
siséltd ja sosiaalitoimessa sekd tuomioistuimessa vallitseva kdytdntd. Tamén jélkeen valitaan,
kumpaa tietéd asiassa on tarkoituksenmukaisempaa edeti. Erityisen tdrkedd on kdyda huolellisesti ja
rauhallisesti 14pi huollon, asumisen ja tapaamisoikeuden erot ja se, miten huoltomuoto vaikuttaa
tulevaan paatoksentekoon lapsen asioista. Olennaista on myds selvittdd, mihin asioihin oikeuden
paitos tai sopimus ei kdytdnnon tasolla vaikuta.

Paamichen omat vaatimukset tulee rakentaa vallitseva kidytdntd huomioon ottaen. Vaatimusten on
oltava realistisia ja jarkevid. Avustajan tehtdvédnd on turvata padmichensi etu siten, ettd
vaatimuksilla on mahdollisuus menestyé joko sellaisenaan tai ainakin ldhes sellaisenaan.
Vaatimuksia, jotka eivét voi menestyd, ei pidé esittdd. Toisinaan asiaan liittyvét erityispiirteet
vaativat poikkeuksellisia vaatimuksia (valvotut tapaamiset, tapaamiset, pelkét paivitapaamiset tai
epatavallisesti jaetut loma- tai pyhéajat).

Lapsiasioissa tulee noudattaa hyvid asianajajatapaa ja ldhestyd vastapuolta ensin kirjeitse. Kirjeessa
esitetddn paamiehen vaatimukset sellaisina kuin hén ne esittdd neuvottelujen pohjaksi, mairdaika
vastaamiselle ja selked ilmoitus siitd, ettd vastaamattomuudesta seuraa paddmiehen ryhtyminen
oikeudellisiin toimenpiteisiin asiassa. Tédssd vaiheessa vaatimukset esitetdén yleensd siten, etti
niissd on neuvotteluvaraa. Vaatimusten on kuitenkin hyva olla sellaiset, ettd asioista voidaan sopia
ilman “’kasvojen menetysti”.

Sen jilkeen kun vastapuoli on vastannut kirjeeseen ja esittdnyt omat vaatimuksensa, on hyva
jarjestdd tapaaminen. Téssé tapaamisessa ovat yleensd ldsné asianosaiset sekd heidén avustajansa.
Mikéli asianosaisten vélit ovat erittdin tulehtuneet, on parempi jirjestdd neuvottelu vain avustajien
kesken.

Neuvottelulla on kaksi tarkoitusta:

1) pyritddn sopimaan sellaiset asiat, joissa asianosaisten ndkemykset kdydyn kirjeenvaihdon
perusteella eivit ole kovin kaukana toisistaan ja

2) pyritddn sopimaan ainakin tapaamisista ja elatusavusta ns. vélitilan aikana.

Jotta neuvottelu onnistuisi, tulee avustajan ennen sitd kiydd oman paamiehensa kanssa lépi ns.
kynnyskysymykset ja ne asiat, joissa on neuvotteluvaraa.

Yhteisneuvottelussa tulevat korostuneesti esille hyvéé asianajotapaa koskevat madraykset.
Vastapuolta ja timin asiamiestd on kohdeltava kunnioittavasti ja asiallisesti. Neuvottelun ilmapiirin
tulisi olla mahdollisimman rento ja sovitteluhenkinen. Vastapuolen avustajan kanssa voidaan
etukiteen sopia siitd, mistd kysymyksesti aloitetaan eli pyritdén valitsemaan se asia, josta
todenndkdisemmin padstddn sopimukseen.

Neuvottelussa on kyse siitd, ettd vanhemmat sopivat lapsen asioista, eivdat vanhempien oikeuksista
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ja velvollisuuksista. Avustajan tehtdvénd on toisaalta auttaa sovinnollisen ratkaisun 10ytdmisessa,
mutta toisaalta estdd sellaiset sovinnot, jotka eivit ole pddmiehen ja lapsen edun mukaisia.

Neuvottelussa on olennaista kertoa vanhemmille lapsiasioiden tdytdntdonpanosta ja siitd, etteivét
ratkaisut ja sopimukset ole ikuisia. Neuvottelussa kerrotaan, etti kyse on tilanteen rauhoittamisesta
ja siitd, ettd saadaan aikaan joku kdytdntd. Tarkedd on sopia myds, ettd kumpikin sitoutuu siihen,
ettei vetoa véliaikaiseen sopimukseen mahdollisessa tulevassa oikeudenkédynnissd. Tdma on
erityisen tdrkeda silloin, jos toista vanhempaa edustaa muu kuin asianajaja.

Vilitilasopimuksen suurin merkitys on siini, ettd tapaamiset ja elatusmaksujen maksaminen
saadaan kdyntiin. Neuvottelun lopuksi todetaan, mitka seikat jéivét riitaisiksi ja tuomioistuimen
kisiteltaviksi.

Neuvottelut johtavat usein kokonaissovintoon joko heti taikka tietyn siirtymédajan jalkeen.
12.2. Oikeudenkiynnissi

Myos oikeudenkdynnissd vastapuolta ja hinen asiamiestddn tulee kohdella asiallisesti. Tavoitteena
on neuvotteluilmapiirin luominen. Toisaalta niissi tilanteissa, joissa sovittavaa ei poikkeuksellisesti
ole, asianajo muistuttaa muun riita-asian asianajoa.

Avustajan tulee oikeudenkdynnissa pysytelld riidan ulkopuolella ja valttdd tunnepitoista
suhtautumista asiaan. Avustajan tehtivini on avustaa paddmiestddn padsemiin parhaaseen
lopputulokseen ja toisaalta estdd paddmiestadn tekemadstd sovintoa vaarin perustein, esimerkiksi
kokiessaan tilanteen painostavana tai toivottomana. Avustajan ei pidd koskaan provosoitua
vastapuolen tai hdanen asiamiehensé joskus hyvinkin henkildkohtaisista ja loukkaavista
kommenteista, vaan ohittaa ne ja keskittyd asian hoitamisen.

Asianosaisten tilanne rauhoittuu yleensd helpommin asianosaisen itsensd tekemain, vihan
laihahkoonkin sovintoon kuin ulkopuolisen tahon paitokseen tai maardykseen.

Henkil6todistelua lapsiasioissa tulee harkita huolellisesti. Yleensa entisten appivanhempien ym.
lasndolo oikeussalin odotustilassa luo ilmapiirin, joka lisdé riidan mééraa ja karjistaa tilannetta.
Asianosaisen asemaa oikeudenkdynnissa ei yleensd vahvista se, ettd hdn pyrkii osoittamaan toisen
vanhemman “huonouden”. Toisaalta, jos toisella vanhemmalla on pdihde- tai muita ongelmia, joilla
on merkitysti lapsen edun arvioinnissa, avustajan tulee varautua esittiméédn tuomioistuimelle kaikki
mahdollinen naytto.

Vaikka oikeudenkdynnissé katsotaan tulevaisuuteen, oikeudelle voidaan kuitenkin esittda
menneisyydestd sellaiset toista vanhempaa koskevat seikat, joilla voi olla merkitysté asian
ratkaisemisen kannalta. Istunnossa pidédmiehelle ja vastapuolelle voidaan sallia tietty madréd tunnetta
ja huutoa, mutta avustajan tulee kuitenkin huolehtia siitd, ettd hinen pddmiehensd padsaantoisesti
pysyy asiassa.

Sovinnollinen ratkaisu rakennetaan, kuten neuvotteluissakin, pienistd osista. Avustajat voivat
etukéteen padmiestensd suostumuksin sopia siitd, mistd asiasta sovintokeskustelut aloitetaan.
Tuomarin tulisi kunnioittaa titd pyyntod, olipa kyse sitten vaikka siitd, alkaako tapaaminen klo 17
vai 18. Ensimmaéinen sovittu asia on aina hyva alku jatkokeskusteluille. Kdytdnnon kokemus on
osoittanut, ettei lapsiasiassa ole hyviksi se, ettd tuomarin johdolla neuvottelu aloitetaan asumisesta
tai huoltomuodosta. Nama asiat yleensd joko sovitaan lopuksi, tai mikéli niistd ei padsta
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sopimukseen, ne jadvat padtettaviksi. Yleensd kun on pddsty sopimukseen tapaamisista,
asianosaisten arki rauhoittuu heti istunnon jalkeen.

Elatusapuasiat, jotka késitellddn ilman muita vaatimuksia, poikkeavat asianajollisesti muista
lapsiasioista. Niissd kyse on pitkélti matematiikasta ja asioiden toteenndyttdmisestd. Tarkedd on
tuntea vakiintunut oikeuskdytantd, jotta valtytddn turhilta vaatimuksilta ja véitteiltd. Seka
hakemukseen ettd vastaukseen on hyvé liittdd jo valmiiksi asianmukaiset tositteet ja muu kirjallinen
dokumentaatio.

Elatusapu on usein iso osa ldhihuoltajan jokapéiviistd taloutta. Elatusapu jii usein
oikeudenkdynnin viimeiseksi vaiheeksi sen jalkeen, kun muista asioista on jo sovittu. Avustajan
tehtdva on huolehtia siité, ettei pAdmies “taisteluvidsyneend” tee elatusavusta sellaista sovintoa, joka
vaikeuttaa hdnen toimeentuloaan. Avustajan tulee tarvittaessa jopa estdd sovinto ja antaa
tuomioistuimen ratkaista asia.
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13. LAPSIASIOIDEN KASITTELY HELSINGIN HOVIOIKEUDESSA

13.1. Yleista

Edellisissd jaksoissa esitetyt menettelyohjeet ja periaatteet soveltuvat padosin lapsiasioiden
kasittelyyn myos hovioikeudessa. Téssé jaksossa késitellddn pelkéstdan hovioikeusmenettelylle
ominaisia erityiskysymyksid, joita ei ole késitelty kdsikirjan aiemmissa jaksoissa.

Vuonna 2008 hovioikeudessa késiteltiin 153 kappaletta lapsen huoltoon, elatukseen,
tapaamisoikeuteen tai taytantdonpanoon liittyvad valitusta. Kevéadstd 2007 lukien lapsiasiat on jaettu
niihin erikoistuneille ja erikoistuville esittelijdille ja jasenille. Asioiden késittelyd on saatu
nopeutettua ja tilld hetkelld kaikki lapsiasiat ratkaistaan alle vuodessa.

13.2. Lapsiasioiden kiireellisyys

Kun lapsiasia saapuu hovioikeuteen, riita on ollut vireilld jo kuukausia. Hovioikeuskasittely ei saisi
missddn tilanteessa kestdd niin pitkdén, ettd lapsen tilanteen vakiintumisen vuoksi muutoksenhaku
kdy merkityksettoméksi.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paatoksen taytantdonpanoa koskeva asia kuuluu
tydjarjestyksen mukaan kiireellisyysryhméén I ja muut lapsioikeudelliset asiat kiireellisyysryhméan
II. Kun vastaus valitukseen on saapunut tai vastausaika kulunut umpeen, asiassa tehdédén pikaisesti
alustava ratkaisu siitd, toimitetaanko asiassa péadkasittely, ja varataan tarvittaessa padkésittelylle
istuntopdiva. Tieto istuntopdivésti on psykologisesti tirkedd asianosaisille, ja edistdd hovioikeuden
ripedd toimintaa asiassa.

Kasittelyn aikataulua pohdittaessa tulee ottaa huomioon lapsen eldméssa térkedt ajankohdat kuten
koulujen alkamisaika tai tapaamisoikeuden mukaiset loma-ajat.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta ja niiden tdytdntoonpanoa koskevaa valitusta ei tulisi késitelld
HOL 9 §:n mukaisessa kevennetyssi kokoonpanossa (HE 83/2001). Elatusapujen osalta ei liene
estettd HOL 9 §:n kokoonpanolle mainitun sdddoksen 1 momentin 1 kohdassa sdddetyissé rajoissa.

13.3. Taytantoonpanon keskeytyshakemukset ja viliaikaismaaraykset

Péétos lapsen huollosta,asumisesta ja tapaamisoikeudesta on heti tdytdntoonpanokelpoinen
(HuoltoL 43 §). Tadmin vuoksi hovioikeudelta haetaan usein tdytintéonpanon keskeyttimistd
lapsiasioissa.

Taytdntoonpanon keskeyttimisestd sdddetddn ulosottokaaren 2:13 §:ssé ja 10:20-26 §:issi.
Hakemus voidaan ratkaista kokoonpanossa, johon kuuluu yksi hovioikeudenneuvos (OK 2 luku 8 §
1 mom 7- kohta). Hakemus on kisiteltdva kiireellisend, eikd vastapuolelta sen vuoksi yleensa
pyydeté vastausta. Jos tdytintdonpanon keskeyttdmiselle niyttéisi olevan perusteita, vastaus tulisi
kuitenkin aina pyytéa.

Taytdntdonpanon keskeyttimisen tarve harkitaan tapauskohtaisesti. Keskeyttdminen on
poikkeuksellista, mutta se saattaa olla perusteltua, jos lapsen olosuhteet ovat olennaisesti
muuttuneet kirdjdoikeuden paitoksen jilkeen tai kdrdjdoikeuden paatokselld on merkittidvasti
muutettu lapsen aikaisempaa asumista tai tapaamisoikeutta, eikd ole ilmeistd, ettd valitus hyldtdan
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hovioikeudessa.

Viiliaikaismddrdykselle voi olla tarvetta esimerkiksi, jos hovioikeus keskeyttida kérdjaoikeuden
paitoksen tdytdntdonpanon, eikd asumisesta tai tapaamisoikeudesta ole olemassa aikaisempia,
voimassaolevia maadrdyksiéd (Ks. viliaikaisméérdystd koskeva 0sio).

13.4. Perusteriidan ja tiytintoonpanoriidan samanaikainen vireilliolo

Huolto- ja tapaamisoikeusriidan viipyminen hovioikeudessa saattaa johtaa tilanteeseen, jossa
hovioikeudessa on samanaikaisesti vireilld saman padtoksen perustetta ja tdytdntoonpanoa koskevat
valitukset. Peruste- ja tdytdntoonpanoriitaa ei voida késitelld samassa oikeudenkédynnisséa (TpL 27 §
2 mom).

Padsddntond on, ettd perusteriita ratkaistaan ensin, koska sen myoté tdytdntoon pantavana oleva
tuomio voi muuttua. Poikkeuksena ovat TpL 13 §:n mukaiset pdétdkset, joilla on hylatty
tapaamisoikeuden véliaikaista muuttamista koskeva hakemus (ks. TpL 30 §). Téllaisen asian
kasitteleminen voi olla kiireellistd esimerkiksi sen vuoksi, ettd tismentdminen koskee tietyn
tapaamisen alkamisajankohtaa tai kestoa, ja asiassa voidaan antaa viliaikainen ratkaisu odottamatta
sisdltoriidan ratkaisua. Véliaikainen ratkaisu on mééarattavi olemaan voimassa siithen asti, kunnes
hovioikeus lopullisesti pdéttdd huolto- ja tapaamisasian.

Esteellisyyden vilttdmiseksi peruste- ja taytdntdonpanoasiaa koskevat valitukset tulisi aina késitelld
eri kokoonpanoissa.

13.5. Muuttuneet olosuhteet ja edellytykset sovinnolle

Ajan kuluminen vaikuttaa lapsiasioissa annettaviin ratkaisuihin. Kirijdoikeuden paétoksen jilkeen
tapahtunut olosuhteiden vakiintuminen tai toisaalta olosuhteissa tapahtuneet muutokset on otettava
huomioon hovioikeuden kisittelyssa.

Kun asiaa aletaan kirjallisen vastauksen jdlkeen valmistella, aikaa kirdjadoikeuden paatoksestd on
kulunut vihintddn kaksi kuukautta. Hovioikeuden tulee selvittdd, miten asiat ovat kdytdnndssi
sujuneet kardjdoikeuskdsittelyn jalkeen. Ellei tima selvid valituksesta ja vastauksesta, hovioikeus
voi vield tdssd tarkoituksessa pyytéa kirjallisen lausuman osapuolilta (OK 26 luvun 8 §). Ajan ja
kulujen sddstimiseksi lausuma voidaan pyytda ja toimittaa esimerkiksi sdhkopostia kayttien,
huomioiden kuitenkin kontradiktorisuuden periaatteet.

Asian selvittiminen onnistuu yleensa parhaiten valmisteluistunnossa, jonne asianosaiset tulisi
kutsua henkilokohtaisesti. Valmisteluistunnossa on mahdollista padkasittelyd vapaammin
keskustella myds sovinnon mahdollisuudesta (ks. sovinnon edistimistd koskeva 0si0).

Myo0s elatusapua késiteltdessd hovioikeus voi joutua ottamaan huomioon kérdjdoikeuden ratkaisun
jilkeen muuttuneet olosuhteet. Jos vanhempien taloudellisessa tilanteessa tai perhesuhteissa on
tapahtunut muutoksia, hovioikeus joutuu tutkimaan asiaa eri tosiasioiden valossa kuin kérédjéoikeus.

Muuttuneiden olosuhteiden huomioon ottamisella lapsiasioissa voidaan vilttdd muutoskanteen
nostaminen kérdjdoikeudessa. Jos asia on kuitenkin muuttunut kokonaan toiseksi, uusia olosuhteita
ei voida punnita valituksen yhteydessa.
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13.6. Prekluusio
13.6.1. Prekluusio huolto- ja tapaamisoikeusasioissa

Prekluusio hovioikeudessa koskee periaatteessa kaikenlaisia riita-asioita, kun se kirdjdoikeudessa
koskee ainoastaan dispositiivisia riita-asioita (OK 25:17 ja OK 6:9). Indispositiivisissa riita-asioissa
pyrkimys aineellisen totuuden selvittimiseen on kuitenkin korostuneempi kuin dispositiivisissa
asioissa. Lisédksi tuomioistuimet voivat indispositiivisissa asioissa viran puolestakin méaratd uusia
todisteita esitettdviksi (OK 17:8), mikd vaikuttaa prekluusiosédénndston tulkintaan (Antti Jokela:
Uusi hovioikeusmenettely, 1998, s. 221 - 222).

Hovioikeuden lainkdyton yhtendisyyden seurantatoimikunta on 19.6.2002 suositellut sallivampaa
suhtautumista uuden todisteen huomioon ottamiseen indispositiivisissa riita-asioissa. Uutta
todistelua tarjoavalta tulee kuitenkin tiedustella, miksi todistelu esitetddn vasta hovioikeudessa eika
tarpeetonta todistelua tule hyviksyéd. Uuden todistelun tarpeellisuuden osalta on kiinnitettidva
huomiota esitettyihin todistusteemoihin kuten muissakin asioissa.

Myo0s lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan péaétdksen tdytintoonpanoa koskevassa asiassa
uusiin todisteisiin tulee suhtautua joustavasti.

13.6.2. Prekluusio elatusapuasioissa

Vaikka elatusapuasiat ovat luonteeltaan dispositiivisia, voidaan prekluusiosdénndsten joustavuutta
niidenkin kohdalla pohtia tapauskohtaisesti. Kun elatusapu on usein pitkélle tulevaisuuteen
midritty toistuvaissuoritus, voi puutteellisin tiedoin vahvistettu elatusapu olla kohtuuton seuraamus
todistelun laiminlyomisesta kardjdoikeudessa erityisesti silloin, kun elatusvelvollisella ei ole ollut
avustajaa.

Kaérédjéoikeuskasittelyn jalkeen muuttuneita olosuhteita koskevaa todistelua prekluusio ei koske.

13.7. Sosiaaliviranomaisten selvitykset ja kuuleminen

Vaikka asia on riitainen, sosiaaliviraston selvitys ei aina ole tarpeen asian ratkaisemiseksi (ks.
sosiaaliviraston selvitystd koskeva osio). Jos kdrdjdoikeus on ratkaissut asian selvitysté
hankkimatta, hovioikeuden harkitsee tapauskohtaisesti, onko selvitys tarpeen myoskéan
valitusvaiheessa.

Jos kédrdjdoikeus on hankkinut selvityksen, kynnyksen uuden selvityksen hankkimiselle
hovioikeudessa tulisi asian késittelyn viivdstymisen vuoksi olla korkea. Jos kuitenkin perheen
olosuhteet ovat lapsen hyvinvoinnin kannalta radikaalisti muuttuneet alioikeuskasittelyn jilkeen, tai
jos muutoin on erityisté tarvetta selvittdd jokin lapsen edun kannalta olennainen seikka, hovioikeus
voi pyytdd uuden selvityksen. Koska selvitykset usein pidentidvét huomattavasti késittelyn kestoa,
hovioikeuden tulee yksiloida selvityspyyntd koskemaan ainoastaan selvitystd vaativaa seikkaa (ks.
sosiaalilautakunnan selvitysti koskeva osio).

Toisinaan asianosainen haluaa kuulla selvityksen tehnytti sosiaalityontekijdd todistajana
hovioikeudessa, vaikka hénté ei ole kuultu kirdjdoikeudessa. Taustalla on yleensé se, etté
kardjdoikeuden pddtostd on joiltain osin perusteltu selvityksessé esitetylld seikalla, jonka
asianosainen haluaa riitauttaa. Téllaisessa tapauksessa hovioikeuden tdytynee hyviksyai todistajan
kuuleminen. Jos asianosainen haluaa kuulla sosiaalityontekijaa yleisesti selvitykseen kirjatuista
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seikoista ilman, ettd kuuleminen liittyisi mitenkéén selvitykseen kirjatun asian riitauttamiseen tai
selvitykseen kirjaamattoman asian selvittdmiseen, todistelu lienee tarpeeton.

13.8. Piadkaisittelyn toimittaminen

Padkésittely on toimitettava, jos asianosainen sitd vaatii (OK 26 luku 14§ 1mom). Se voidaan jattaa
toimittamatta ainoastaan 2 momentissa mainituista syistd (KKO 2001:116, KKO 2002:15, KKO
2002:32). Lapsiasioissa padkasittely tulee useimmissa tapauksissa toimitettavaksi.

Jos vanhempi tai molemmat pyytévit tulla henkil6kohtaisesti kuulluksi hovioikeudessa,
padkasittely on padsddntoisesti toimitettava (ks. EIT Elsholz v. Saksa 13.7.2000). Kun kyseessa on
indispositiivinen asia, myds se vanhemmista, joka ei ole valittanut kérdjdoikeuden paédtoksestd, tulee
kutsua péédkasittelyyn henkilokohtaisesti asian selvittimiseksi.

13.9. Lapsen henkilokohtainen kuuleminen

Lasta voidaan kuulla hovioikeudessa samoin edellytyksin kuin kirdjaoikeudessa (ks. lapsen
kuulemista koskeva osio). Koska lapsi ei ole todistajan asemassa, kuuleminen ei ole vilttimétonta,
vaikka lasta olisikin kuultu alioikeudessa. Edellytykset kuulemiselle on siten aina harkittava
hovioikeudessa uudelleen.

Toisaalta lapsen kuuleminen kérdjdoikeuskésittelyn jdlkeen muuttuneista olosuhteista voi olla
hyvinkin valaisevaa ja antaa tietoa siitd, miten lapsi on sopeutunut tilanteeseen.

Hovioikeudessakin kuuleminen tulee jirjestii istuntosalia leppoisimmissa tiloissa ja
mahdollisimman epévirallisesti. Kuulemisen esteeksi saattaa hovioikeudessa tulla se, ettd
kuuleminen monijdsenisen kokoonpanon edessd voi muodostua lapselle liian vaativaksi ja
raskaaksi.

13.10. Oikeudenkiyntikulut

Oikeudenkidyntikulujen maksuvelvollisuus lapsiasioissa noudattelee hovioikeudessa samoja
suuntaviivoja kuin kérdjdoikeudessa (ks. oikeudenkdyntikuluja koskeva osio). Myos
muutoksenhaussa sovelletaan padsdantoisesti OK 21 luvun 2 §:44 (KKO 2002:13 ja 2005:41).

Muutoksenhakija voidaan velvoittaa korvaamaan osaksi tai kokonaan vastapuolensa
oikeudenkédyntikulut, jos hovioikeus ei miltdin osin muuta kérdjaoikeuden padtosta (OK 21:2 ja
KKO 2005:41).
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14. SOVINNON EDISTAMINEN ja TUOMIOISTUINSOVITTELU
(L lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 10 §,

Oikeudenkdymiskaari 5 luku 26 §, 8 luku 4 §,

L riita-asioiden sovittelusta yleisissd tuomioistuimissa 18 §)

14.1. Yleisti

Sovinnon edistdminen = tuomarin toiminta sovinnon aikaan saamiseksi oikeudenkdynnissi
Tuomioistuinsovittelu = sovittelijana toimivan tuomarin johdolla tapahtuva, oikeudenkdynnisti
erillinen sovittelu

Koska lapsen etu toteutuu yleensd parhaiten silloin, kun vanhemmat kykenevit sopimaan lapsen
asioista, tuomarin tulee vireilld olevassa oikeudenkdynnissé aktiivisesti edistdd sovinnollisen
ratkaisun aikaansaamista.

Tuomioistuinsovittelulaki on tullut voimaan 1.1.2006. Sovittelumenettely soveltuu hyvin
riiddanratkaisukeinoksi perheoikeudellisissa asioissa. Sovittelun ldhtdkohtana ovat osapuolten
tarpeet. Sovittelija ei toimi riidan ratkaisijana, vaan tavoitteena on se, ettd osapuolet itse 10ytavat
sovittelijan avustuksella ratkaisun riitakysymyksiin. Sovittelu tarjoaa myds uusia menettelykeinoja,
muun muassa tilaisuuden asiantuntija-avustajan kayttdmiseen.

Huoltolain 1dhtokohtana on, ettd huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva asia on ratkaistavana
vanhempien sopimalla tavalla. Tuomarin tulee kuitenkin antaessaan vanhempien sopimuksen
mukaisen pddtoksen aina varmistua siité, ettd ratkaisu on lapsen edun mukainen (HuoltoL 10 §).
My®s tuomioistuinsovittelussa sovelletaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
periaatteita.

14.2. Sovinnon edistiminen oikeudenkiynnissa

14.2.1. Sovinnollisen ratkaisun etujen esilletuominen

Tuomarin kannattaa ennen sovintokeskustelujen aloittamista tuoda esiin sovinnon etuja verrattuna
oikeudenkéyntiin. Sovintoa puoltavina seikkoina voi mainita muun muassa:

- vaikka parisuhde on pddttynyt, vanhemmuus jatkuu lapi eldmén

- asian ratkaisu tulee suuresti vaikuttamaan asianosaisten jokapdivéiseen eldméin

- yhdesséd 10ydetty sovinto auttaa asianosaisia sitoutumaan ratkaisuun

- vanhempien riitely ja pitkd oikeudenkéynti ovat riski lapsen hyvinvoinnille ja kehitykselle

- on tdrkedd, ettd asianosaiset ottavat heille vanhempina kuuluvan vastuun lapsensa asioiden
ratkaisemisesta

- henkilokohtaisten asioiden kisittely oikeudenkdynnissé on repivid ja haavoittavaa.

Kasittelijdn on syytd my0s todeta, ettd vaikka sovintoa ei 10ytyisikédén, yrittiminenkin on
hyodyllista.

14.2.2. Luottamuksen rakentaminen puheenjohtajan ja asianosaisten viilille

Kasittelyn tunnelma vaikuttaa sovintokeskustelujen onnistumiseen. Tuomarin rauhallinen ja
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asiallinen kaytos edistdd sovinnollista ilmapiirid. Asianosaisten luottamusta tuomariin lisaa
tuomarin hyvé perehtyneisyys kisiteltdvain asiaan ja se, ettd han muistaa myds vanhemmille
tirkedt yksityiskohdat kuten asianosaisten seké lasten nimet ja iét.

Puheenjohtajan on syyté tuoda esiin, ettd hén on asiassa puolueeton. Hanen tulee kuunnella ja
kohdella kumpaakin asianosaista tasapuolisesti.

14.2.3. Todellisten riitakysymysten selvittiminen / taustalla olevien tunteiden purkaminen

Asianosaisten kuunteleminen tuo usein esiin sen, ettd kasiteltdvan riidan taustalla on muita
selvittdimattomid ongelmia, jotka ovat riidan varsinainen syy. Saatu tieto voi edesauttaa
sovintokeskustelujen kdymista.

Sovinnon edellytysten arvioimiseksi on tirkedd, etti asianosaiset voivat istunnossa osallistua
keskusteluun ja puhua suhteellisen vapaasti, silld siitd tuomari saa arvokasta tietoa vanhempien
riitaisuuden syvyydestd sekd heidén suhtautumisestaan toisiinsa ja lapseen.

Jos tunnelma istunnossa on kired ja osapuolet toistuvasti keskeyttdvét toisensa, tilannetta voi
rauhoittaa antamalla kummallekin asianosaiselle mahdollisuus yhtéjaksoisesti ja keskeytyksetta
kuvata erimielisyyksiin liittyvid tunteitaan. Jotta viltytadn keskindiseltd syyttelyltd, on hyva sopia
siitd, ettd asianosaiset kuvaavat kokemuksiaan “mind”-muodossa. Molemmille tulee varata yhta
paljon aikaa, noin 10-15 min. Tuomarin tulee vilttdd asianosaisten keskeyttdmistd, vaikka he eivit
pysyisikddn tiukasti asiassa. Téllaisen “tunteiden tuuletuksen” jélkeen on usein helpompaa jatkaa
sovintokeskusteluja.

Sovinnon hakeminen

On tarkedd, ettd osapuolet ovat paikalla henkil6kohtaisesti. Tuomarin on vaikeata vanhempia
ndkemittd arvioida ratkaisun lapsen edun mukaisuutta ja sitd, miten mahdollinen sovinto voisi
toimia kdytdnnossa.

Jos asiassa on ratkaistavana useita riitaisia kysymyksid, sovintoa voidaan hakea ensin
keskeisimmassd erimielisyydesséd. Usein on kuitenkin hyva aloittaa sellaisesta osakysymyksestd,
jossa sovinnon saavuttaminen on helpointa. Sovinnon saavuttaminen yhdessd kysymyksessi
kannustaa osapuolia eteneméén sovinnollisuudessa.

Ratkaisun toimivuuden kannalta on tirkedd, ettd vanhemmat itse ottavat vastuun sen
saavuttamisesta. Tuomari voi auktoriteetillaan huomaamattaan saada aikaan sovinnon, jota
vanhemmat eivit my6hemmin koe omakseen. Tdmén vuoksi alkukartoituksen jilkeen voi olla hyva
jattdd osapuolet avustajineen neuvottelemaan sovinnosta keskendén. Ellei sovintoa synny, tuomari
voi jatkaa sovintokeskusteluja osallistumalla itse aktiivisesti sovinnon edistdmiseen.

Tuomareiden keskuudessa on kaksi vastakkaista késitystd siitd, voiko tuomari sovinnon edistimisen
yhteydessa keskustella asianosaisten kanssa ilman toisen asianosallisen ldsnéoloa, mikéli hin katsoo
sen edistdvin sovinnon saavuttamista. Mikali tuomari kiy erillisikeskusteluja, se edellyttda
molempien asianosaisten suostumusta. Tuomarin tulee erilliskeskustelun aikana olla korostetun
puolueeton ja toimia 1dhinnd kuuntelijana. Erilliskeskustelun suurin etu on yleensi siind, ettd
tuomari saa kasityksen siitd, onko sovinto ylipdansid mahdollinen, mitkd ovat mahdolliset
kynnyskysymykset ja missd asianosaiset ovat valmiita joustamaan ja tulemaan vastaan.
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Koska tuomioistuimen tehtdvéna on huolehtia lapsen edun toteutumisesta, tuomarin tulee oma-
aloitteisesti ottaa esiin seikkoja, jotka kiytdnnOssé usein aiheuttavat vanhempien viélille
erimielisyyksid. Téllaisia seikkoja ovat esimerkiksi lapsen haku- ja palautusmenettely tapaamisissa,
menettely tapaamisen peruuntuessa ja vanhempien vélinen yhteydenpitotapa lapsen asioissa.

Tuomarin tulee varmistua siité, ettd vanhemmat ymmartavét sovinnon sisédllon ja sen vaikutukset
lapselle ja itselleen. Sovintokeskustelut voivat tulla oikeudenkdyntiin valmistautuneille
asianosaisille yllatyksend ja tapahtumat etenevét istunnossa nopeasti. Tarvittaessa tuomari voi antaa
osapuolille miettimisaikaa ja sopia asiassa jatkokésittelyn. Myos kokeilusopimukset ovat
kéayttokelpoinen tapa testata sovinnon toimivuutta kdytannossi (ks. tarkemmin 3.4 ja 8.1.7).

14.2.4. Sovinnon esteet

Sovintoon pyrkiminen ei ole kaikissa tapauksissa oikea menettelytapa. Vanhempien vilisen
konfliktin taso vaihtelee (ks. Auvinen s. 254-259). Jos riita on syvé ja pitkdaikainen, sovinnon
aktiiviseen edistimiseen on syytd suhtautua varoen. Sovintoon pyrkiminen ei sovi myoskéin
riitothin, joiden taustalla on vanhempien vakavia mielenterveys- tai pdihdeongelmia. Téllaisessa
tilanteessa tuomarin ammattitaito ei yleensa riitd sovinnon edellytysten ja sen todellisten
seuraamusten arviointiin, vaan lapsen edun mukaisen lopputuloksen arvioimiseksi tarvitaan
asiantuntijatietoa.

Tuomarin on syyté kiinnittdd huomiota myds vanhempien motiiveihin sopia asia. Sovintoratkaisua
el tule edistdd, jos sovinnon perusteena ei ole lapsen paras, vaan esimerkiksi:

- taloudellisten etujen saavuttaminen (erilaiset yhteiskunnan tuet, edut osituksessa ym.),

- kaupankidynti esimerkiksi elatusavun méérésté, yhteisen kodin lunastuksesta, eduista osituksessa
jne.,

- pelko toista vanhempaa kohtaan,

- syyllisyydentunto avioliiton rikkomisesta,

- vdsyminen toisen vanhemman vaatimusten edessé, jolloin vanhempi saattaa antaa periksi
sellaisessa, mita ei koe oikeaksi,

- alistuminen vahvemman edessa.

Tuomarin tulee kdyttamalla aktiivisesti kyselyoikeuttaan pyrkid saamaan selville mahdollinen
vanhempien vilinen vallankdyttd. Parisuhteen aikaiset kdyttdytymismallit jatkuvat helposti myds
erovaiheessa ja toinen osapuoli saattaa totutun tavan mukaan alistua vahvemman osapuolen
asettamiin ehtoihin, vaikka ei koekaan niitd oikeiksi.

Vanhempien eroprosessin vaiheella on merkitysti sovintokeskustelujen kannalta. Usein toinen
osapuoli on tydstdnyt eroa jo pitkddn, mutta toinen on vield eron aiheuttamassa ensijarkytyksessa.
Téllaisessa tilanteessa tuomarin ei tule pyrkid voimallisesti sovintoon, silld akuutissa kriisissé oleva
vanhempi ei todenndkdisesti kykene vield rationaalisesti arvioimaan eri vaihtoehtojen merkitysti
itsensd ja lapsen kannalta. Télldin vaihtoehdoksi voi tulla esim. lyhytaikainen kokeilusopimus,
jonka jélkeen vanhemmat palaavat tuomioistuimeen ja tilanne arvioidaan uudelleen.

14.2.5. Osasovinnot, sovinto viliaikaismiirayksesta ja ennakoivat sovinnot

Jos huoltoriidassa on esitetty useita eri vaatimuksia, sovinto voidaan tehdd my0s osasta
vaatimuksia. Osasovinto voidaan joskus tehdé lopullisenakin, vaikka asian késittely muilta osin
jatkuu. Esimerkiksi vanhemmat voivat sopia lapsen asumisesta ja elatusavusta, mutta jatkaa
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oikeudenkdyntid huoltomuodosta ja tapaamisoikeudesta.

Vaikka asia siirretdén sosiaalitoimen selvitettaviksi, on tarkeédd yrittdd saada vanhemmat sopimaan
siitd, miten lapsen asiat oikeudenkdynnin aikana jérjestetddn. Sovinto véliaikaismadrdyksestd on
omiaan rauhoittamaan lapsen tilannetta ja helpottamaan sosiaalitoimen selvitystyota.

Valmisteluistunnossa vaatimuksista pdédstdan usein alustavaan sovintoon eli vanhemmat sopivat
esimerkiksi lapsen tapaamisoikeuden siséllon tai elatusavun méérén siltd varalta, ettd oma vaatimus
lapsen asumisesta ei menestyisikdén. Tdllainen yhteisymmarrys auttaa kohdentamaan asian
kisittelyn sithen, miké asiassa on riitaista. Vanhempien yhteisymmérrys kirjataan poytikirjaan. Se
ei sido vanhempia jatkokésittelyssd, mutta kdytdnndssd vanhemmat eivit yleensd endd muuta
nidkemystiin.

14.2.6. Sovinto riidan ratkaisuna

Koska tuomioistuimen velvollisuutena on viran puolesta valvoa lapsen etua (indispositiivisuus),
ratkaisu sovitussakin asiassa annetaan oikeuden pddtoksend. Padtoksen perusteluiksi riittdd yleensa
“Osapuolet ovat padsseet yksimielisyyteen lapsen huollosta/asumisesta/tapaamisoikeudesta eikd ole
athetta olettaa, ettd sopimus olisi vastoin lapsen etua” (HuoltoL 10 § 2 mom).

Vanhemmat saavat (tietyin poikkeuksin) sopia lapsen elatusavusta. Kanneasiana vireille tulleessa
elatusapuasiassa voidaan vahvistaa sovinto eikd sitd niin ollen anneta oikeuden pédétoksend. Jos sen
sijaan elatusapu kisitellddn osana huoltoriitaa, sitd koskeva sovinto sisdltyy asiassa annettavaan
paitokseen. Perusteluihin lisdtddn silloin elatusavun osalta “Osapuolet ovat padsseet sovintoon
lapsen elatusavusta”.

Elatusavun mahdollista muutosoikeudenkdyntid varten olisi hyva kirjata pdytikirjaan tiedot niistd
taloudellisista seikoista, joiden pohjalta sovintoon on paddytty. Muutoin myohemmassé
oikeudenkdynnissd on vaikea arvioida olosuhteiden muuttumista.

Sovinnon sisdllon tulee olla selked ja yksiselitteinen (tdytdntoonpanokelpoisuus). Toisaalta lapsen
edun niin vaatiessa tistd voidaan joskus joustaa. Jos sovintoon padsyn kynnyskysymykseksi
muodostuu jokin oikeudenkdyntiin kuulumaton seikka, tuomari voi harkintansa mukaan ottaa
paidtokseen mukaan myds taytdntdonpanokelvottomia kirjauksia, jos molemmat siithen suostuvat
(ks. my6s 3.3). Jos osapuolille riittdd, téllainen kirjaus voidaan tehdd myos vain poytékirjaan.

Ennen sovinnon vahvistamista osapuolille on syytd lukea sovinnon sisélt6 ja varmistua siité, ettd
lopputulos on sovitun mukainen.

Sovinto elatustuen alittavasta elatusavusta

Vanhemmat voivat sopia kunnallisen elatustuen alittavasta elatusavusta, mutta eivét itse
elatustuesta. Elatustuen saaminen edellyttia sitd, ettd tuomioistuin toteaa alhaisen elatusavun
perustuvat elatusvelvollisen puutteelliseen elatuskykyyn (Elatusturvalaki 5 § 1 mom 4-kohta).
Mikaili vanhemmat haluavat lapsen saavan elatustukea, heidédn tulee néyttaa toteen elatusapua
maksavan vanhemman elatuskyvyn puutteellisuus. Tuomioistuin voi siis samassa asiassa vahvistaa
vanhempien sovinnon elatusavun mairistd, mutta tutkia elatustuen maksamisen edellytykset.
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14.3. Tuomioistuinsovittelu riidanratkaisukeinona lapsiasioissa

14.3.1. Menettelyjen eroavuudet

Tuomioistuinsovittelu voi tulla vireille joko erillisené sovitteluhakemuksena tai siten, ettd
huoltoriitaa késittelevd tuomari siirtdd asian sovitteluun. Sovittelija on aina eri tuomari kuin asian
kasittelija. Kardjaviskaali ei voi toimia sovittelijana.

Sovittelussa osapuolet ovat itse aktiivisia toimijoita. Avustajan rooli on tukea pdédmiestddn seka
valvoa hédnen etuaan, mutta ei “ajaa asiaa”.

Sovittelu on aina vapaaehtoista. Sovittelussa kumpikin vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan,
milld voi olla merkitysta erityisesti elatusapuasioissa.

Sovittelussa sovinnon piiriin voidaan ottaa myos sellaisia seikkoja, jotka eivét ole oikeudenkdynnin
kohteena tai joita ei oikeudenkdynnissi voida kisitelld huoltoriidan yhteydessé. Téllaisia seikkoja
ovat ennen muuta osapuolten talouteen ja omaisuuden ositukseen liittyvit seikat.

Sovittelun etuja ovat sen joutuisuus sekd menettelyn vapaamuotoisuus. Sovittelussa sovittelija ja
osapuolet voivat sopia menettelytavoista. Sovittelumenettelyyn kuuluvat erillisneuvottelut ovat
hyvé viline sovintoedellytysten kartoittamisessa. Sovittelija voi vanhempien suostumuksella
kayttdd my0s sovitteluavustajaa.

Sovitteluistunnoista ei laadita poytékirjaa.

Vireilld oleva asia on hyvi siirtda sovitteluun:

- jos ilmenee, ettéd asiassa on tarve saada sopimus kaikista eroon liittyvisté asioista (lasten asioiden
lisdksi vanhempien asuminen, talous ja ositus)

- jos osapuolet pyytavét sovittelua ja sitoutuvat siithen

- jos sovittelu voidaan toimittaa nopeasti joko saman pdivana tai muutaman paivan kuluessa

- jos on tarve ja mahdollisuus kdyttdd sovitteluavustajaa.

14.3.2. Lapsen asema sovittelussa

Toisin kuin sovittelulakia koskevassa hallituksen esityksessa todetaan, lapsi ei ole sovittelun
osapuoli kuten hén ei ole asianosainen varsinaisessa huoltoriidassakaan. Lasta ei siis oteta mukaan
neuvotteluun eikd hdnen mielipidettdan kysyta siitd, voidaanko sovittelu aloittaa vanhempien vililla
vai ei. Hallituksen esityksessé esitetty virheellinen késitys on oikaistu lakivaliokunnan mietinndssa
(LaVM 4/2005).

Lasta voidaan toki kuulla sovittelussa. Kynnys kuulemiselle on jonkin verran alempi kuin

oikeudenkdynnissd (LaVM 4/2005). Useimmiten lapsen kuuleminen tulee kyseeseen silloin, kun
sovittelussa kdytetddn sovitteluavustajaa.

14.3.3. Sovittelun kulku

Sovittelijan on syytd myos lapsiasioissa kdyttdd hyvikseen tuomioistuinsovittelun vaiheistusta:
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1) Valmisteluvaihe
* sovitaan menettelytavoista ja selvitetddn riitakysymykset

2) Aloitusvaihe
* sovittelijan alkupuheenvuoro
* pelisdédnnodistd sopiminen

3) Tiedonhankintavaihe

* osapuolten avauspuheenvuorot

* todellisten riitakysymysten selvittiminen

* osapuolten tarpeiden méérittdminen

* piilotavoitteiden havaitseminen

* arviointi erilliskeskustelujen tarpeellisuudesta

4) Neuvotteluvaihe
* erillis- ja yhteisneuvottelut

5) Péétosvaihe

Sovittelija voi havainnollistaa osapuolten lausumia kayttimélla “flappitaulua” tai muuta
visualisointia, minkd avulla on helpompi tuoda esiin vanhemmille se, ettd vaikka heidén vilisensé
suhde on rikkoutunut, heitd yhdistdd kuitenkin yhteinen lapsi.

Myos sovittelua koskevat ne sovinnon esteet, joita on kuvattu sovinnon edistdmistd koskevan
otsikon alla.

14.3.4. Sovittelijan avustaja

Asiantuntemuksen turvaamiseksi tai muutoin sovittelun edistdmiseksi sovittelija voi osapuolten
suostumuksella kdyttdd avustajaa. Lapsiasioissa avustajina tulevat kysymykseen ldhinnd kokeneet
sosiaalityontekijdt tai parisuhdeongelmiin tai lapsiin erikoistuneet psykologit. Osapuolet maksavat
itse avustajan kayttdmisen.

14.3.5. Ratkaisu

Mikali sovinnolle halutaan tuomioistuimen vahvistus, ratkaisun otsikko on “Oikeuden vahvistama
sovinto”. Vahvistetusta sovinnosta saa valittaa elleivit osapuolet nimenomaisesti ilmoita tyytyvansi
saavutettuun ratkaisuun.

Tuomioistuimen tulee tehda tarvittavat ilmoitukset vaestorekisteriin.
Jos vanhemmat sopivat sovittelussa kunnallista elatustukea alhaisemmasta elatusavusta, tuomio-

istuimen tulee selvittdd, johtuuko tdmai elatusvelvollisen puutteellisesta elatuskyvystd. Mikali ndin
on, tdma tulee merkitd sovintoasiakirjaan (HE s. 49, ElatusturvalL 5 § 1 mom 4- kohta).



92 (109)

15. JULKISUUS LAPSIASIOISSA

Oikeudenkiynnin ja tuomioistuimen toiminnan julkisuudesta sédédetéén laissa oikeudenkdynnin jul-
kisuudesta yleisissd tuomioistuimissa.

15.1. Oikeudenkiynnin julkisuus kansliakisittelyssa
15.1.1. Piadsiaanto

Asiakirjat ovat julkisia heti kun ne ovat saapuneet kirdjdoikeuteen. Julkisesta asiakirjasta on kaikil-
la halukkailla oikeus saada tieto esittimattd mitddn perustetta pyynnolleen. Jos asiakirjat ovat jollain
perusteella salassa pidettdvid, tuomioistuimen tulee joka vaiheessa varmistua siitd, ettd arka-
luonteiset tiedot pysyvit salassa.

15.1.2. Poikkeukset

Asiakirja on viran puolesta pidettivi salassa suoraan lain nojalla, jos se siséltdd arkaluonteisia tieto-
Jja henkilon yksityiselaméin, terveydentilaan, vammaisuuteen tai sosiaalihuoltoon liittyvistd seikois-
ta (YTJulkL 9 § 1 mom 2-kohta). Asiakirjalla tarkoitetaan myds itse hakemusta tai tuomioistuimen
tuottamaa asiakirjaa (esimerkiksi yhteenveto). Asiakirja pidetddn salassa vain niiltd osin kuin se
siséltdd salassa pidettivii tietoa.

Lapsiasioissa ainakin seuraavia asiakirjoja voidaan pitdé suoraan lain nojalla salassa pidettavini:

- terveydentilaa koskevat asiakirjat kuten lddkarintodistukset, mielenterveys-, pdihde- ja kuntoutus-
palveluiden kayttdmiseen liittyvét todistukset, psykologin lausunnot, siltd osin kuin ne sisdltdvit
arkaluonteista tietoa.

- sosiaalihuollon palvelusta kertovat asiakirjat siltd osin kuin ne sisdltdvdit arkaluonteista tietoa,
esimerkiksi perheneuvolan asiakkuudesta kertova asiakirja. Sen sijaan erilaisista taloudellisista
etuuksista (toimeentulotuki, asumistuki ym.) kertovat asiakirjat eivdt ole suoraan lain nojalla salassa
pidettdvid, mutta ne voidaan maarita salassa pidettavaksi (YTJulkL 10 §).

- henkilon yksityiseldmaistd kertovat asiakirjat kuten sosiaaliviraston olosuhdeselvitykset, sosiaalivi-
raston muistiinpanot, perheneuvolan lausunnot, tiytdntddnpanosovittelijan kertomukset, isyyden
selvittimispdytikirja, isyystutkimukset, yksityiset kirjeet, joissa on tietoja henkilokohtaisista olo-
suhteista ja mielipiteistd, siltd osin kuin ne sisdltdvdt arkaluonteista tietoa.

- henkilon salaisesta puhelinnumerosta, osoitteesta tai asuinpaikasta tietoja sisdltidvat asiakirjat, jos
henkil6l1ld on perusteltu syy epdilld itsensi tai perheensa turvallisuuden olevan vaarassa (YTJulkL 9
§ 1 mom 5-kohta). Téllainen tilanne voi tulla, jos perheessé on ollut vikivaltaa tai esitetddn viite
kaappausuhasta.

15.1.3. Asianosaisen tiedonsaantioikeus

Asianosaisella on oikeus saada tieto my0s salassa pidettdvistd asiakirjoista (Y TJulkL 12 §).
Poikkeuksena todistajan, asianosaisen taikka lastensuojeluilmoituksen tehneen henkilon salassa
pidettivit yhteystiedot, jos tiedon antaminen vaarantaisi em. henkilon turvallisuutta, etuja tai
oikeuksia.
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Asianosaisten prosessiosoitteet ovat julkisia, mutta jos asianosainen ei halua osoitettaan toisen osa-
puolen tietoon, tdtd toivomusta kunnioitetaan. Téstd on syytd tehdd merkintd Tuomaksen huomau-

tuskenttddn. Talloin kirdjdoikeudesta 1dhtevisté asiakirjoista on muistettava poistaa osoitetiedot. Jos
asianosaisella on ns. turvakielto, hédnen osoitettaan tai kotipaikkaansa ei merkiti edes Tuomakseen.

Huom! Kérdjdoikeuden tulostamat vaestorekisteritiedot on tarkoitettu ainoastaan virkakayttoon.
Niissé olevia tietoja ei saa antaa asianosaisille tai muillekaan tahoille.

Jos oikeuteen annetaan videoita tai muita vastaavia tallenteita (esimerkiksi sosiaaliviraston selvitys-
tyon yhteydessa tuotettuja), asianosaiset saavat tutustua tallenteeseen katsomalla sen tuomioistui-
messa, mutta heille ei anneta siitd kopiota, mikéli kopion antaminen voisi loukata tallenteessa esiin-
tyvien henkildiden yksityisyyden suojaa (YTJulkL 13 §).

15.1.4. Tiedoksi annettavaan asiakirjaan liitettavi ohje asianosaiselle

Asianosainen ei saa ilmaista sivulliselle asianosaisasemansa perusteella saamiaan, salassa pidettdvia
tietoja, jotka koskevat muita kuin asianosaista itsedén (L viranomaisen toiminnan julkisuudesta 23 §
2 mom).

Tuomioistuimen tulee ilmoittaa asianosaiselle hintd koskevasta vaitiolovelvollisuudesta. Kéytdn-
ndssd se tapahtuu liittdmalla asianosaiselle 1dhetettdvédédn asiakirjaan erillinen ohje.

15.2. Julkisuus istunnossa
(YTJulkL 4 luku)

Tuomioistuin voi asianosaisen pyynnosta tai erityisestd syystd muutoinkin paittad, ettd istunto pide-
tddn joko kokonaan tai osittain yleison lasnd olematta, jos

- asiassa esitetddn arkaluonteisia tietoja henkilon yksityiseldméadn, terveydentilaan, vammaisuuteen
tai sosiaalihuoltoon liittyvistd seikoista,

- asiassa esitetddn salassa pidettdva asiakirja tai tieto, jonka késittely julkisesti aiheuttaisi merkitté-
véd haittaa sille, jonka suojaksi salassapito on sdddetty.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva oikeudenkdynti pidetdéin yleensi julkisena. Tdten
esimerkiksi todistajan kuulustelusta tehty dénite on julkinen. Huomaa kuitenkin YTjulkL 19 §:n
mukaiset rajoitukset. Sen varmistamiseksi, ettd salassa pidettivit tiedot pysyvit salassa, saattaa olla
perusteltua toimittaa késittely osittain suljettuna. Vaikka lain nojalla salassa pidettivéa asiakirjaa
voidaan usein késitelld istunnossa julkisesti, itse asiakirja pysyy salaisena eika sitd edelleenkédn
luovuteta muille kuin osapuolille.

15.3. Ratkaisu

Tuomioistuimen ratkaisu on julkinen ellei sitd erikseen maaréti pidettdviksi salassa (YTJulkL22 §).
Julkiseen ratkaisuun saa sisdllyttdd my0s salassa pidettivii tietoa siind laajuudessa kuin se on
tarpeen ratkaisun perustelemiseksi. Huoltoriidan ratkaisussa on otettava huomioon toisaalta

perustelujen hienotunteisuus ja toisaalta niiden tdysi avoimuus.

Ratkaisun lopputulos on aina julkinen.
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15.4. Sosiaalitoimen salassapitovelvollisuus
Yleisté
Sosiaalitoimen vaitiolovelvollisuutta sddtelee L sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista.
Asiakirjojen osalta pddsdantd on se, ettd sosiaalihuollon asiakirjoihin sisdltyvit asiakastiedot ovat
salassa pidettdvid (SHAL 14 §). Tietojen antaminen edellyttdéd asiakkaan suostumusta (SHAL 16 §).
Sosiaalityontekijén vaitiolovelvollisuus ulottuu myos tehtdvan hoitamisen jalkeiseen aikaan (SHAL

15 §). Mikali salassa pidettava tieto koskee alaikdistd, muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta
tiedon luovuttamiseen tarvitaan lapsen laillisen edustajan suostumus (SHAL 11§ 3 mom).

15.4.1. Vaitiolovelvollisuus lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa asioissa

Sosiaalitoimella on vanhempien erotilanteessa useita erilaisia rooleja, joilla on merkitystd my0s sa-
lassapitosddanndsten ndkdkulmasta.

Selvityksen tekijin vaitiolovelvollisuus

Selvityksen tekijé saa selvitystd tehdessdén kirjata selvitykseen seké antaa hédnté todistajana
kuultaessa tuomioistuimelle asiakkaan suostumuksesta riippumatta sellaisia salassa pidettdvia tieto-
ja, joiden luovuttaminen on vélttaméatonta lapsen edun vuoksi (SHAL 18 § 1 mom ja HuoltoL 16 §).

Perheasioiden sovittelijan vaitiolovelvollisuus

Perheasioiden sovittelu perustuu avioliittolain sdannoksiin. Koska sovittelun kohteena olevat asiat
ovat osapuolille henkil6kohtaisia ja usein arkoja, on luottamuksellisen ilmapiirin saavuttamiseksi
sovittelijoille sdddetty ankaroitettu salassapitovelvollisuus (AL 23a §). Sen vuoksi sovittelijalla ei
ole ilman osapuolten suostumusta oikeutta antaa esimerkiksi selvityksen tekijille tai oikeudelle tie-
toja siitd, mitd hén on sovittelussa saanut tietdd. Samoin hin on vaitiolovelvollinen, jos héntd kuul-
laan todistajana oikeudessa (OK 17:23 1.1).

Huoltosopimuksen vahvistajan vaitiolovelvollisuus

Vanhempien vilisen huolto-, tapaamis- ja elatussopimuksen vahvistavan sosiaalityontekijin vaiti-
olo- ja salassapitovelvollisuus on sosiaalihuollon asiakaslain padsdinnon mukainen (SHAL 14 §, 16

§).

Taytantoonpanosovittelijan vaitiolovelvollisuus

TaytdntdOnpanosovittelun tavoitteena on toisaalta sovinnon etsiminen ja toisaalta tiedon hankkimi-
nen tuomioistuimelle. Sovittelija saa ottaa kertomukseensa kaikki sellaiset salassa pidettivit tiedot,
joiden han arvioi olevan lapsen edun kannalta vélttiméttomid tuomioistuimen ratkaistessa asiaa
(TpL 8 § 4 mom, SHAL 18 §).

15.4.2. Tiedon hankinta selvitystyon/sovittelun yhteydessi ja salassapidon rajat

Jotta tuomioistuin voisi ratkaista huoltoriidan lapsen edun mukaisesti, paiatoksen tekijélla tulee olla
kaytettavissddn kaikki lapsen edun kannalta olennainen tieto.
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Misti tietoa saadaan?

Selvityksen tekijoilld on oikeus saada muilta viranomaisilta kaikki selvitystd varten tarvitsemansa
arkaluontoisetkin tiedot, joilla saattaa olla vaikutusta asiaa harkittaessa (SHAL 20 § ja 22 §).
Talloin siis muiden viranomaisten salassapitovelvollisuus véistyy. Téllaisia tietoja voivat olla
esimerkiksi vanhempien terveydentilaa ja mielenterveytté, paihteiden kayttoa tai las-
tensuojelutoimenpiteité koskevat asiat. Myos poliisilla on velvollisuus antaa selvityksen tekijélle
tiedot vanhempien rikostaustasta, mahdollisista kotihdlytyksistd ja pidédtyksistd. Sama oikeus saada
tietoja on myds sovittelijalla.

Koska sosiaalihuollon asiakaslakia sovelletaan seké julkiseen ettd yksityiseen sosiaalihuoltoon
(SHAL 2 §), tietojenantamisvelvollisuus koskee seka julkisia ettd yksityisid terveydenhuollon
ammattihenkil6itd, sosiaalipalvelujen tuottajia ja koulutuksen jarjestdjid. Néin ollen yksityiset
ladkarit, psykologit, koulut, pdivikodit ja muut sosiaalipalvelujen tuottajat ovat velvollisia
pyydettiessd antamaan salassa pidettdvii tietoja sosiaalitoimelle (ks. HE 137/1999, s. 103).

Milloin salassa pidettiivi tieto on annettava tuomioistuimelle?

Koska sosiaalitoimen selvitys on vain osa oikeudenkdyntiaineistoa, selvittdjén voi olla hyvin vaikea
arvioida, milloin jokin tieto on pédédtoksenteon kannalta sellaista, ettd sen ilmaiseminen olisi valtti-
matontd lapsen edun vuoksi. Sosiaalityontekija joutuu kuitenkin pohtimaan asiaa paatoksentekijian
nikokulmasta ja arvioimaan, milloin tuomioistuimella on riittdvésti tietoa asian ratkaisemiseksi.

Eva Gottberg on katsonut, ettd sosiaalityontekijat voivat kdyttdd peukalosdintoné periaatetta, jonka
mukaan sosiaalityontekijdn on ilmaistava kielteinen seikka, jos silld olisi merkitystd, jos hén itse
ratkaisisi huoltoriidan (Gottberg. 1997 s.103). Markku Helin on oikeusministerion
tuomarikoulutuksessa katsonut, ettd tuomioistuimelle tulee antaa kaikki selvityksessd esiin tulleet
seikat, joilla voi olla merkitysté asiassa.

Tuomioistuimen intressissd on saada kdyttoonsé kaikki mahdollinen asiaan vaikuttava aineisto.
Vaikka sosiaalityontekijilla voi olla tarve suojata lasta vaikeissa tilanteissa, asian ratkaisemisen
kannalta merkityksellinen tieto tulee kertoa, vaikka silld voisi olla kielteisidkin vaikutuksia lapselle.

Vanhempien suojaaminen ei ole sosiaalitoimen tehtidva. Tamin vuoksi kaikki asian ratkaisemisen
kannalta merkityksellinen tieto tulee kertoa, vaikka se olisi vanhemmalle kielteistdkin.

15.4.3. Lapsen kuuleminen salassapidon kannalta

Lapsen kuulemista koskevat kysymykset ovat erityisen vaikeita salassapidon ja vaitiolovelvollisuu-
den kannalta.

Vaikka lapsen kuulemisessa turvallinen ja luottamuksellinen suhde on tdrkedi, lapselle ei voi
luvata, ettei hdnen kertomaansa kerrota vanhemmille tai tuomioistuimelle. Tdmi on tuotava lapselle
heti kuulemisen aluksi selkeésti esiin, jolloin ainakin vanhempi lapsi voi ottaa tdmén seikan
huomioon kertoessaan asioita. Lapsen kiellolla ei voi olla merkitysta, jos lapsen kertomalla voi olla
merkitystd asian ratkaisemisen kannalta.

Jos lapsi on kertonut esim. suhteestaan vanhempiinsa sellaisia seikkoja, ettd niiden esiin tuominen
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voisi olla hinelle haitallista tai vaarantaa hdnen suhteensa toiseen vanhempaan (esim. ettd han ha-
luaa ehdottomasti asua toisen luona), selvityksen tekijé voi jéttéa tdllaisen kertomatta ainoastaan,
jos on tdysin selvéa, ettd asia ratkeaa muun aineiston perusteella (esim. vankka selvitys toisen van-
hemman mielenterveysongelmista). Téllaisessa tilanteessa lapsen kuulemisessa ilmenneité, lapsen
kannalta hankalia tietoja ei ole vélttiméatonta valittdd tuomioistuimelle.

On tirkedtd, ettd tuomioistuin saa autenttisen tiedon lapsen kuulemisesta. Lapsen kertomaa ei tulisi
tulkita selvittdjén sanoin, vaan merkita selvitykseen sanatarkasti, mité lapselta on kysytty ja miti
hdn on vastannut. Jos lapsi on eleilld tai ilmeilld osoittanut jotain muuta kuin miti hén kertoo, se
tulisi kuvata selvityksessa.

Jos lapsen kuuleminen videoidaan tai muutoin tallennetaan vastaavalla tavalla, aineisto on pyydet-
tdessd luovutettava tuomioistuimelle. Asianosaiset saavat tutustua videotallenteeseen katsomalla sen
tuomioistuimessa, mutta heille ei anneta siitid kopiota, mikéli kopion antaminen voisi loukata lapsen
yksityisyyden suojaa (YTJulkL 13 §).

Lapsen kuulemisesta tuomioistuimelle vilitetty tieto on asianosaisjulkista eli vanhemmilla on
oikeus saada siiti tieto (Ks. KKO 2004:79).

15.4.4. Selvityksen laatija ja tiytintoonpanosovittelija todistajana

Yleensé sosiaalilautakunnan selvitys tai sovittelukertomus riittavét kirjallisena. Mahdollisimman
selkedsanainen ja avoimesti kirjoitettu selvitys on omiaan ehkdiseméén ennalta todistajaksi kutsu-
mista.

Huoltolain 16 § 3 momentin ja sosiaalihuollon asiakaslain 18 §:n nojalla selvittdjé saa kertoa
oikeudessa salassa pidettivid tietoja, mikili ne ovat lapsen edun kannalta vélttiméattomia eli asian
ratkaisemisen kannalta merkityksellisid. Jos todistajalta nimenomaisesti kysytdén jotain seikkaa ja
tuomioistuin antaa luvan kertoa sen, selvityksen tekijd voi tédllaisen seikan kertoa. Selvityksen
tekijén kertoessa salassa pidettivid tietoja, oikeudenkdynti on tarpeellisin osin toimitettava suljetuin
ovin (YTJulkL 4 luku 15 §, SHAL 27 § 4 mom). Samat periaatteet koskevat sovittelijaa, kun hianti
kuullaan tuomioistuimessa (TpL 12 §).

Muut vaitiolovelvolliset todistajat (esim. ladkérit, psykologit), joiden lausumia ei ole otettu
selvitykseen/sovittelukertomukseen, ovat salassapitovelvollisia myos kuultaessa heitéd todistajina
(SHAL 14 §,16 §). Salassa pidettivien tietojen kertominen edellyttid siis asianosaisen suostumusta.
Ellei suostumusta saada, tuomioistuin voi hankkia tiedot kehottamalla sosiaalitoimea/sovittelijaa
tdydentdméén selvitystd/sovittelukertomusta ja pyytdméén tarvittavat tiedot todistajalta.
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16. SUOMALAISEN TUOMIOISTUIMEN KANSAINVALISESTA
TOIMIVALLASTA

avioeroa, lapsen huoltoa, asumista, tapaamisoikeutta ja elatusapua koskevissa
asioissa

Jos lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevassa asiassa on kansainvilinen liittyma eli ainakin
toinen osapuoli asuu muualla kuin Suomessa, tuomioistuimen tulee viran puolesta tutkia, onko
suomalainen tuomioistuin toimivaltainen késittelemaén ko. asiaa. Toimivaltaa ei tule sekoittaa
kysymykseen oikeasta oikeuspaikasta Suomen sisilld. Oikeuspaikka tutkitaan vasta sitten, jos
Suomi on todettu toimivaltaiseksi.

16.1. Avioero

1) Mikdli asian osapuolet asuvat jossain Pohjoismaassa ja ovat liséksi jonkun pohjoismaan kansa-
laisia, tutkitaan, sovelletaanko asiaan nk. pohjoismaista avioliittokonventiota 18.12.1931/413.
Toimivaltaa koskeva sddannds 10ytyy avioliittokonvention 7 artiklasta.

Suomi on toimivaltainen, jos

- kummallakin puolisolla on asuinpaikka Suomessa

- puolisoilla oli viimeksi samaan aikaan asuinpaikka Suomessa ja toinen asuu tiélld edelleen

- toisella puolisolla on asuinpaikka Suomessa ja puolisot jattdvéat yhteisen hakemuksen

- hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja hén on asunut tddlld vahintdén 1 vuoden vélittdmaisti ennen
hakemuksen tekemista

- hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja hdn on asunut tadlld 6 kuukautta vilittomésti ennen
hakemuksen tekemistd ja hdn on Suomen kansalainen

- kumpikin puoliso on Suomen kansalainen

- asiaan osallisella (vastaajalla) on asuinpaikka Suomessa.

2) Ellei Suomi ole avioliittokonvention nojalla toimivaltainen, tutkitaan, onko toimivalta jollain
muulla Pohjoismaalla. Ellei ole, tutkitaan, soveltuuko ns. Bryssel II a-asetus eli Neuvoston asetus
(EY) n:02201/2003, 27.11.2003. Toimivaltaa koskevat sddnndkset ovat 3-7 artikloissa.

Suomi on toimivaltainen, jos

- kummallakin puolisolla on asuinpaikka Suomessa

- puolisoilla oli viimeinen yhteinen asuinpaikka Suomessa ja toinen asuu tiilld edelleen

- vastaajalla on asuinpaikka Suomessa

- toisella puolisolla on asuinpaikka Suomessa ja puolisot jattdvéat yhteisen hakemuksen

- hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja hén on asunut tddlld vahintdén 1 vuoden vélittdmaisti ennen
hakemuksen tekemista

- hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja hdn on asunut tadlld 6 kuukautta vilittomésti ennen
hakemuksen tekemistd ja hdn on Suomen kansalainen

- kumpikin puoliso on Suomen kansalaisia.

Huom! Tanska ei kuulu Bryssel II a - asetuksen piiriin.

3) Ellei Suomi ole Bryssel II a:n nojalla toimivaltainen, tutkitaan, onko toimivalta jollain muulla
EU-maalla. Ellei ole, asiaan sovelletaan kotimaisia sddnndoksid eli avioliittolain 119 §:44.
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16.2. Lapsen huolto, asuminen ja tapaamisoikeus
16.2.1. Avioeron liitinniisvaatimuksena

Huom! Avioeron késittelemisestd Suomessa ei vilttdméttd seuraa sité, ettd Suomi olisi toimivaltai-
nen késittelemddn myos avioeron liitinndisvaatimukset.

1) Mikéli asiassa on edelld kerrottu liittym& Pohjoismaihin, tutkitaan ensin, sovelletaanko pohjois-
maista avioliittokonventiota. Toimivaltaa koskeva sddannds on 8 artiklassa.

Suomi on toimivaltainen, jos

- lapsi on puolisoiden yhteinen ja lapsella on asuinpaikka Suomessa tai
- lapsella on asuinpaikka jossain toisessa pohjoismaassa ja

* lapsi on puolisoiden yhteinen

* ja ainakin toinen puolisoista on lapsen huoltaja

* ja puolisot hyviksyvit Suomen toimivallan

* ja asian tutkiminen Suomessa on lapsen edun mukaista.

Lihtokohtana sen arvioimiselle, onko asian késittely Suomessa lapsen edun mukaista, on se, ettd
lasta koskevat asiat tutkitaan lapsen asuinmaassa eli sielld, missd lapsen péddasiallinen elinpiiri on ja
missé lapsen olosuhteet ovat parhaiten selvitettdvissd. Jos vanhemmat ovat yhtd mieltd lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta, suomalaisen tuomioistuimen toimivalta voidaan yleensa katsoa
perustelluksi.

Lainvalintasdannds on 9 artiklassa.

2) Ellei Suomi ole avioliittokonvention nojalla toimivaltainen, tutkitaan, onko toimivalta jollain
muulla Pohjoismaalla. Ellei ole, tutkitaan, sovelletaanko asiaan Bryssel II a -asetusta.
Toimivaltasddnnokset 10ytyvét 8 ja 12 artikloista.

Suomi on toimivaltainen, jos

- lapsella on asuinpaikka Suomessa (8 art) tai

- asia liittyy avioeroasiaan

* ja ainakin toisella vanhemmalla on vanhempainvastuu lapsesta (ks.12 art)
* ja vanhemmat hyviksyvit vireilletuloajankohtana Suomen toimivallan

* ja Suomen toimivalta on lapsen edun mukainen

Ks. 9,10 ja 12 artiklan poikkeukset 8 artiklaan.
Lapsen edusta pitdd paikkansa 1-kohdassa sanottu.
Huom! Tanska ei kuulu Bryssel II a -asetuksen piiriin.

Koska Bryssel II a asetus et sisdlld sddnnoksid lainvalinnasta, sovelletaan lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta annetun lain nojalla Suomen lakia (22 §).

3) Ellei Suomi tai mik&dén muu EU-maa ole toimivaltainen Bryssel II a:n nojalla, sovelletaan
kotimaisia sddnnoksia eli lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 4 lukua.
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16.2.2. Lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskeva asia ilman, etti se liittyy
avioeroon

1) Pohjoismainen avioliittokonventio ei koske lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta silloin, kun ne
eivit liity avioeroasiaan.

2) Ensin tutkitaan, sovelletaanko asiaan Bryssel II a -asetusta.

Suomi on toimivaltainen, jos

- lapsi asuu Suomessa (8 art),

- lapsella on kiintedt siteet Suomeen erityisesti sen vuoksi, ettd hinen vanhempansa asuu Suomessa
tai lapsi on Suomen kansalainen

* ja vanhemmat ovat nimenomaisesti tai muutoin yksiselitteisesti hyviksyneet Suomen toimivallan
* ja toimivalta on lapsen edun mukainen.

Ks. 9,10 ja 12 artiklan poikkeukset 8 artiklaan.
Lapsen edusta pitdd paikkansa 1-kohdassa sanottu.

13 artiklassa on vield toimivalta sddnnos sellaisen tilanteen varalta, ettei toimivaltaa kyeta
madrittdimadn 12 artiklan nojalla ja lapsi oleskelee Suomessa.

Tapaamisoikeuden muuttamisen osalta on erityinen toimivaltaperuste 9 artiklassa. Lapsen aiemman
asuinvaltion toimivalta sdilyy kolme kuukautta muutosta, jos
- tapaamispditds on annettu em. valtiossa ennen muuttoa
- tapaava vanhempi asuu edelleen em. valtiossa
- tapaava vanhempi ei ole hyvdksynyt uuden asuinpaikkavaltion toimivaltaa esim.
osallistumalla oikeudenkiyntiin

3) Ellei Suomi tai mik&dén muu EU-maa ole toimivaltainen Bryssel II a:n nojalla, sovelletaan lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 4 lukua.

16.3. Viliaikaismaarays

Vaikka Suomi ei olisikaan toimivaltainen tutkimaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevaa
asiaa, se voi kuitenkin antaa viliaikaisen méaédrayksen lapsen huollosta, asumisesta ja tapaamis-
oikeudesta, mikili se on lapsen edun turvaamiseksi aiheellista (HuoltoL 21 §). Vastaava sdédnnos on
Bryssel II a- asetuksen 20 artiklassa.

16.4. Sosiaalitoimen selvityksen hankkiminen ulkomailta

Selvityksen hankkimista koskevaan menettelyyn sovellettavat sdénndkset riippuvat siitd, onko
kyseessd Pohjoismaa, EU-maa vai muu valtio. Tarkemmat tiedot menettelystd 10ytyvét Ilonasta
(Ilona/kansainviéliset asiat/siviiliasiat/todisteiden vastaanottaminen).

Kun selvitysti pyydetddn muusta Pohjoismaasta kuin Ruotsista, sovelletaan asetusta Pohjoismaiden
keskindisestd oikeusavusta tiedoksiannon toimittamisessa ja todistelussa /23.76.1975/470).
Selvityspyynto ldhetetdén suoraan toisen Pohjoismaan toimivaltaiselle tuomioistuimelle tai
viranomaiselle.
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Kun selvitysti pyydetdin Ruotsista tai muusta EU-maasta, sovelletaan Neuvoston asetusta (EY) N:o
1206/2001 jasenvaltioiden tuomioistuinten valisestd yhteistyota siviili- ja kauppaoikeudellisissa
asioissa tapahtuvassa todisteiden vastaanottamisessa. 28.5.2001 (PrEU 704). Tuomioistuin pyytaa
selvitystd suoraan kyseessd olevan toisen EU-maan toimivaltaiselta tuomioistuimelta. Oikea
tuomioistuin 10ytyy siviilioikeudellisen Atlaksen verkkosivuilta. Pyynto tehdéddn tayttimalla
ATLAKSESTA loytyvd lomake. Pyyntoon on hyva liittdd liséksi selvitys siitd, mistd asiassa on
kysymys sekd mahdollisimman hyvin yksildidyt kysymykset. Tama yksildity pyynto tulee
kadnnattdd vastaanottajamaan kielelle.

Selvityksen toimittamiselle tulee asettaa maarapdiva. Vastaanottajaviranomainen on velvollinen
toimittamaan 7 pdivan kuluessa tiedon siité, ettd se on vastaanottanut pyynnon.

Jos selvitystd pyydetddn muualta kuin em. maista, voidaan usein soveltaa 18.3.1970 Haagissa
allekirjoitettua yleissopimusta todisteiden vastaanottamisesta ulkomailla siviili- ja
kauppaoikeudellisissa asioissa. Sopimusta sovelletaan muun muassa USA:aan, Turkkiin,
Australiaan ja Kiinaan. Keskusviranomainen on oikeusministerio.

Suomella on kahdenvilinen sopimus Vendjdn ja Ukrainan kanssa.

16.5. Lapsen elatus

Suomalaisen tuomioistuimen toimivaltaa koskevat sdannokset ovat eri kansainvalisissa
sopimuksissa ja Suomen sisdisessi lainsddddnndssd kutakuinkin samansiséltoiset.

1) Ensin tutkitaan, soveltuuko ns. Bryssel I- asetus eli Neuvoston asetus (EY) n:0 44/2001,
22.12.2000/1.3.2002 (Pr 725). Toimivaltaa koskevat sddnnokset II-luvussa, ldhinnd 2-3 artiklat ja 5
artikla 2-kohta.

Suomi on toimivaltainen, jos

- vastaajalla on kotipaikka Suomessa

- elatukseen oikeutetulla on koti- tai asuinpaikka Suomessa

- vaatimus liittyy henkilon oikeusasemaa koskevaan asiaan (avioeron, lapsen huoltoa
tapaamisoikeutta tai isyyttd koskevan asian yhteydessd). Tama toimivaltaperuste on sdddetty vain
elatukseen oikeutetun hyviksi.

- asianosaiset ovat sopineet asian ratkaisemisesta Suomessa ja jommalla kummalla osapuolella on
kotipaikka Suomessa.

Bryssel I-asetusta sovelletaan Tanskaan 1,6,2007 tehdyn erillisen sopimuksen perusteella.
2) Ellei Bryssel I sovellu, tutkitaan, sovelletaanko asiaan ns. Luganon sopimusta 28.6.1993/613,

Sop 44. Toimivaltaa koskevat artiklat ovat II osastossa ( 1. jakso 2 artikla ja 2. jakso 5 artikla 2-
kohta).

Suomi on toimivaltainen, jos

- vastaajalla tai elatukseen oikeutetulla on kotipaikka Suomessa

- vaatimus liittyy henkilon oikeusasemaa koskevaan asiaan (avioeron, lapsen huoltoa,
tapaamisoikeutta tai isyyttd koskevan asian yhteydessa)

- asianosaiset ovat sopineet asian ratkaisemisesta Suomessa ja jommalla kummalla osapuolella on
kotipaikka Suomessa.
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Huom! Luganon sopimuksen jdsenmaat 16ytyvit Finlexistd (Sops 43/1993). EU:n laajentumisen
jalkeen merkityksellisid ovat Islanti, Norja, Sveitsi.

3) Elleivit Bryssel I tai Luganon sopimus sovellu, sovelletaan kotimaisia sddnnoksid eli avioliiton
purkamisen yhteydessi avioliittolain 126 §:4d (Ks. myos KKO 2001:109). Avioliiton ulkopuolella
syntyneen lapsen osalta sovelletaan erdistd kansainvilisistd perheoikeudellisista suhteista annetun
lain (KPL) 23 §:44. Mikéli kyse on aviolapsesta, mutta vaatimusta ei esitetd avioeron yhteydessa,
KPL:n sdédnnoksid on katsottu voitavan soveltaa analogisesti lapseen, jolla on asuin- tai kotipaikka
Suomessa (KKO 2001:109 ja Helin: LM 2001 s.1322-1333).

Viimesijaisesti sovelletaan1.9.2009 voimaan tullutta oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 27 §:4.

Lain valinta elatusapua koskevassa asiassa

Koska em. sopimukset eivét sddtele lain valintaa elatusasioissa, sovelletaan Suomen siséisté lakia
eli kansainviélisistd perheoikeudellisista suhteista annetun lain 19 §:44 ja kansainvilisessi
yksityisoikeudessa noudatettavia vakiintuneita periaatteita.

KPL 19 §:n mukaan vanhempien ja heidén avioliitosta syntyneiden lastensa viliset oikeussuhteet
madrdytyvit sen lain mukaan, johon he kuuluvat. Jos vanhemmat ja lapsi ovat eri valtioiden
kansalaisia, suhteet médérdytyvit lapsen kotimaan lain mukaan. Niin ollen on mahdollista, ettd
Suomessa késiteltdvin elatusasian kisittelyyn joudutaan soveltamaan jonkin muun valtion lakia.
Oikeuskirjallisuudessa on kuitenkin katsottu, ettd sdinnds on menetteéntyt merkityksensé ainakin
siind tapauksessa, ettd lapsi asuu Suomessa (Gottberg 2007, s. 224-225, Mikkola 2008, s. 905-906) .

Tuomioistuin voi pyytdd vieraan lain soveltamiseen vetoavaa esittdimain selvitysta lain sisdllosta.
KPL 56 §:n mukaan tuomioistuimen tulee kuitenkin viime kiddessd hankkia itse selvitysti
sovellettavasta laista. Siitd, miten pitkéén selvittimistd tulee jatkaa, riippuu oikeuskirjallisuudessa
esitettyjen yhtendisten nikemysten mukaan asianosaisten intresseistd ja odotuksista, prosessiekono-
misista seikoista sekd asianosaisille aitheutuvista kustannuksista. Elatusasiassa arviointiin vaikuttaa
myos lapsen tarve saada elatuksensa turvatuksi mahdollisimman nopeasti. Ellei selvitystd vieraan
lain sisdllostd saada, sovelletaan Suomen lakia.

16.6. Lis pendens-vaikutus

Yleisen prosessioikeudellisen periaatteen mukaan vireilld oleva oikeudenkdynti estdd myohemmin
samojen asianosaisten vililld aloitetun, samaa asia koskevan uuden oikeidenkdynnin.

1) Jos asiaan sovelletaan Pohjoismaista avioliittokonventiota, lis pendens -vaikutus syntyy
avioliittokonvention 8 a artiklan mukaisesti.

2) Jos asiaan sovelletaan Bryssel 1la-asetusta, lis pendens-vaikutus syntyy ko. sopimuksen 19
artiklan mukaisesti.

3) Jos asiaan sovelletaan Bryssel I-asetusta, lis pendens-vaikutus syntyy 27-30 artiklojen
mukaisesti.

4) Jos asiaan sovelletaan Luganon sopimusta, lis pendens-vaikutus syntyy 21-23 artiklojen
mukaisesti.
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5) Jos asiaan sovelletaan kotimaisia sdédnndksid, lis pendens-sddannds 16ytyy KPL 54 §:sti.

17. MUIDEN MAIDEN TUOMIOIDEN TUNNUSTAMINEN JA
JULISTAMINEN TAYTANTOONPANOKELPOISEKSI SUOMESSA

17.1. Karajaoikeuden toimivaltaan kuuluvat asiat

17.1.1. Paiatosten tunnustaminen

Pohjoismaat
Avioero-, huolto- ja tapaamisoikeuspédétokset tunnustetaan Suomessa Pohjoismaisen

avioliittokonvention nojalla.

EU-maat
Péatosten tunnustamiseen sovelletaan Bryssel II a sopimusta (Neuvoston asetus (EY) n:o
2201/2003, 27.11.2003).

Toisessa EU-maassa annettu avioeroa ja lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva péaétos
tunnustetaan Suomessa ilman péditoksen erillistd vahvistamista (21.1 art). Asianosainen voi
kuitenkin vaatia, ettd kdrdjdoikeus vahvistaa, tunnustetaanko p#atos tai ettei sitd tunnusteta (21.3
art).

Tunnustamisesta voidaan kieltdytya vain, jos

- paitds on Suomen oikeusjirjestyksen perusteiden vastainen (22 art 1 a, 23 art),

- ristiriidassa aiemman péétoksen kanssa (22 art 1 c-d, 23 art b-d),

- vastaaja on jadnyt pois oikeudenkdynnisté ja hdnen haastamisensa on tapahtunut virheellisesti eika
hin ole jilkeenpdin yksiselitteisesti hyviksynyt paitostd (22 art 1b, 23 art e,f).

Ks. 37 artiklasta, mité asiakirjoja tunnustamisen vahvistamista koskevan pyynnon esitténeen tulee
toimittaa oikeudelle.

17.1.2. Todistus annetusta piatoksesta

Asianosaisen pyynndstd tuomioistuin on velvollinen antamana todistuksen antamastaan péétoksesta.
Todistus annetaan tiyttdmélla Bryssel II a:n liitteend oleva vakiolomake.

17.1.3. Taytintoonpanokelpoiseksi julistaminen

Pohjoismaat

Péadsdantoisesti pohjoismaisia avioeroa, lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevia paétoksii ei
tarvitse erikseen vahvistaa tdytantoonpantavaksi (pohjoismainen avioliitokonventio 22 art).

EU-maat

Lapsen huolto ja asuminen
Vanhempainvastuuta (lapsen huolto ja asuminen) koskeva pédétds ei ole suoraan
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tdytantoonpanokelpoinen toisessa EU-maassa, vaan se tiytyy erikseen julistaa
taytdntoonpanokelpoiseksi. Taytdntdonpanoa koskevan hakemuksen kasittelee kardjaoikeus.
Oikeuspaikasta sdddetddn 29.2 artiklassa. Padtoksestd voidaan valittaa hovioikeuteen.

Kasittely kérdjidoikeudessa on summaarista. Hakemukseen tulee liittdd 37 ja 39 artiklan mukaiset
asiakirjat, joiden perusteella tutkitaan, voidaanko hakemus hyviksya.

Jos toisessa EU-maassa annettu paitos julistetaan Suomessa taytantoonpanokelpoiseksi, se pannaan
taélla tdytdntoon samoin kuin suomalainen péétos eli sithen sovelletaan lakia lapsen huollon ja

tapaamisoikeuden tiytdntdonpanosta.

Lapsen tapaamisoikeus

Tapaamisoikeutta koskevat paatokset eivit edellytd niiden julistamista tdytintdonpanokelpoiseksi,
jos padtoksestd on annettu todistus Bryssel I1a- asetuksen liitteessa III mainittua vakiolomaketta
kayttden (41 art). Tapaamisoikeutta koskeva, muussa EU-maassa annettu paitds rinnastuu siten
tdysin suomalaiseen paitokseen.

Elatusapupiéitokset

Pohjoismaissa annettuja elatusapupéétoksia ei tarvitse vahvistaa Suomessa ennen tdytantdonpanoa,
vaan ne ovat tdytintoonpantavissa kuten Suomessa annetut tuomiot.

Euroopan unionin jdsenvaltioissa annetun elatusapupditoksen taytantdonpanoa voi hakea kahdella
eri tavalla. Hakija voi itse pdattdd, kumpaa menetelméé han haluaa kaytt4a.

Bryssel I-asetuksen nojalla tdytdntdonpanoa haetaan ensin kérdjéoikeudelta, jossa menettely on
summaarinen. Elatusapuvelvollista ei kuulla hakemuksen johdosta. Paétoksesté voi valittaa
hovioikeuteen, jossa asia késitellddn kontradiktoristen periaatteiden mukaisesti.

Taytdntdonpanoa voidaan hakea myds suoraan hovioikeudesta, ks. alempana.

17.2. Hovioikeuden toimivaltaan kuuluvat asiat

17.2.1. Pidétosten tunnustaminen muiden vieraiden valtioiden kuin EU-maiden ja
pohjoismaiden osalta

Muussa valtiossa annettu pdétds tunnustetaan ilman eri vahvistusta silloin, kun sitd ei pyydetd
taytdntoon pantavaksi. Helsingin hovioikeus voi kuitenkin hakemuksesta vahvistaa, ettd pdétos
tunnustetaan Suomessa (HuoltoL 25 § 1 mom.). Téllainen tunnustaminen voi olla tarpeen
esimerkiksi silloin, kun véestokirjanpitéjd on ottanut kielteisen kannan paitoksen
tunnustamiskelpoisuuteen (HE 60/1993). Tunnustamisesta voidaan kieltdytyd HuoltoL 27 §:ssd
saddetyin edellytyksin.

17.2.2. Piditosten vahvistaminen ja julistaminen tiytintoonpanokelpoiseksi muiden vieraiden
valtioiden kuin EU-maiden ja pohjoismaiden osalta

Avioeroa koskevat paitokset vahvistetaan hovioikeudessa soveltaen avioliittolain 121-125 §:i4.
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Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevat paatokset vahvistetaan ja madritdan tdytdntoonpano-
kelpoisiksi noudattaen huoltolain 23-28 §:ié ja huoltoasetusta.

Hakemukseen on liitettivd HuoltoA:n 17 ja 19 §:issé vaaditut asiakirjat. Asiaan osallista on
kuultava, mutta kuulemisvelvoite ei ole ehdoton, vaan siitd voidaan luopua jollei asianosaisen
olinpaikka ole tiedossa tai kuulemisesta aiheutuisi viivéstysti asian kisittelyssd (HuoltoL 38 §).

Ennen tdytdntoénpanoa koskevan hakemuksen ratkaisemista on selvitettiva lapsen mielipide,
mikdli lapsen voidaan olettaa saavuttaneen sellaisen kypsyyden, ettd hdnen mielipiteeseensa on
aiheellista kiinnittdd huomiota (HuoltoL 39 §). Kuuleminen toimitetaan samojen sdintdjen nojalla
kuin muissakin huolto- ja tapaamisoikeutta koskevissa asioissa (HuoltoL 15 ja 16 §).

Taytantdonpanosta voidaan kieltdytyd HuoltoL:n 27 §:ssd sdddetyin perustein. Kieltdytyminen on
tuomioistuimen harkinnassa. Sen sijaan 28 §:ssd sdddetty taytdntoonpanosta kieltdytymisen peruste
on ehdoton (HE 60/1993).

Tapaamisoikeutta koskevan paitoksen tunnustamisen ja tdytantoon pantavaksi vahvistamisen
yhteydessd hovioikeus voi muuttaa tai tismentdd tapaamisen tai luonapidon ehtoja (HuoltoL 25 §).
Tama mahdollisuus on annettu sen johdosta, ettei padtdksen antanut viranomainen ole voinut ottaa
huomioon niitd olosuhteita, joissa tapaamisoikeus tulisi Suomessa toteutettavaksi. Vaikka lakiin ei
ole otettu siitd sddnnostd, hovioikeuden tulee aina varata tapaavalle vanhemmalle tilaisuus lausua
tapaamisoikeuden uusista ehdoista.

Huoltolain 26 §:n nojalla hovioikeus voi vahvistaa, ettd pditos, jolla lapsen poisvienti tai
palauttamatta jattdminen on todettu luvattomaksi, voidaan panna taytantoon.

Elatusapua koskeva pddtos

- Haagissa 2.10.1973 tehty yleissopimus elatusapua koskeva paitoksen tunnustamisesta ja
tdytdntdonpanosta sekd sen nojalla annettu laki ulkomailla annetun elatusapua koskevan paitoksen
tunnustamisesta ja tdytdntoonpanosta (UlElatL, Si 232 )

- Asetus elatusapua koskevan péiatoksen tunnustamisesta ja taytdntdonpanosta erdissé tapauksissa
(22.9.1989/832)

- Bryssel I-asetus (Neuvoston asetus (EY) N:o 44/2001 tuomioistuimen toimivallasta seka
tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdntdonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla (PrEU 706))

Vieraassa valtiossa annetun elatusapupéétoksen taytintoonpanomenettely on ns. eksekvatuuri-
menettelyi, jossa ei tutkita padtoksen oikeellisuutta vaan sitd, onko paétds syntynyt prosessuaa-
lisesti niin, ettd se voidaan panna taytdnt6on Suomessa.

EU-maassa annetun tuomion taytdntéonpanoa voidaan hakea kardjaoikeudesta Bryssel I-asetuksen
nojalla tai suoraan hovioikeudelta UlElatL:n nojalla.

Muissa vieraissa valtioissa annettujen elatusapupditosten osalta Helsingin hovioikeudella on
yksinomainen toimivalta tdytdntoonpanohakemusten tutkimiselle (UIElatL 11 §).

Menettely hovioikeudessa on kirjallista. Ulkomailla annettu paitds on pantava Suomessa
tdytdntdon, jos se on tiytdntdonpanokelpoinen sen antomaassa eikd asiassa ole olemassa UlElatL
7 §:n mukaisia kieltdytymisperusteita.
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Kieltdytymisperusteena mainittu Suomen oikeusjarjestyksen (ordre public) perusteiden vastaisuus ei
tarkoita sitd, ettd hakemus voidaan hyldtd, jos vieraan valtion lain mukaan elatusapu ei mairdydy
samoin kuin Suomessa. Pddsdantoisesti hakemus on hyviksyttidvé, jos se on syntynyt
prosessuaalisesti oikeassa jirjestyksessa.

Ehdoton edellytys hakemuksen hyvédksymiselle on se, jos elatusvelvollinen on ollut poissa
elatusavun vahvistamista koskevasta oikeudenkdynnisti, ettd haaste tai kutsu oikeudenkéyntiin on
annettu hénelle tiedoksi niin hyvissi ajoin, ettd hian on voinut reagoida asiassa (UlElat 7 §:n 3
mom).

Hovioikeuden on varattava elatusvelvolliselle tilaisuus selityksen antamiseen (UlElat 12 §). Kyse
on Suomessa asuvan henkilon kuulemisesta. Elatusvelvollisen selitys annetaan tiedoksi hakijalle,

joka voi lausua sen johdosta.

Koska Helsingin hovioikeus kisittelee asian 1. oikeusasteena, muutoksenhaku korkeimpaan
oikeuteen tapahtuu ilman valituslupaa.

17.2.3. Kansainvilinen lapsikaappaus

Lapsen palauttaminen Haagin sopimuksen nojalla

- Haagin yleissopimus kansainviélisisté lapsikaappauksista (25.10.1980), jonka sddnnokset on otettu
HuoltoL:n 5 - 7 lukuun (HE 60/1993) sekd HuoltoA:een.

- Eurooppalaisissa lapsikaappauksissa lisdksi Bryssel ITa-asetus,11 artikla (SIEU 201)

- ks. my0s kdytdnnon ohjeita oikeusministerion verkkosivuilla: Esite Kansainvilisestd
lapsikaappauksesta

Kun sopimusvaltiosta kaapattu lapsi on tuotu Suomeen, Helsingin hovioikeudella on yksinomainen
toimivalta antaa palauttamista koskeva méérdys (HuoltoL 31 §). Hovioikeuden pédatoksesti voi
valittaa korkeimpaan oikeuteen.

Hakemus késitellddn kiireellisend (HuoltoL 37 §), enintddn kuudessa viikossa (Bryssel I1a 11 art. 3
kohta). Menettelyssé ei tutkita huoltajuusriitaan liittyvid kysymyksia eli sitd, kumpi vanhemmista
olisi parempi huoltaja tai kumman luona lapsen olisi parempi asua, vaan ainoastaan, ovatko
edellytykset lapsen palauttamiselle olemassa. Vireilld oleva huoltajuusoikeudenkiynti ei esti
palauttamista.

Asian kiireellisyydesti ja luonteesta johtuen padkésittelyn toimittaminen tulee vain harvoin
kysymykseen ja silloinkin on muistettava, ettd tutkittavana ovat ainoastaan palauttamisen
edellytykset. Hovioikeus voi pitdd padkésittelyn myos lapsen olinpaikan kérdjaoikeudessa.

Haagin sopimuksen mukainen menettely lapsen palauttamisesta tulee kyseeseen kun

- alle 16-vuotias lapsi on viety pois asuinmaastaan,

- lapsella oli vilittomésti ennen kaappausta asuinpaikka Haagin sopimukseen sitoutuneessa
valtiossa (ajantasainen sopimusvaltioiden luettelo 10ytyy Finlexistd, kohta Valtiosopimukset);
- lapsi on tuotu Suomeen,

- hakijalla on yksin tai yhdessa toisen kanssa oikeus maaréti lapsen asuinpaikasta,

- hakija on tosiasiallisesti kdyttanyt huoltoon liittyvid oikeuksia ja

- hakija ei ole antanut suostumustaan poisviemiselle tai palauttamatta jattimiselle.
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Palauttamisesta voidaan kieltdytyé vain, jos

a) poisviemisestd on kulunut yli vuosi hakemuksen tekohetkelld ja lapsi on sopeutunut uuteen
ympaéristoon (12 art.);

b) lapsi joutuisi palauttamisen seurauksena sietdméttomiin olosuhteisiin tai alttiiksi ruumiillisille tai
henkisille vaurioille (13 art.) tai

c) riittdvdn kypsyyden saavuttanut lapsi vastustaa palauttamista (13 art.).

Bryssel Ila- asetuksen 11 artiklan 4-kohdan mukaan Haagin yleissopimuksen 13 artiklan b-kohdan
mukaista kieltdytymisperustetta ei voida soveltaa EU-valtioiden kesken, jos on todettu, ettd riittdvat
jarjestelyt lapsen suojelemiseksi on toteutettu hinen palauttamisensa jilkeen. Palauttamisesta ei
mydskéédn saada kieltaytyé, ellei hakijalle ole annettu mahdollisuutta lausua niistd perusteista, joilla
lapsen kaapannut vastustaa palauttamista (Bryssel I1a 11 art. 5 kohta).

Se seikka, onko hakijalla oikeus maéréta lapsen asuinpaikasta, méddrdytyy sen valtion lain mukaan,
missd lapsella oli asuinpaikka vilittdmasti ennen lapsen poisviemista tai palauttamatta jattdmista
(Haagin sopimus 3 art. a-kohta ja 14 art.). Hovioikeus voi tarvittaessa kehottaa hakijaa hankkimaan
paatoksen tai muun selvityksen siité, ettd lapsen poisvieminen tai palauttamatta jéttiminen oli
luvatonta, jos pditos tai selvitys on asianomaisesta valtiosta saatavissa (HuoltoA 7 §).

Ennen kuin lapsen palauttamista koskevaan hakemukseen suostutaan, hovioikeuden on varattava
lapsen pois vieneelle tai palauttamatta jattdneelle asiaan osalliselle tilaisuus tulla kuulluksi (HuoltoL
38 9).

Jos lapsen mielipide voi hdnen ikdnsi ja kypsyystasonsa huomioon ottaen vaikuttaa asiaan, lasta on
kuultava. Lapsen kuulemisen toteuttaa padsdéntoisesti se sosiaalilautakunta, jonka alueella lapsi
oleskelee. Hovioikeuden on kehotettava sosiaalilautakuntaa toimittamaan kuuleminen kiireellisena
(HuoltoL 39 §. HuoltoA 6 §). Lasta voidaan kuulla my6s tuomioistuimessa HuoltoL:n 15 §:n 2
momentissa sdddetyin edellytyksin. Bryssel Ila-asetuksen 11.2. artiklan mukaan lapselle on
annettava mahdollisuus tulla kuulluksi, ellei se ole perusteetonta lapsen ién tai kehitystason vuoksi.

Haagin sopimuksen mukainen keskusviranomainen Suomessa on oikeusministerid. Hakijalle
myonnetddn pyynndstd oikeusapu ilman korvausvelvollisuutta valtiolle. Oikeusavusta ei korvata
matkakustannuksia. Hakija voi palauttamista koskevassa menettelyssé vaatia lapsen kaapannutta
korvaamaan lapsen palauttamisesta aiheutuneet matka- ja muut kustannukset. Jos lapsi palautetaan,
lapsen kaapannut velvoitetaan korvaamaan hakijan matkakulut sekd voidaan velvoittaa korvaamaan
oikeusministeridlle asiassa aiheutuneet kustannukset (HuoltoL 41 §).

Hovioikeuden lapsen palauttamisesta antama paétds toimitetaan kérdjdoikeuteen, jota kehotetaan
antamaan kiireellisesti asiassa tdytdntoonpanomddrdys (HuoltoL 44 §).

Jos hovioikeus on midrdnnyt lapsen palautettavaksi, valitusaika hovioikeuden paitoksesta
korkeimpaan oikeuteen on 14 péivdd paatospdivastd lukien. Jos hakemus on hylatty,
muutoksenhausta on voimassa mitd OK 30 luvussa sdddetddan (HuoltoL 42 §).
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SELVITYSPYYNTO SOSIAALIVIRASTOLLE
AA
BB

Lapsen asuminen ym.

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 16 §:n nojalla
kérdjdoikeus pyytdd sosiaaliviraston selvityksen lasten asumisesta ja
tapaamisoikeudesta.

Vanhemmat pdisivit istunnossa keskustelujen jidlkeen sovintoon siité,
ettd lapsi jaé yhteiseen huoltoon. Lisédksi he sopivat
valiaikaisméérayksestd (liitteend). Suurin kiistan aihe vanhempien vililla
oli kysymys isin alkoholinkéytostd. Tarkempi selostus asiasta niakyy
oheisesta poytékirjasta/yhteenvedosta.

Selvityspyynnon yksilointi Pyydén, ettd sosiaalivirasto selvittdd asiassa muun muassa seuraavat

Jatkokasittely

Liitteet

seikat:

1) Tiedot isén alkoholinkdytostd. Tietoja voi saada ainakin perheen
asuinalueen terveyskeskuksesta, jossa isd on kdynyt keskustelemassa
asiasta. Isd on kdynyt myos A-klinikalla ja hin on suostunut siihen, ettd
myds sieltd saa pyytéa tietoja.

2) Perhe on ollut viime kevaina jonkin aikaa lastensuojelun asiakkaana.
Vanhempien késitykset kdyntien syistd poikkesivat toisistaan, joten
tiedot sieltd tulisi hankkia.

3) Vanhemmat ovat olleet yhtd mieltd siitd, ettd vanhin tytdr on
ilmoittanut haluavansa asua isdnsé luona. Erimielisyyttd on ollut tyttiren
motiiveista. Sosiaaliviraston kuullessa tytdrtd, tulisi erityistd huomiota
kiinnittdé siihen, onko tyttdren mielipide muodostunut vapaasti ja mitka
ovat motiivit hdnen toiveelleen.

5) Lisda kysymyksid asiasta riippuen.

Huom! Valmisteluistunnon poytékirjaan on kirjattu riidattomat tosiseikat
vanhempien eldmisti (asuinolosuhteet, tulot ym.). Niitd ei tarvitse enéda
uudelleen selvittia eiké kirjata selvitykseen, ellei niissd ole tapahtunut
muutoksia.

30.5.2007

Selvitys pyydetddn toimittamaan kérdjdoikeuteen viimeistdin kaksi
viikkoa ennen jatkoistuntoa, koska toimitamme selvityksen myos
osapuolten kéyttoon.

XXXXXXXX
kdrdjatuomari
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