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LUKIJALLE

Rovaniemen hovioikeuspiirin laatuhanke aloitettiin vuonna 1999.
Laatuhankkeen tavoitteena on parantaa ja kehittdd tuomioistuin-
ten tydtd niin, ettd oikeudenkiynti tiyttdd oikeudenmukaisuuden
kriteerit, ratkaisut ovat perusteltuja ja oikeudenmukaisia seki tuo-
mioistuinten palvelut ovat kustannustensa puolesta ihmisten saa-
vutettavissa.

Keskeinen osa laatuhanketta on laatutydryhmitydskentely, jossa
hovioikeuspiirin tuomarit seki sidosryhmien edustajat tydstivit
lainkiyton laadun kehittimisteemoja. Tyoryhmiit laativat raportit,
jotka esitellddn vuosittain pidettivilld laatupdivilld. Tyéryhmien
raporteista toimitetaan ja julkaistaan laaturaporttikirja.

Ty6ryhmityoskentelyssi on vuosina 2010-2015 kiyty ldpi eri
asiaryhmien tySprosesseja. Aiheista on tydstetty ja julkaistu kisit-
telijin oppaat rikos-, riita-, lapsi-, pakkokeino- ja velkajirjestely-
asioissa.

Vuonna 2016 laatuhankkeessa on ollut nelji laatutyéryhmii, joi-
den aiheina ovat olleet tydprosessien yhtenidistiminen ja kehicti-
minen edunvalvonta-asioissa, omaisuus- ja pahoinpitelyrikosten
rangaistuskiytintd, yhteisen rangaistuksen maidridminen seki
sihkoisten vilineiden kiytt6 tuomioistuimessa. Lisiksi on ollut ad
hoc -tyéryhmi kansainvilisistd tiedoksiannoista siviiliasioissa.

Sihkéisten vilineiden kidyttdd tuomioistuimissa kisitelleen tyd-
valtakunnallisen AIPA-hankkeen keskeinen koulutusaineisto eli
sihkoisen oikeudenkidynnin manuaali. Raportti 16ytyy oikeus.
fi-verkkosivuilta ja tydryhmin laatima video sihkoisestd oikeu-
denkiynnistd Rovaniemen hovioikeuden verkkosivuilta otsikol-
la Laatuhankkeet—Quality Project / Sihkéinen oikeudenkiynti.
Muut vuoden 2016 raportit on julkaistu Rovaniemen hovioikeus-
piirin laatuhankkeen laaturaporttikirjassa XII.

Vuonna 2017 laatutyén teemana oli julkisuus ja laatutyéryhmien
aiheina: I Oikeudenkiynnin julkisuus, kuvaaminen ja taltiointi, II
Tuomion julkisuus ja julkisen selosteen laatiminen, III Tiedotta-
minen ja yhteydenpito mediaan, IV Sosiaalinen media- mahdolli-
suus vai riippakivi? sekd V Tietojen luovuttaminen.

Tyéryhmien raportit on esitelty Rovaniemen hovioikeuspiirin
lainkiyton laatupiivilld 23.-24.11.2017.

Kiitoksia tyéryhmien puheenjohtajille ja sihteereille sekd kaikil-
le muille tyéryhmien jisenille laadukkaasta tydstinne lainkiyton
laadun edistimiseksi.

Tdhin kirjaan on koottu vuoden 2017 tydryhmien raportit.
Rovaniemen hovioikeuspiirin laatuhankkeen julkaisuja voi tila-
ta Oulun kiridjioikeudesta (oulu.ko@oikeus.f1). Laatuhankkeen
tyéryhmiraportit 16ytyvit myos Rovaniemen hovioikeuden netti-
sivuilta www.oikeus.fi/hovioikeudet/rovaniemenhovioikeus/fi ot-

sikon Laatuhankkeet-Quality Project alta.

Minna Leikas

kirijituomari, laatukoordinaattori
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1. YLEISTA

1.1. TYORYHMAN TEHTAVA JA ATHEEN RAJAUS

Tydryhmin tavoitteena oli konkreettisella tavalla kiisitelli oikeuden-
kiynnin valokuvaamista ja muuta taltiointia muun kuin tuomiois-
tuimen itsensi tekemini. Ryhmiissi pyrittiin pohtimaan, miti mah-
dollisia ongelmia oikeudenkiynnin valokuvaamiseen ja taltiointiin
saattaisi liittyd ja mitd menettelytapasuosituksia voisi antaa.

Tydryhmin kisityksen mukaan oikeudenkiynnin julkisuudesta
yleisissd tuomioistuimissa annetun lain (YTJulkL) 21 §:n oikeuden-
kiynnin valokuvaamista ja tallentamista koskevalla siintelylld on
pyritty siihen, ettd oikeussalissa siilyisi tydrauha ja ettd kuultavat
henkil6t eivit hiiriintyisi valokuvaamisesta tai muusta tallentami-
sesta.

Raportissa ei paneuduta oikeudenkiynnin julkisuuteen ja siihen
kuuluviin periaatteisiin ja kisitteisiin tai julkisuuden eri osa-alueisiin
sen enempii kuin oikeudenkiynnin valokuvaamisen ja muun talti-
oinnin kisittely vilttdimittd vaatii. Oikeudenkiynnin julkisuutta on
kisitelty eri nikokulmista jiljempini kerrottavissa julkaisuissa.

Tiedotusvilineet tekevit esimerkiksi valokuvan julkaisemispaitok-
set itsendisesti Journalistin ohjeiden seki Julkisen sanan neuvoston
antamien suuntaviivojen perusteella. Media siis harjoittaa myos itse-
sddntelyi siitd, milld edellytyksilld ja missi muodossa aineistoa keri-
tddn, tallennetaan ja julkaistaan. Lisiksi silld on jilkikiteistd kontrol-
lia. Valokuvan ottaminen istunnossa ei siis automaattisesti tarkoita
sitd, ettd se julkaistaan lehdessi tai internetissi. Journalistin ohjeisiin
voi tutustua Suomen Journalistiliiton sivuilla osoitteessa www.jour-
nalistiliitto.fi. Tissi raportissa ohjeita ei kisitell.

Huomattava kuitenkin on, etti kaikki tiedotusvilineet eivit ole si-
toutuneet noudattamaan Journalistin ohjeita. Tdmi johtanee siihen,
ettd julkisuusasioita on syyti pohtia jatkossa aikaisempaa varhaisem-
massa vaiheessa ja tehdi ratkaisuja hyvissi ajoin ennen paikisittelyn
aloittamista.

I OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUS, KUVAAMINEN JA TALTIOINTI
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Valokuvaamista, nauhoittamista ja muuta taltiointia koskevat
sadnndkset koskevat seki rikos- etti riita-asioiden suullista kisit-
telyd. Pidasiallisesti nyt kyseessi olevat tilanteet tulevat kuitenkin
kiytinnossi eteen vain rikosasioiden suullisissa kisittelyissi.

1.2. AINEISTO JA OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUTTA
KOSKEVA LAATUTYO

Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten laatuhankkeessa
on aikaisemmin laadittu raportti oikeudenkiyntiasiakirjojen jul-
kisuudesta, tyéryhmin 3/2009 raportti (tydryhmiraportteja XI,
s. 175-193). Lisiksi on tehty raportti rikosprosessin julkisuudesta
esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja pakkokeinoasioissa, tydryhmin
4/2007 raportti (tyoryhmiraportteja IX, s. 87-110).

Laatuhankkeessa on laadittu myos kisittelijin oppaita. Rikosasioi-
den oikeudenkiyntid koskevassa kisittelijin oppaassa kuvaamista,
nauhoittamista ja muuta tallentamista on kisitelty sivulla 46 ja
julkisuusratkaisuja sivuilla 47—48. Riita-asioiden oikeudenkdyntid
koskevassa kisittelijin oppaassa julkisuutta on Kisitelty sivuilla
70-72. Lapsiasioiden oikeudenkidynnistid laaditussa kisittelijin
oppaassa julkisuutta on kisitelty sivuilla 61-64 ja 88. Pakkokei-
noasioita koskevassa kisittelijin oppaassa kerrotaan salassapidosta
pakkokeinoasioissa.

Oikeudenkiynnin julkisuudesta on laadittu Helsingin ho-
vioikeuspiirin  laatuhankkeen  julkisuustyéryhmin  raportti
19.10.2007/19.12.2007. Oikeuspoliittisessa tutkimuslaitoksessa
on tehty tutkimushanke, jossa on kartoitettu oikeudenkiynnin
julkisuuden toteutumista yleisissi tuomioistuimissa. Hankkeen
tuloksena on julkaistu Rebecca Kadochin laatima raportti ”Oikeu-
denkiynnin julkisuus yleisissid tuomioistuimissa”.

Timin raportin laatimisessa on perehdytty oikeudenkiynnin jul-
kisuudesta yleisissi tuomioistuimessa annetun lain (YTJulkL) esi-
tdiden osalta hallituksen esitykseen HE 13/2006 vp.
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1.3. SUULLISEN KASITTELYN TALTIOINNIN
NORMIPOHJA

Suullisen kisittelyn taltioinnista on siidetty oikeudenkiynnin jul-
kisuudesta yleisissi tuomioistuimissa annetun lain 21 §:ssi.

Kyseisen lainkohdan mukaan muu kuin tuomioistuin saa julkises-
sa suullisessa kisittelyssd valokuvata, nauhoittaa ja muulla tavoin
tallentaa seki siirtdd teknisin menetelmin kuvaa ja ddntd vain pu-
heenjohtajan luvalla ja hinen antamiensa ohjeiden mukaisesti.

Lupa tallentamiseen ennen asian kisittelyn alkua tai tuomiois-

tuimen ratkaisua julistettaessa voidaan myontii, jos:

1) tallentamisesta ei aiheudu merkittivii haittaa asianosaisen tai
muun kuultavan yksityisyyden suojalle eikd se vaaranna hinen
turvallisuuttaan eikid

2) luvan epiimiseen ole muuta 1 kohtaan verrattavaa painavaa

Syytad.

Lupa oikeudenkiynnin tallentamiseen muilta osin voidaan
myontdd, jos 2 momentissa sdddetyt edellytykset ovat olemas-
sa eiki tallentamisesta myoskidn ole haittaa suullisen kisittelyn
hiirioteomille kululle ja oikeudenkiyntiin osalliset antavat sithen
suostumuksensa.

1.4. SUULLISEN KASITTELYN TALTIOINNIN YLEISISTA
EDELLYTYKSISTA

* YTJulkL 21 §:ssi ei tarkoiteta tuomioistuimen toimesta teh-
tdvid taltiointia vaan taltiointia yksityisten henkiliden sekd
tiedotusvilineiden edustajien tekemini

* hallituksen esityksen mukaan siinnés on ajateltu kiytinnos-
si koskemaan etupidssi tiedotusvilineiden toteuttamaa oi-
keudenkdynnin valokuvaamista ja televisiointia, mutta siin-
tely koskee my®os esimerkiksi asianosaisia

e muu kuin tuomioistuimen itsensi tekemi taltiointi on mah-
dollista ainoastaan asian julkisessa kisittelyssi

I OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUS, KUVAAMINEN JA TALTIOINTI



16

suljetuissa kisittelyissi taltiointi ei ole sallittua

suullisella kisittelylld tarkoitetaan pidkisittelyd, valmiste-
luistuntoa, katselmusta tai muuta oikeudenkiyntitilaisuutta,
jossa asianosaisella on oikeus olla ldsni tai jossa kuullaan jota-

kuta henkilskohtaisesti (YTTJulkL 3 § 1 momentti 2 kohta)

YTJulkL 21 §:4i sovelletaan kaikkien kiriji- ja hovioikeuden
asiaryhmien kohdalla (rikos- ja riita-asiat, hakemusasiat, ei
salaiset pakkokeinoasiat, lapsiasiat)

kaikenlainen taltiointi edellyttii, ettd puheenjohtaja on anta-
nut sithen luvan

ennen kuin puheenjohtaja on antanut luvan mitiin taltioin-
tia ei saa tehdi

silloin kun lupa mydnnetiin, valokuvaaminen, nauhoittami-
nen ja muu suullisen kisittelyn taltiointi ja siirtiminen ta-
pahtuu puheenjohtajan mairiimilli tavalla ja aikana

oikeudenkiynnin tallentaminen ennen asian kisittelyn alkua

ja tuomioistuimen ratkaisua julistettaessa sallitaan lievemmin

edellytyksin kuin oikeudenkidynnin tallentaminen muilta

osin

- lupa voidaan mydntii, jos tallentamisesta ei aiheudu mer-
kittidviid haittaa asianosaisen tai muun kuultavan yksityisyy-
den suojalle eiki se vaaranna hinen turvallisuuttaan eiki
luvan epiimiseen ole muuta edelld sanottuun verrattavaa
painavaa syytd
> hallituksen esityksen mukaan muu painava syy voisi olla
esimerkiksi se, ettd syytettynd on alaikiisid henkilditd tai
> jos kiisilli on muut YTJulkL 15 §:ssd tarkoitetut suljetun
kisittelyn edellytykset, mutta tuomioistuin on kuitenkin
padttinyt pitdd julkisen kisittelyn, voitaisiin kuitenkin
suullisen kisittelyn valokuvaamista tai muuta taltiointia ja
siirtimistd rajoittaa

* varsinaisen kisittelyn eli esimerkiksi asianosaisten esittdimien
puheenvuorojen tai todistelun vastaanottamisen aikana tal-
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lentaminen voidaan sallia vain, jos YTJulkL 21 §:n 2 mo-
mentissa sdddetyt edellytykset ovat olemassa eikid tallentami-
sesta mydskiin ole haittaa suullisen kisittelyn hiiriotcomalle
kululle ja oikeudenkiyntiin osalliset antavat sithen suostu-
muksensa

- oikeudenkiyntiin osallisilla tarkoitetaan paitsi varsinaisia
asianosaisia niin my6s muita tallentamisen aikana kuultavia
henkilsitd

oikeudenkiyntiin osalliset voivat antaa suostumuksensa
myos viliceomisti suullisesti puheenjohtajan sitd tiedustel-
lessa

hiiriolld tarkoitetaan paitsi varsinaista mekaanista hiirion
tai metelin aiheuttamista, niin myos sellaista muuta toi-
mintaa, joka voi vaikuttaa hiiritsevisti oikeudenkiynnissi
esiintyvien kiyttiytymiseen

hallituksen esityksen mukaan puheenjohtajan antama valo-
kuvaamisen rajoittamista koskeva miiriys on prosessinjoh-
dollinen ratkaisu, johon ei saa erikseen hakea muutosta valit-
tamalla

edelld mainittu koskenee myds muusta taltioinnista annettuja
midridyksid

2. VALOKUVAAMINEN

2.1. PUHEENJOHTAJAN ANTAMA LUPA JA OHJEET

* puheenjohtajat ovat kiytinnossd useimmiten sallineet me-
dian edustajille muutaman minuutin mittaisen valokuvaus-
mahdollisuuden ennen varsinaisen oikeudenkiynnin aloitta-
mista, jonka jilkeen valokuvaaminen on ollut kiellettyd
- varsinainen asian kisittely on voitu rauhoittaa valokuvaa-
misen aiheuttamalta hiirioled

- valokuvaaminen ei ole valtaosassa asioita aiheuttanut hait-
taa kuultavan yksityisyyden suojalle tai vaarantanut hinen
turvallisuuttaan eiki luvan epdimiseen ole ollut muuta pai-
navaa syytd

I OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUS, KUVAAMINEN JA TALTIOINTI
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- kuitenkin puheenjohtajalla on valta kieltid valokuvaami-
nen salissa kokonaan, jos hin katsoo laissa selostettujen pe-
rusteiden tdyttyvin

- valtaosassa jutuista valokuvaamiseen ei ole liittynyt erityisid
ongelmia

* asianosaiset saavat peittii kasvonsa kuvaamisen ajaksi eiki

heitd voida velvoittaa paljastamaan kasvojaan

- koskee vastaajan lisiksi myos esimerkiksi rikosasian asian-
omistajaa

- kysymys on yksityisyydensuojasta

- syytetty, jota siis ei ole (pois lukien esimerkiksi rangaistuk-
sen mittaamista tai lajia koskevat paikisittelyt hovioikeu-
dessa) osoitettu syylliseksi, voisi kokea kasvojen paljastamis-
pakon ennakko- tai lisirangaistuksena

- yleinen kidytint on, ettd syytetyt uutiskynnyksen ylittdvis-
sd jutuissa eri tavoin peittivit kasvonsa valokuvaajilta

- kun oikeudenkiynti varsinaisesti alkaa ja valokuvaaminen
on paittynyt, kasvoja ei saa peitelld

haluaisi tulla valokuvattavaksi

- osa oli sitd mieltd, ettd puheenjohtaja luvan antamisen yhte-
ydessi voi ilmoittaa valokuvaajille, etti syyttijisti tai oikeu-
den jdsenistd otetut lihikuvat eivit ole suotavia

- puheenjohtajan olisi hyvi ennen luvan my6ntimisti tie-
sithen, mitd mieltd he ovat heihin kohdistuvasta valokuvaa-
misesta

- jarjestiytynytti rikollisuutta koskevissa asioissa saattaisi hy-
vinkin olla perusteltua, ettd ainakaan syyttijin valokuvaa-
mista ei sallittaisi lainkaan

- osa tydryhmisti oli sitd mieltd, etti tarvetta edelld mainittui-
hin suosituksiin ei ole, koska kuvaajien piiasiallinen mielen-
kiinto ei kuitenkaan kohdistu oikeuden jiseniin eiki syytti-
> valokuvaaminen on titi paivid, tuomarit ja syyttijit ovat
tissikin mielessd julkisessa virassa velvollisia sietimain jul-
kisuutta
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* Eduskunnan oikeusasiamies on 21.12.2011 antanut pai-
toksen Dnro 3149/4/10 korkeimman oikeuden odotustilo-
jen kuvaamiskieltoa koskevaan kanteluun (ratkaisu lsytyy
eduskunnan oikeusasiamichen nettisivuilta osoitteesta: www.
oikeusasiamies.fi)

mahdollisuus tuomioistuimessa on rajattu istuntosaliin eli
ajallisesti ja paikallisesti itse oikeudenkiyntitilaisuuteen
- kuvaamiskieltoa ei ole pidtoksen mukaan mahdollista ulot-

taa istuntosalin ulkopuolelle eiki siis esimerkiksi tuomiois-
tuimen odotustiloihin
tiltd osin tydryhmin mielesti oikeustila on selvi
esimerkiksi virastomestari voi seurata tilannetta odotusti-
loissa ja ilmoittaa puheenjohtajalle paikalle saapuneista me-
dian edustajista, jotta puheenjohtajalla olisi mahdollisuus
viimeistddn siind vaiheessa varautua valokuvaus- ja muihin
mahdollisiin taltiointitilanteisiin salissa

1

1

* jutun laadun perusteella on yleensi mahdollista piitells, tu-
lecko se todennikéisesti herdttimiin julkista kiinnostusta
usein median edustajat my6s tiedustelevat kiinnostavien jut-
tujen mahdollisesta saapumisesta tuomioistuimeen tai niiden
kisittelyajankohdasta tuomioistuimen kansliasta

tillsin on mahdollista etukiteen informoida asianosaisia oi-
keussalissa todennikéisesti edessi olevasta valokuvaus- tai
muusta taltiointitilanteesta, jotta asia ei tulisi heille ylldtyk-
send

myds avustajien olisi hyvi tehdd selkoa pdimichilleen asiasta
ja yleensi avustaja kykenee siind missi oikeuden puheenjoh-
tajakin piittelemiin sen, missi jutussa valokuvaaminen on
todennikoistd

puheenjohtajan, syyttijin ja avustajien ennakkovalmistautu-
minen on tirkedd

laajemmissa jutuissa tuomioistuimen on mahdollista lihet-
tdd medialle tiedote, jossa kiydiddn lipi menettelytavat muun
muassa valokuvaamisen osalta
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* jos puheenjohtajan antamaa valokuvaamista koskevaa miiri-
ystd ei noudateta, tydryhmin kisityksen mukaan seuraamuk-
sena miirdyksen rikkomisesta on mahdollista miiritd oikeu-
denkiymiskaaren 14 luvun 7 §:ssi tarkoitettu jirjestyssakko

toisena kurinpitokeinona puheenjohtajan on mahdollista oi-

ti rikkonut salista

puheenjohtaja voi harkintansa mukaan kertoa kiytettiviniin

olevista kurinpitokeinoista etukiteen mairiyksen antamisen

yhteydessi

sanottuihin kurinpitokeinoihin turvautuminen tai niilld uh-

kaaminen on kuitenkin poikkeuksellista

* jos puheenjohtaja tai esimerkiksi virastomestari havaitsee sa-
lakuvaajan, asia saattaisi olla ratkaistavissa puheenjohtajan ja
timin valokuvaajan vilisin keskusteluin ilman, etti olisi tar-
vetta turvautua varsinaiseen kurinpitomenettelyyn

tydryhmin jisenten kokemusten mukaan puheenjohtajat

ovat suhteellisen harvoin antaneet kovin yksityiskohtaisia

midrdyksid valokuvauksen suorittamistavasta tai siitd ket

ylipaitidin on lupa valokuvata

osa tydryhmaistd oli sitd mieltd, ettd kuvauslupaa istuntosalis-

sa ei voi rajata siten, ettd vain joitakin salissa olevia henkilsitd

saisi kuvata, jos kuvauslupa myonnetiin

tyéryhmain kuuluvista asianajajista osa piti tarkempia mai-

riyksid tarpeellisina

- asianosainen saattaa esimerkiksi jinnittdd, tullaanko hinti
valokuvaamaan ja jos tullaan, niin milld tavoin

- puheenjohtajan tismiilliset ja selkedt ohjeet asiasta ennen
valokuvaamisen aloittamista ovat omiaan edesauttamaan,
etteivit asianosaiset kokisi valokuvaamista hiiritsevini

puheenjohtajien olisi hyvi kiinnittdd aikaisempaa enemmin
huomiota valokuvaamista koskeviin lupiin ja niihin sisilty-
viin mairdyksiin

miidrdykset voivat sisiltdd joitakin yksityiskohtiakin esimer-
kiksi valokuvaukseen kiytettivistd ajasta tai minid piivini
useamman piivin kestoisessa jutussa on lupa kuvata
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- karkeana pidsdintonid useamman piivin kestivien juttujen
osalta piddyttiin siithen, ettd jos lupa mydnnetiin, se koski-
si ensimmaistd ja mahdollisesti vield toista kisittelypdivai

- mikaili valokuvaaminen sallittaisiin jokaisena jutun kisitte-
lypidivini, se saattaisi muodostua hiiritseviksi ja hyvin to-
dennikéisesti myds viivistyttiisi asian kisittelyi

kaikki suullisen kisittelyn valokuvaamista, nauhoittamista tai
muuta taltiointia koskevat ratkaisut kirjataan kisittelyn poy-
tikirjaan

2.2. ERITYISTILANTEITA JA ONGELMIA

valtaosa valokuvaustilanteista oikeussalissa on sujunut ilman
ongelmia

joskus valokuvaaja on aloittanut kuvien ottamisen vilitts-

miisti oikeussaliin saavuttuaan eli ennen kuin puheenjohtaja

on ehtinyt edes harkita valokuvauslupaa

- tilanne on mahdollista vilttdd esimerkiksi siten, ettd pu-
heenjohtaja kiy viimeistiin ennen asian kisittelyn aloit-
tamista kertomassa odotustiloissa oleville kameramiehille,
ettd kuvaamista ei saa aloittaa ilman lupaa

- asian voi hoitaa my6s kuuluttamalla tai pyytimailld vain
median edustajat etukiteen istuntosaliin ja keskustelemalla
kuvaamisesta ja mahdollisesti mydnnettivistd luvista

ennakoiminen on hankalaa, jos joku yksityinen henkils pidt-

tdd aloittaa valokuvaamisen matkapuhelimensa kameralla

heti saliin astuttuaan

keskusteluissa tuli esille myds tapauksia, joissa valokuva oi-

keussalin tapahtumista oli ehditty ottaa odotustilan puolelta

oven raosta

kun asiaa kisitellddn suljetun Kisittelyn jirjestyksessi tai tul-
laan todennikoisesti antamaan tai on jo annettu midrdys
asianomistajan henkil6llisyyttd koskevasta salassapidosta, pu-
heenjohtajan olisi aiheellista ennen istuntopiivii etukiteen
ilmoittaa asianomistajan avustajalle, ettd asianomistajan ei
ole pakko tulla saliin kuulutuksesta muiden mukana, vaan
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hin voi halutessaan jiidd odottamaan muualle ja hinet tuo-

daan istuntosaliin myshemmin mahdollisuuksien mukaan

takakautta

- menettely on perusteltua siltd varalta, ettd ennen varsinai-
sen oikeudenkiynnin aloittamista tapahtuu valokuvaamista

- mikili esimerkiksi seksuaalirikosjutun asianomistaja saa-
puisi saliin yhti aikaa muiden asianosaisten kanssa ja hinti
valokuvattaisiin, menettiisi tuomioistuimen antama salas-
sapitomiiriys merkityksensi

puheenjohtaja ei voi kielti julkisella paikalla tapahtuvan kat-

selmuksen valokuvaamista

- puheenjohtaja voisi kuitenkin tuoda timin seikan esiin asi-
anosaisille etukiteen, jotta asianosaiset osaisivat varautua
mahdolliseen kuvaamiseen katselmuksessa

2.3. MENETTELYTAPASUOSITUKSIA

mikili puheenjohtaja myéntid luvan valokuvaamiseen, valo-
kuvaaminen sallitaan tapahtuvaksi muutaman minuutin ajan
ennen oikeudenkdynnin alkua

valokuvaamiskieltoa ei ole mahdollista ulottaa istuntosalin
ulkopuolelle

asianosaisten sallitaan peittii kasvonsa, kun heiti valokuva-

1

taan

puheenjohtaja keskustelee valokuvauslupaa harkitessaan
muun kokoonpanon kanssa ja tiedustelee myds syyttdjin
sekd muiden asianosaisten kantaa asiaan ennen piitdksen
tekemistd

laajemmissa jutuissa laadittavassa mediatiedotteessa on suo-
tavaa ottaa kantaa valokuvaukseen ja sen toteuttamistapaan
valokuvausta koskevat miiriykset annetaan riittavilld tark-
kuudella ja selvisanaisesti sekd samalla ilmoitetaan, etti

1

1

1

tilanteesta riippuen puheenjohtaja muistuttaa paikallaoli-
joita siitd, ettd kieltoa rikkonutta vastaan on kiytettivissi
OK 14 luvun 7 §:ssd tarkoitettu jirjestyssakko ja saman lu-
vun 6 §:ssd tarkoitettu salista poistaminen
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- jos asiaa kisitellddn suljetun kisittelyn jirjestyksessd tai tul-
laan todennikéisesti antamaan tai on jo annettu mériys
asianomistajan henkiléllisyyden salassapidosta, puheenjoh-
tajan on aiheellista ennen istuntopiivii ilmoittaa asiaomis-
tajan avustajalle, ettei asianomistajan ole pakko tulla saliin
kuulutuksesta muiden mukana ja huolehtia, etti tillainen
asianomistaja voi paisti saliin esimerkiksi takakautta, ettei
hinen henkiléllisyytensi paljastu

- puheenjohtaja muistuttaa asianosaisia etukiteen, etti julki-
sella paikalla tapahtuvassa katselmuksessa saatetaan valoku-
vata

- pyynnosti saada valokuvata ja sen johdosta tehtivistd paa-
toksesti tehdiin merkinti kisittelyn poytikirjaan

3. MUU TALTIOINTI

3.1. TALTIOINTI ENNEN OIKEUDENKAYNNIN
ALOITTAMISTA JA TUOMIOTA JULISTETTAESSA

* YTJulkL 21 § koskee myés videokuvaamista

- julkista kiinnostusta herittivissd jutuissa valokuvaajien li-
siksi paikalle oikeussaliin saattaa saapua myos esimerkiksi
lehden videokuvaaja ja lehden nettiversiossa on ollut lyhyt
ennen kisittelyn alkua kuvattu videoleike oikeussalista ja
sielld olevista

- videokuvaukseen pitevit soveltuvin osin samat edelld jo
valokuvauksen osalta kerrotut huomioon otettavat seikat,
sddnnot ja menettelytapasuositukset

* tuomion julistamisen taltioinnista median taholta tuotiin
esille, ettd sanelunauhurin kiyton salliminen tuomiota julis-
tettaessa helpottaisi ja nopeuttaisi uutisointia
- tallentamisen avulla toimittajan olisi mahdollista uutisoida
juttu oikein, kun hin saisi tuomion talteen sanasta sanaan
ja voisi varmistaa faktat pyrkiessdin saamaan jutun valmiik-
si ennen kuin lehti menee painoon

- tyéryhmin jdsenet pitivit median edustajan nikemysti pe-
rusteltuna eikid tuomion julistamisen tallentamisessa lihto-
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kohtaisesti havaittu YTJulkL 21 §:ssi tarkoitettuja haittate-
kijoitd

3.2. KOKO OIKEUDENKAYNNIN TALTIOINTI

* varsinaisen kisittelyn taltioinnin sallimisen edellytykset ovat
tiukat

perinteisten tiedotusvilineiden kiinnostus oikeudenkiynnin
televisiointiin on ainakin vield harvinaista

* valtamedia ei ole paisidntdisesti kokenut tarpeelliseksi pyy-
tdid mahdollisuutta muullakaan tavalla taltioida varsinaista
oikeudenkiyntid

yksityiset henkildt ja/tai niin sanotun vaihtoehtomedian
edustajat ovat saattaneet pyytid taltiointilupaa koko oikeu-
denkiynnin kattavana

koko oikeudenkiynnin taltiointi esimerkiksi Youtubeen ei
vaadi vilineeksi muuta kuin matkapuhelimen tai kannetta-
van tietokoneen

oikeudenkiynnin taltiointi ei saa johtaa siihen, etti taltioin-
nin takia asianosaiset tai todistajat eivit kykene kertomaan
kisitelcdvistd asioista, jolloin asiaan vaikuttavista seikoista ei
saada ratkaisun perustaksi tarvittavaa oikeaa ja riictdvii kuvaa
* varsinaisen kisittelyn taltiointi tai pelko siitd saattaisi pahim-
millaan jopa estid henkiloitd ryhtymisti oikeudenkiyntiin
tai esittimisti seikkoja, joilla olisi kisiteltdvin asian kannalta
merkitystd

taltiointilupaa harkittaessa tiytyy siis pitdd mielessi, ettid tuo-
mioistuimen tehtivini on oikeussuojan toteuttaminen eiki
oikeudenkiynnissi tapahtuva taltiointi saa hiiritid timin teh-

tdvin toteuttamista

taltioimislupaa harkittaessa on pidettivi myds mielessi, etti
lupaa pyytivilli voi olla omat oikeudenkiyntiin liitccymices-
mit syyt luvan pyytimiseen (esimerkiksi politikointi, mani-
pulaatio, sensaationhaku)

taltioimislupa saattaisi johtaa siihen, etti oikeudenkiynti
tarjoaisi luvan saaneelle forumin ryhtyi esiintymiin jonkin
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oman tarkoitusperinsi puolesta, jolloin huomio kiinnittyisi
pois varsinaisesta oikeudenkiynnisti

tallenne voi jaddi nettiin pitkiksi aikaa

luvan antamisen kaikkia mahdollisia seurauksia on siis han-
kala ennakoida

koko suullisen kiisittelyn kisittivii taltiointilupaa on pidetti-
vi pikemminkin poikkeuksellisena kuin tavanomaisena
siindkin tapauksessa, ettid kaikki oikeudenkiyntiin osalliset
antavat taltiointiin suostumuksensa, edellytysten tiyttymisen
ja luvan mydntimisen harkitsevat kuitenkin aina lopulta pu-
heenjohtaja/oikeuden jisenet itsendisesti

3.3. LIVESEURANTA KIRJOITETUSSA MUODOSSA

liveseurannalla tarkoitetaan tissd raportissa sitd, ettd toimit-
taja varsinaista oikeudenkiyntii seuratessaan samalla rapor-
toi oikeudenkidynnin vaiheista ja tapahtumista reaaliaikaisesti
verkkolehteen

liveseuranta voi olla pisimmilleen vietyni lihes sanasta sanaan
tapahtuvaa raportointia esimerkiksi siitd, mitid asianosaiset tai
todistajat kertovat oikeudessa

liveseurannan johdosta ns. “suuren yleison” lisiksi myds esi-
merkiksi vuoroaan odottavilla todistajilla on mahdollisuus
seurata oikeussalin tapahtumia ja toisten kuultavien kerto-
muksia salin ulkopuolelta

kuitenkin oikeudenkiymiskaaren 17 luvun 50 §:n 2 momen-

tin mukaan henkils, joka on nimetty todistajaksi tai asian-

tuntijaksi ei saa olla lisnd asian Kkisittelyssi enempid kuin

hinen kuulustelemisensa vaatii

- lisndolokielto perustuu siihen, ettd jos todistajat ovat yhti
aikaa l4sni salissa toistensa kertomusten aikana, on mer-
kittdvi riski siitd, ettd todistaja antaa toisen kertomuksen
vaikuttaa omaansa

- liveseurannan ja oikeudenkiymiskaarenl7 luvun 50 §:n
tarkoituksen vililli nihtiin ristiriitaa

I OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUS, KUVAAMINEN JA TALTIOINTI



26

* YTJulkL 21 § ei kuitenkaan koske liveseurantaa, koska lain
sanamuotoa ei voi laajentaa koskemaan kirjoittamista, josta
puuttuu ini ja kuva
- kysymys ei yksiselitteisesti ole sidnnoksessd tarkoitetusta

valokuvaamisesta, nauhoittamisesta tai muulla tavoin tal-
lentamisesta tai teknisin menetelmin tapahtuvasta kuvan ja
ddnen siirtimisesti

* puheenjohtaja ei siis voi YTJulkL 21 §:din vedoten kieltdd
toimittajaa kirjoittamasta meneilldin olevasta julkisesta oi-
keudenkiynnisti verkkolehteen

3.4. ERITYISTILANTEITA JA ONGELMIA

» riskitekijdni nihtiin se, ettd oikeuden salaisia padtosneuvotte-

luita tallennettaisiin

- asianosaiset, yleisd ja tiedotusvilineiden edustajat jittdvit
usein piitosneuvottelujen ajaksi laukkunsa ja tallentamisen
mahdollistavat laitteensa oikeussaliin, ellei puheenjohtaja
erikseen kehota ottamaan niitd mukaan odotusaulaan

- mikaili joku haluaisi tallentaa oikeuden piitdsneuvotteluja,
sen toteuttaminen olisi helppoa, ellei tavaroita poistateta

* puheenjohtajien kiytinnét vaihtelevat sen osalta, kehottavat-
ko he salista pddtosneuvottelujen ajaksi poistettuja viemdin
tavaroita odotusaulaan pddtosneuvottelujen ajaksi

* tyoryhmin mielestid paras tapa olisi se, ettd puheenjohtaja ke-
hottaa viemiin laukut ja laitteet pois salista pdidtdsneuvotte-
lujen ajaksi

* toinen hyvi vaihtoehto on pitdd pidtosneuvottelut eri pai-
kassa

* puheenjohtaja ei voi kieltii julkisella paikalla tapahtuvan kat-
selmuksen muuta taltiointia
- puheenjohtaja voisi kuitenkin tuoda timin seikan esiin asi-
anosaisille etukiteen, jotta asianosaiset osaisivat varautua
mahdolliseen taltiointiin katselmuksessa
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3.5. MENETTELYTAPASUOSITUKSIA

* videokuvaamisen osalta ennen varsinaisen kisittelyn alkua
on soveltuvin osin voimassa samat menettelytapasuositukset
kuin valokuvaamisen osalta
- koko suullisen oikeudenkiynnin taltioinnin sallimista on
syytd harkita erityisen huolellisesti, kaikkien oikeudenkiyn-
tiin osallisten perusteltu kanta on tiedusteltava ennen lupa-
harkintaa

- taltioimiskieltoa ei ole mahdollista ulottaa liveseurantaan

- puheenjohtaja muistuttaa asianosaisia etukiteen, etti julki-
sella paikalla tapahtuva katselmus saatetaan taltioida

- puheenjohtaja kehottaa oikeudenkiyntiin osallisia viemdin
laukut ja muut vilineet mukanaan odotustiloihin p#itos-
neuvottelun ajaksi

- edelld suositeltu menettely valokuvaamisen miirdysten
tarkkuudesta, kurinpitokeinoista sekd mairdysten poytikir-
jaamisen tirkeydestd koskee myos muuta taltiointia
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1. JOHDANTO

Laatutyéryhmin toimeksiantona on ollut tuomion julkisuus ja
julkisen selosteen laatiminen.

Laatutyéryhmi on kokoontunut kahdesti, minki lisiksi tyéryhmi
on tydstinyt raporttia sihkdpostitse kiytyjen lausumakierroksien
ja keskusteluiden kautta. Ensimmiisessi kokouksessa 13.6.2017
kiytiin ldpi laatutyéryhmin tehtivinanto ja suunniteltiin aiheen
rajausta ja painopisteitd. Toisessa kokouksessa 11.9.2017 kiytiin
lipi suunnittelupalaverin pohjalta laadittua raporttiluonnosta.

Aineistona raportin laatimisessa on kiytetty tydryhmin keskus-
telujen lisiksi julkisuuslakeja, lakien esitditd ja oikeudenkiynnin
julkisuutta kisittelevid aikaisempia tydryhmiraportteja eri hovi-
oikeuspiireissi. Laatutydryhmi on myos kerdnnyt ja toimittanut
tyoryhmin puheenjohtajalle julkisia selosteita. Kaiken kaikkiaan
oli kiytettivissi 41 kpl Rovaniemen hovioikeuspiirin kirijioi-
keuksissa sekd Rovaniemen ja Helsingin hovioikeuksissa laadittua
julkista selostetta.

2. OIKEUDENKAYNNIN JULKISUUSPERIAATE

* Tirkein oikeudenkdynnisti saatava tieto on, miten ja milld
perusteilla asia on ratkaistu. Ratkaisun julkisuus on timin
tavoitteen toteutumisen kannalta keskeisessi asemassa. (HE

13/20006)

* Kisittelyn julkisuus ja muut oikeudenmukaisen oikeuden-
kidynnin takeet turvataan lailla. (Perustuslaki 21 § 2)

* Oikeudenkdynnin julkisuus on keskeinen lihtékohta myos
Suomea velvoittavissa kansainvilisissi sopimuksissa (EIS 6
art. 1 kohta, KP-sopimus 14 art. 1 kohta).

- Lehdistoltd ja yleisoltd voidaan kieltdd pddsy koko oikeu-
denkiyntiin tai osaan siitd
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> moraalisten nikokohtien, yleisen jirjestyksen, kansal-
lisen turvallisuuden, nuorten henkilsiden etujen tai osa-
puolten yksityiselimin suojaamisen niin vaatiessa tai
> siind mdirin kuin tuomioistuin harkitsee ehdottoman
vilttimittomiksi erityisolosuhteissa, joissa julkisuus louk-
kaisi oikeudenmukaisuutta.
* EIT on kiinnittinyt huomiota siihen, etti oikeudenkiynnin
julkisuus antaa tilaisuuden lainkiyton julkiseen valvontaan.
* Lisiksi se on yksi niistd keinoista, joilla yleisén luottamus
tuomioistuimiin voidaan siilyttia.

3. TUOMION JULKISUUS

3.1. RATKAISUN JULKISUUS ON LAHTOKOHTA

* YTJulkL 22 §:n mukaan
- Tuomioistuimen ratkaisu on julkinen, jollei tuomioistuin
24 §:n nojalla mairdd sicd pidectiviksi salassa.
- Asianosaisilla ja yleisolld on oikeus olla lisnd ratkaisua ju-
listettaessa. Ratkaisun sisiltivi oikeudenkiyntiasiakirja on
julkinen.

Sdinnos koskee kaikkia tuomioistuimen tekemii lainkiyteo-
ratkaisuja kuten piiasiaratkaisun sisiltivid tuomioita ja pai-
toksid, yksipuolisia tuomioita, vilituomioita, osatuomioita,
viliaikaismairiyksid ja kisittelyn aikana tehtyjd niin sanottu-
ja prosessuaalisia ratkaisuja (HE 13/2006).

3.2. RATKAISUN MAARAAMINEN SALASSA
PIDETTAVAKSI

3.2.1. Salassapidon perusteet ja laajuus

* YTJulkL 24 §:n nojalla tuomioistuin voi midriti ratkaisun
pidettiviksi tarpeellisin osin salassa, jos ratkaisu sisilti:
- 9 S:ssid salassa pidettiviksi sdddettyji tietoja,
- tietoja, joiden salassa pitimiseksi on annettu 10 §:ssi tar-
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- tietoja, joiden salassa pitimiseksi asian suullinen Kisittely
on toimitettu yleison lisnd olematta.

Ratkaisun lopputulos ja sovelletut lainkohdat ovat tilloinkin

julkisia. Jollei kyseinen asianosainen toisin pyydi, tuomiois-

tuin voi kuitenkin mairitd pidettiviksi salassa:

- asianomistajan henkiléllisyyden rikosasiassa, jos rikosasia
koskee erityisen arkaluonteista hinen yksityiselimdinsi
liittyvid seikkaa taikka

- turvapaikanhakijan henkiléllisyyden siil66n ottamista kos-
kevassa asiassa, jollei ole ilmeistd, ettd tiedon antaminen ei
vaaranna turvapaikanhakijan tai timin liheisen turvalli-
suutta.

Tarve ratkaisun salassapidolle on harkittava ratkaisun niks-

kulmasta eli ratkaisun sisillon ja sen sisiltimien tietojen pe-

rusteella.

Pelkistddn suullisen kisittelyn toimittaminen yleisén ldsni

olematta, asianomistajan henkilollisyyden salassapitomiiriys

tai salassa pidettivit asiakirjat eivit ole peruste tuomion mai-

ridmiselle salassa pidettiviksi (HE 13/2000).

- Monissa tapauksissa ratkaisu voidaan muotoilla siten, ettd
ratkaisun midriiminen salassa pidettiviksi ei ndissikidn ti-
lanteissa ole tarpeen.

Tuomioistuimen ratkaisun miiriiminen salassa pidettiviksi

ei koskaan ole suoraan lain nojalla pakollista.

Tuomioistuimen ratkaisu ei ole miltd4n osin suoraan lain no-

jalla salassa pidettivi, vaan edellyttdd aina yksittdistapaukses-

- Poikkeus PKL 10 luvun, poliisilain 5 luvun, rikostorjun-
nasta Tullissa annetun lain 3 luvun ja rikostorjunnasta Ra-
javartiolaitoksessa annetun lain 3 luvun mukaiset salaiset
tiedonhankintakeinot.

Tyéryhmin kokemusten perusteella rikosasioissa ratkaisun

salassapitoa joudutaan pohtimaan eniten seksuaalirikosasi-
oissa.
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* Riita-asioissa ratkaisua koskevan salassapitomiiriyksen anta-
minen tulee useimmiten kysymykseen lapsia koskevissa ha-
kemusasioissa taikka laajoissa riita-asioissa liikesalaisuuksien
vuoksi.

Rikosasioissa asianomistajan henkilsllisyyden salaaminen on

usein riittdvi keino turvata salassapitointressi.

Vaikka henkilsllisyyden salassa pitimisestd olisi jo annettu

midrdys YTJulkL 6 S:n perusteella, henkiléllisyys on vield

erikseen midrittivi salassa pidettiviksi ratkaisussa.

- Yleensi henkilsllisyys on tarpeen salata myds tuomiossa, jos
salaaminen on katsottu 6 §:n nojalla tarpeelliseksi.

* Tuomion perusteluissa salassa pidettiviksi middritystd asi-

anomistajasta voitaisiin kiyttdd nimitystd asianomistaja (tai

asianomistaja A ja B jne.), vaikka normaalisti asianosaisten

nimien kiyttiminen onkin suositeltavaa.

- Talloin tarve salassa pidettdvin nimen kisittelemiselle
Ritussa ja virheiden mahdollisuus vihenee.

* Tuomioistuin voi my®os salata tuomiosta vain osia eli vain siltd
osin kuin ratkaisussa on kisitelty salassa pidettivii tietoa ja
tietoja, jotka johtaisivat salassa pidettivien asioiden paljastu-
miseen.

* Jos tuomiosta joudutaan salaamaan laajoja osia, luettavuus ja

ymmirrettivyys voi kirsid.

- Tillsin koko tuomion salaaminen ja laajemman julkisen se-
losteen laatiminen voi olla parempi vaihtoehto.

Tapauskohtaisesti liheisten ja tarkemman tekopaikan yksi-

Isintitiedot miiritdin salaisiksi.

Joissakin tilanteissa ratkaisu joudutaan pitimiin laajasti sa-

lassa sen vuoksi, etti sinillddn julkisen tiedon paljastumisesta

voisi seurata my®ds salassa pidettivin tiedon paljastuminen.

Asianomistajan nimen salaaminen tai tuomion osien salaami-

- Erityisesti, jos asianomistaja ja vastaaja ovat sukulaisia tai
muuten liheisid, tuomion rakentaminen piiosin julkisena
on varsin haastavaa.
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- Myés erdit rikosnimikkeet, kuten sukupuoliyhteys lihi-
sukulaisten kesken, paljastavat viistimitti asianosaisten
vilisen keskindisen yhteyden.
> Rikosnimiketti ei ole mahdollista mairiti salassa pidet-
tiviksi.

Julkisuutta koskeva ratkaisu on perusteltava. On tirkeii,
ettd yleisd saa riittdvit tiedot oikeudenkiynnin julkisuutta
rajoittavien ratkaisujen perusteista ja voi siten arvioida tuo-
mioistuinten harkintavallan kiyton lainmukaisuutta (HE
13/20006).
- Asianosaisten julkisuuskysymyksesti esittimilld mielipiteil-
14 on merkitystd, mutta tuomioistuin ei ole sidottu niihin.
- Kaytinnossd perustelut ovat tyyppitapauksissa olleet suh-
teellisen lyhyiti erityisesti silloin, jos kukaan ei vastusta sa-
lassapitoa.

Tydryhmin kokemusten mukaan tuomioistuimen aito poh-
dinta salaamisen tarpeellisesta laajuudesta on kuitenkin li-
sddntynyt ja varsin usein on pdddytty muihin ratkaisuihin
kuin koko tuomion salaamiseen.

* Pakkokeinoasioiden erityissddntely on YTJulkL 16 §:ssi.

- Salaisissa pakkokeinoissa suoraan lain mukaan salassa pi-
dettivi ratkaisu tulee julkiseksi, kun tiedonhankintakeinon
kiytostd on viimeistddn ilmoitettava rikoksesta epiillylle
taikka tiedonhankintakeinon kohteena olevalle.

- Jos tiedonhankintakeinosta ilmoitetaan myshemmin kysei-
selle henkilélle hinen henkiléllisyytensi selvittyd, ratkaisu
tulee julkiseksi, kun tuomioistuimelle ilmoitetaan tistd il-
moituksesta.

Muilta osin yleisten sddntdjen mukaan esimerkiksi pakkokei-

noasian ratkaisun miiriiminen osittain tai kokonaan salassa

pidettiviksi.

Tyoryhmin suositus

* Jos asianomistajan henkiléllisyyden salaaminen riittdi, tuo-
mio laaditaan muilta osin julkiseksi.
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3.2.2. Salassapitoaika

* Ratkaisun salassapitoaika on enintidin 60 vuotta, kun mai-
rdys annetaan yksityiselimin suojaamiseksi, ja enintdin 25
vuotta, kun miiridys annetaan muun syyn perusteella.

* Salassapitoaika lasketaan asian vireille tulosta tuomioistui-

messa (YTJulkL 11 §).

* Kyse on salassapidon enimmiiskestoista. Tuomioistuin voi ja
sen useassa tapauksessa olisi syytikin miiriti salassapitoaika
nditd aikoja lyhyemmiksi (HE 13/20006).

- Tyoryhmin keskusteluissa todettiin, ettd salassapitoa pyy-
detidin usein maksimiajaksi, pyyntoi ei vastusteta ja pyyn-
t66n usein suostutaan.

- Maksimiaika ei kuitenkaan ole aina tarpeen salassapitoint-
ressin suojaamiseksi.
>Tavanomaiset jutut tuskin kiinnostavat yli 20 vuoden ku-
luttua.
> Liikesalaisuudet voivat vanheta suhteellisen nopeastikin
ja salassapidon tarve pittyy.

* Salassapitoa koskevaa pyyntdi esitettiessi tulisi pohtia, mika
aika kyseisessd jutussa on tarpeen ja esittid vaatimus sen poh-
jalta.

* Kirijioikeuden ei tulisi hyviksyd maksimiaikoja pohtimatta
ja perustelematta.

* Harkinnassa tulisi ottaa huomioon seuraavia seikkoja:

- jutun laatu ja kiinnostavuus suuren yleison tai asianosaisten
laheisten nikokulmasta

- asianosaisten ikd (asianomistaja rikosjutussa tai esimerkiksi
lapsiasiassa lasten ikd)

- salassapidon peruste (seksuaalirikosasia, liikesalaisuus)

- asianosaisen yhteiskunnallinen asema voi ajan mydtd muut-
tua

* Seksuaalirikosjutussa 2025 vuotta voi olla liian vihin ja eri-
tyisesti nuorelle asianomistajalle maksimiaika voi olla tirkei.
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* Liikesalaisuusasioissa voi olla hyvinkin yksilllisii ratkaisuja.
- Usein maksimiaikaa lyhyempikin salassapitoaika riittii, esi-
merkiksi 5 vuotta.

* Oikeudenkiyntiasiakirjan salassapitoaikaa on mahdollista pi-
dentdd YTJulkL 11 §:n 4 momentin nojalla.

Ty6ryhmin suositus

* Ei kidytetd salassapidon maksimiaikaa automaattisesti, vaan
harkitaan tarve tapauskohtaisesti.

Ratkaisun ajankohta ja sijoittaminen

e Julkisuusratkaisu tehdidin pyydettiessi tai jos tuomioistuin
pitdd sitd tarpeellisena.
- Julkisuutta koskevat pyynnét olisi hyvi esitti jo kirjallisen
valmistelun aikana eli haastehakemuksessa ja vastauksessa.

* Ratkaisun julkisuudesta on pditettivd ratkaisun antamisen
yhteydessi, sitd ei voi tehdi jilkikiteen ratkaisun antamisen
jilkeen eiki oikeudenkiynnin vireilliolon paityteyi.

* Julkisena julistettua ratkaisua ei voida mairiti salassa pidetti-
viksi enii siind vaiheessa, kun ratkaisu saatetaan kirjalliseen
muotoon.

* Ratkaisua ei myoskidn voi midritd salassa pidettiviksi ennen
sen antamista, esimerkiksi kisittelyn julkisuudesta piidtettiessi.

* Ratkaisu sijoitetaan tuomion alkuun, myés julistetuissa ju-
tuissa kirjalliseen muotoon saatetun ratkaisun alkuun.

Piitdsvaltainen kokoonpano ratkaisun julkisuudesta piitettiessi

* Ratkaisun julkisuudesta paittid se kokoonpano, joka tekee
padasiaratkaisun (YTJulkL 29 §).

* Ratkaisun julkisuudesta ei voi antaa YTJulkL 31 §:n mukais-
ta viliaikaism#drdysti.

II TUOMION JULKISUUS JA JULKISEN SELOSTEEN LAATIMINEN



38

Asianosaisten kuuleminen

* YTJulkL 30 §:n mukaan asiaan osalliselle, jonka oikeutta asia
koskee, on varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennen julkisuus-
ratkaisun tekemisti.

Kuulemisesta voidaan kuitenkin luopua, jos se aiheuttaisi
tarpeetonta viivistystd ottaen huomioon asian laadun, eiki
kuulematta jittimisestd todennikéisesti aiheutuisi merkitti-
vid haittaa tai vahinkoa.

My®s asianosaisiin nihden sivullisella esimerkiksi todistajalla
on oikeus ja voi olla my®s intressi pyytid ratkaisun salassapi-
toa.

- Informatiivisen prosessinjohdon keinoin tulisikin tarvitta-
essa varmistaa todistajalta, olisiko jokin hinen kertomansa,
mahdollisesti omaan yksityiselimainsi liittyvi arkaluontei-
nen seikka mairittivi ratkaisussa salassa pidettiviksi. (Ks.
EIT Z vs. Suomi 25.2.1997)

* Tuomioistuimen on tarpeen mukaan kiinnitettivi asianosais-
ten huomiota salassapitoa koskeviin siinnéksiin asian suul-
lisessa kisittelyssi, jos ratkaisun tekeminen asiassa niyttiid
tarpeelliselta.

Kuulemisesta luopuminen voi tulla kysymykseen esimerkik-
si jutuissa, jotka on kisitelty asianomistajan poissa ollessa ja
oikeudenkiyntiaineistona on esimerkiksi lidkirinlausunto
pahoinpitelyvammoista, joita koskevat tiedot julkisuuslain
nojalla voisivat olla salassa pidettivid terveydentilaa koske-
via tietoja, mutta niiden julkinen kisittely todennikéisesti ei
aiheuttaisi hinelle merkittivii haittaa tai vahinkoa, ratkaisu
voidaan antaa varaamatta poissaolevalle asianomistajalle tilai-
suutta tulla kuulluksi siitd, pitiisik ratkaisu mairiti joltakin
osin salassa pidettiviksi (HE 13/20006).

Suullisesti kisitellyissd jutuissa asiaan osallisen kuuleminen
ratkaisun salassa pidettiviksi midrdimisen tarpeellisuudesta
ja laajuudesta voidaan toteuttaa istunnon alussa kisiteltdessd
julkisuuskysymystd muiltakin osin.
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* Ratkaisun julkisuuden osalta kuulemista voi vield tiydentid
loppulausuntojen jilkeen samassa yhteydessi, kun ratkaisun
antamisesta ilmoitetaan tai oikeudenkiyntikuluista lausu-
taan.

- Istunnon alussa ei vilttimittd ole vield tiedossa piiki-
sittelyssd ilmi tulevat, mahdollisesti salassapitoa tuomi-
ossa edellyttivit seikat, mistd syystd keskustelu on tar-
peen kiydd myés tai tiydentdd sitd pddkisittelyn lopuksi.

* Kirjallisesti kisitellyissd ja ratkaistavissa jutuissa ratkaisun
- Asiaan osallisten kuuleminen salassapidon tarpeellisuudesta
kirjallisesti ratkaistavissa jutuissa on hyvin harvinaista, mut-

ta onnistuu esimerkiksi osana yhteenvetoa.

* Jos asianosaiset eivit ole oikeudenkidynnin aikana kiinnitti-
neet itse huomiota salassapidon tarpeeseen, tiedon julkiseksi
tulemisesta ei useimmissa tapauksissa aiheutune merkittivii
haittaa taikka vahinkoa?

Muutoksenhaku

e Julkisuutta koskevaan ratkaisuun saa hakea erikseen muutos-
ta valittamalla samassa jirjestyksessd kuin asianomaisen tuo-
mioistuimen piiasiassa tekemiin ratkaisuun.

* Ratkaisua on muutoksenhausta huolimatta noudatettava

(YTJulkL 33 §).

3.2.4. Salassa pidettivit tiedot julkisessa ratkaisussa

* YTJulkL 26 §:n mukaan suoraan lain nojalla salassa pidetti-
vin tiedon, erikseen salassa pidettiviksi mairityn tiedon ja
tiedon, jonka salassa pitimiseksi suullinen kisittely on toi-
mitettu yleisén lisni olematta, saa ottaa julkiseen ratkaisuun
siind laajuudessa kuin se on tarpeellista ratkaisun perustele-
miseksi.

* Ilman erityisen painavaa syyti julkiseen ratkaisuun ei saa
kuitenkaan ottaa salassa pidettivid yhteystietoja eiki tietoja
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asianomistajan pyynndsti saada ilmoitus vangitun vapautu-
misesta.

Salassa pidettivit tiedot julkisessa ratkaisussa liittyvit usein
terveydentilaan, mielentilatutkimuksiin, sosiaalitoimen asioi-
hin tai yritysten liikesalaisuuksiin.

- Enimmikseen pystytdin kirjoittamaan siind miirin yleisel-
I tasolla, ettid tietoja voidaan kisitelld julkisessa tuomiossa.

- Sairauden yksityiskohtiin ei useinkaan ole tarpeen menni,
vaan voidaan todeta sairauden luonteesta tai sen vaikutuk-
sista yleisemmin esimerkiksi mielentilalausunnon johtopii-
tokset, havaittujen oireiden taso.

- Jos sairaus on olennaisesti vaikuttanut menettelyyn, perus-
teluintressi saattaa edellyttid yksityiskohtaisempaakin salas-
sa pidettivin oikeudenkiyntiasiakirjan sisillon selostamista
(asian laadun merkitys).

- Asian laatu vaikuttaa siten, ettd julkisuusintressi saattaa olla
yksityisyyden suojaa laajempi (ks. Helsingin hovioikeuden
julkisuusraportti s. 43).

3.2.5. Ratkaisun lopputulos

* Ratkaisun lopputulos ja sovelletut lainkohdat ovat aina jul-
kisia (lukuun ottamatta ratkaisuja PKL 10 luvun, poliisilain
5 luvun, rikostorjunnasta Tullissa annetun lain 3 luvun seki
rikostorjunnasta Rajavartiolaitoksessa annetun lain 3 luvun
mukaisissa salaisia tiedonhankintakeinoja koskevissa asioissa).
- Ratkaisun lopputuloksella tarkoitetaan sitd, miten asia on

pddttynyt.

- Lopputulos sisiltidd myds sen, ketd henkildd tai tahoa rat-
kaisu koskee (asianosaiset).
> Mahdollinen ratkaisu asianomistajan henkiléllisyyden
salassapidosta.

- Kysymysti ratkaisun lopputuloksen julkisuudesta ei ratkai-
se se, onko tiedot merkitty tuomion tuomiolauselmakent-
tidn, vaan se, onko tiedoissa tosiasiallisesti kysymys ratkai-
sun lopputulostiedoista.
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- Julkisia ovat esimerkiksi rikosasiassa jutun rikosoikeudelli-
sen ratkaisun lisiksi ratkaisu asianomistajan korvausvaati-
musten tai todistajan palkkiovaatimusten osalta.

* Ratkaisun lopputuloksen kattavuudesta esimerkkini vangit-
semispiitoksen lopputulos.

- Tieto vangitun henkil6std, vangitsemisvaatimuksen esit-
tdjdstd, vangitsemisen perusteina olevista rikosnimikkeis-
td (sisiltdien tekoajan ja -paikan), vangitsemiskynnyksestd
(syytd epiilli — todennikéiset syyt), syytteen nostamisen
miidripiivisti ja passituspaikasta ovat julkisia, koska niissi
on annettu vastaus esitettyihin vaatimuksiin.

- Vaaditun ja miirityn yhteydenpidon rajoituksen sisilts on
ratkaisun lopputuloksena julkinen tieto.
> Vangitun epiillyn yhteydenpitoa on voitu rajoittaa ni-
mettyihin asianomistajiin, todistajiin, kanssaepiiltyihin tai
muihin nimettyihin henkil6ihin. Voidaan perustellusti olla
sitd mieltd, ettd ndin vilittyvi julkinen tieto rikoskokonai-
suuteen liittyvistd henkiloistd vaarantaa tutkinnan.
> Kysymys ei ole rikosasian vaan pakkokeinoasian kisitte-
lystd ja asianomistajan henkilsllisyyttd ei voida vangitse-
mispaitoksessi midricd salassa pidettiviksi.
> Vangitsemisen perusteena olevan rikoksen asianomistaja
ei myoskiin ole vangitsemisasian asianosainen.
> Tyypillistdi on my®s sallia yhteydenpito valvottuna ni-
mettyihin lihiomaisiin, joita voi olla pidtoksessi pitkikin
lista. Voidaan kysyi, loukkaako julkinen tieto vangitun
lahipiiristd timin tai sivullisen yksityis- ja perhe-elimin
suojaa.

3.2.6. Salassapidon tekninen toteutus

* Ritu-jirjestelmissi
- Perustelujen salaaminen esimerkiksi mustaamalla ei ole luo-
tettavaa, vaan meneteltivi erillisessd Ritu-ohjeessa seloste-
tulla tavalla.
- Oikein tehtynd ***-merkilld salassa pidettivien kohtien
korvautuminen pitiisi olla luotettava salaaminen.

*
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* PDF-XChange Editorissa (esimerkiksi siviilituomiot mah-
dollista tulostaa pdf-muotoon ja muodostaa sielld julkinen
kappale) luotettava salaaminen:

- klikkaa Dokumentti — Redaction — Mark for Redaction,
minki jilkeen merkitse salassa pidettivi kohdat asiakirjaan.
- klikkaa Dokumentti — Redaction — Apply All Redactions.

- Tallenna asiakirja.

4. JULKISEN SELOSTEEN LAATIMINEN

4.1. JULKISEN SELOSTEEN LAATIMISEN PERUSTEET

* YTJulkL 25 §:n mukaan julkinen seloste annetaan, kun
24 §:n 1 momentin nojalla salassa pidettiviksi mddritty rat-
kaisu koskee asiaa, joka on yhteiskunnallisesti merkittivi tai
se on synnyttinyt huomattavaa kiinnostusta julkisuudessa.

Sddnnoksen tavoitteena on ollut ohjata tuomioistuinkiytin-
tod sithen, ettd ratkaisut eivit olisi joko julkisia tai salassa
pidettivid, vaan ettd niiden #iripiiden vilimuotona laadit-
taisiin ratkaisuja, joissa otetaan huomioon oikeudenkiynnin
ja ratkaisun julkisuuden vaatimukset, mutta my®s asianosais-
ten ja sivullisten yksityiselimii koskevan suojan tarpeet (HE
13/20006).

Seloste on useimmiten laadittu rikosasioissa. Selosteen avulla
voidaan antaa tarkempaa tietoa salassa pidettivin oikeusta-
pauksen luonteesta ja rangaistuksen mittaamiseen liittyvistd
seikoista.

Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten viestinnin ke-
hittimistd koskevassa suosituksessa 3.5.2013 on suositettu,
ettd julkinen seloste laaditaan kaikista ratkaisuista, jotka on
midricty pidetciviksi salassa kokonaan.
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Ty6ryhmin kokemuksia ja keskustelua

* Tyoryhmiin keskusteluissa tuli esille, ettd tuomioistuimet ovat
pyrkineet noudattamaan edelld kerrottua suositusta ja julki-
sen selosteen laatimisen salassa pidettivin ratkaisun oheen
koetaan muodostuneen rutiiniksi.

Median edustajan kokemusten perusteella julkisten selostei-
den laatimiset ovat lisddntyneet ja joissakin kirdjioikeuksissa
hovioikeuspiirin suositusta noudatetaan varsin hyvin. Koko
hovioikeuspiirin tasolla olisi vield kehitettivii.

* Ty6ryhmiissi oltiin yksimielisid siitd, ettd julkinen seloste tu-

salassa pidettiviksi.

* Jos tuomio on rakennettu niin, ettd vain asianomistajan
nimi on salattu, tarvetta erillisen julkisen selosteen laatimi-
seen ei yleensd ole. Ratkaisu julkisilta osin voidaan toimittaa
medialle.

* Jos asianomistajan nimen lisiksi on salattu osia tuomiosta,
ratkaisun laatija voinee parhaiten arvioida erillisen julkisen
selosteen laatimisen tarpeen ja sen, missd muodossa sen luon-
tevimmin voi laatia.

* Jos tuomio péitetddn laatia osin julkiseksi ja osin salaiseksi
(my6s muutoin kuin asianomistajan nimen osalta), ratkaisun
laatija lienee arvioinut siitd muodostuvan luettavan kokonai-
suuden.

- Silloin julkisen selosteen laatiminen ei yleensi ole tarpeen.

Olennaista on, etti ratkaisun julkisesta osasta kiyvit ilmi jil-
jempini luetellut julkisen selosteen sisillon keskeiset seikat ja
ratkaisun kokonaisuus.
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Ty6ryhmin suositus

* Julkinen seloste laaditaan yleensi aina, kun ratkaisu on mai-
ritty kokonaan salassa pidettiviksi.

* Jos tuomio on osittain méiritty salassa pidettiviksi, julkinen
seloste laaditaan tarvittaessa.

4.2, JULKISEN SELOSTEEN SISALTO

* YTJulkL 25 §:n mukaan julkinen seloste sisiltdd paipiirteit-
tdisen selostuksen asiasta ja ratkaisun perusteluista.

* Ty6ryhmailld oli kiytossdin runsaasti hovioikeuspiirissi ja joi-
takin muuallakin laadittuja julkisia selosteita, jotka kaikki oli
laadittu rikosjutuissa.

* Esimerkkiselosteiden ja tyoryhmissi kiydyn keskustelun pe-
rusteella ilmeni kaksi ns. tyyppitapaa laatia selosteita:
- kompakti, yhden sivun mittainen seloste ilman viliotsikoita
- pitempi, parin sivun mittainen viliotsikoittain eroteltu in-
formatiivisempi malli.

* Tyoryhmiissi kiydyn keskustelun perusteella avustajien kan-
nalta olisi tirkedd julkisen selosteen informatiivisuus, jotta
erilaisia tapauksia ja rangaistuskiytint6d voitaisiin vertailla
keskeniin.

- Avustajat eivit muutoin saa tietoa salassa pidettivien juttu-
jen oikeuskiytinndstd ja rangaistuksen mittaamiseen liitty-
visti seikoista.

* Median nikékulmasta olisi hyvi saada runsaasti informaatio-

ta, jonka perusteella media pystyy tekemiin omaa tydtiin.

- Laaja julkinen seloste tarjoaa yleensi enemmin informaa-
tiota.

- Osa toimittajista suosii tiivistettyi julkista selostetta.

- Jos julkinen seloste on kompakti, yhden sivun mittainen, se
saatetaan jossakin julkaista melkeinpi sellaisenaan.

- Medialla on joka tapauksessa myos omat ohjeensa siitd,
miti julkaisevat ja miti eivit.
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* Tuomiolauselmaa ei vilttaimitti ole laitettu julkisen selosteen
liitteeksi, vaikka se on jo valmiiksi julkinen osa tuomiosta.

- Tyoryhmin keskusteluissa pidettiin hyvind, ettd tuomio-
lauselma yleensi laitettaisiin julkisen selosteen liitteeksi eikd
sitd tarvitsisi erikseen pyytdd.

- Osa julkiseen selosteeseen perinteisesti laitetuista tiedoista
kiy ilmi tuomiolauselmalta ja kaikilta osin toistaminen jul-
kisessa selosteessa tuskin on tarpeen.

* Jos asianomistajan nimi on mdiritty pidettiviksi salassa,
nimi ei saa nikyd myoskiddn tuomiolauselmalla esimerkik-
si korvauksia tai avustajan palkkion maksamista koskevassa

kohdassa.

Julkista selostetta laadittaessa on hyvi ottaa huomioon myés
ulkomaisilta viranomaisilta tulevat tietopyynnét, joissa ky-
sytiin muun muassa asianomistajan iki, sukupuoli, teko-
olosuhteet seki tiedot vastaajan ja asianomistajan vilisestd
suhteesta.

- Tistd lausuttaessa on kiinnitettivi huomiota siihen, ettei

asianomistajan henkiléllisyys paljastu.

e Julkista selostetta laadittaessa on ylipditian kiinnitettdvi
huomiota siihen, etti salassapitointressit eivit vaarannu.

Tyoryhmin suositus julkisen selosteen sisillksi

* Tuomioistuin ja sen kokoonpano

* Kisiteltivi asia ja ratkaisuajankohta

* Ratkaisun julkisuutta koskevan julkisuusratkaisun sisild
padpiirteissdin

* Asianosaiset (muita yksityishenkilditd kuin vastaajaa ei yleen-
sd nimetd, asianomistajan henkiléllisyys usein salattukin)
- Asianomistajan iki tai ikdluokka, sukupuoli, lukumiiri
- Vastaajan ikd, sukupuoli, lukumiiri
- Asianomistajan ja vastaajan suhde (jos mahdollista paljasta-

matta asianomistajan henkilollisyytci)

* Tekoaika ja -paikka niin, ettei asianomistajan henkilsllisyys

paljastu
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* Piipiirteittdin asiassa esitetyt vaatimukset ja vastaajan suh-
tautuminen vaatimuksiin

* Rikosasiassa seki rangaistusvaatimukset ettd yksityisoikeudel-
liset vaatimukset

* Tekotapa péipiirteittiin, teonkuvauksen yksityiskohdat kiri-
jaoikeuden kussakin jutussa oikeaksi harkitsemalla tarkkuu-
della

* Piidpiirteittdinen selostus ratkaisun perusteluista ja niytostd
eli mihin syyksilukeminen on perustunut

* Seuraamusharkinnan perustelut pidpiirteittiin

* Ratkaisun lopputulos ja lainkohdat (ilmenevit myos tuomio-
lauselmasta)
- Rikosnimikkeet
- Korvausten suuruusluokka

* Onko ratkaisusta ddnestetty ja mahdollisen eridvin mielipi-
teen lopputulos

* Vastaajan yhteiskunnallinen asema, jos silld on merkitystd asi-
an kannalta

* Hovioikeusvaiheessa maininta siiti, oliko kirdjioikeuden rat-
kaisua muutettu

* Maininta Kisittelyyn liittyvisti poikkeuksellisista piirteisti
esimerkiksi kisittelyn keston tai kokoonpanon suhteen

* Tarvittaessa maininta siitd, ettd kiridjioikeuden kisityksen
mukaan vastaajan nimen julkaiseminen voi johtaa uhrin tun-
nistamiseen (tiedotusvilineet tekevit pditoksen julkaisemi-
sesta itseniisesti)

* Liitteeksi tuomiolauselma

* Kaikissa asioissa ei vilttdimittd ole tarpeen tai mahdollista
laittaa selosteeseen kaikkia edelli lueteltuja tietoja, vaan laati-
minen edellyttdd tapauskohtaista harkintaa.

4.3. JULKISEN SELOSTEEN ANTAMISEN AJANKOHTA

JA RATKAISUSTA TIEDOTTAMINEN ASIANOSAISELLE

* Julkinen seloste annetaan lihtékohtaisesti samanaikaisesti
varsinaisen ratkaisun kanssa.
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* YTJulkL 25 §:n mukaan erityisen arkaluonteista henkilon yk-
sityiselimain liittyviid rikosta koskeva julkinen seloste on jul-
kistettava niin, ettd asianomistajan henkiléllisyys ei paljastu.

* Lakivaliokunnan tekemin lisiyksen mukaan selosteen an-
tamista on mahdollista lykitdi myohempiin ajankohtaan ja
jopa julkistaa useita eri tapauksia koskevia selosteita yhtaikaa.
Tilld voidaan edesauttaa sitd, ettd ratkaisut eivit ole yhdis-
tettdvissd tiettyihin juttuihin niin helposti kuin annettaessa
seloste julkisuuteen vilittdmasti ratkaisun yhteydessi. Tillai-
nen menettely saattaisi olla tarpeen etenkin laadittaessa jul-
kisia selosteita alaikiisiin kohdistuneista seksuaalirikoksista

(LaVM 24/20006).

* Tyoryhmin keskustelujen perusteella julkiset selosteet on
yleensi annettu samanaikaisesti ratkaisun kanssa, eikd lyk-
kiysmahdollisuutta ole juuri kiytetty.

* Julkinen seloste on pystytty laatimaan niin, ettd asianomista-
jan henkiléllisyys ei paljastu.

* Median nikékulmasta julkisen selosteen antaminen varsinai-
sen ratkaisun yhteydessi on hyvi kiytints.

* Julkinen seloste toimitetaan ainakin tilaajille ja harkinnan
mukaan myds medialistalle erityisesti, jos useampi tiedotus-
viline on ollut ratkaisusta kiinnostunut (tilauslista ja media-
lista)

* Julkinen seloste arkistoidaan jutun asiakirjojen mukana ja
sdilytetdin salassapitoajan miiridajan siilytettivissi asiakir-
joissa.

* YTJulkL 27 §:n mukaan, jos asia on yhteiskunnallisesti mer-
kittdvi tai se on synnyttinyt huomattavaa kiinnostusta jul-
kisuudessa, ja tarvittaessa muutoinkin, tuomioistuimen on
huolehdittava mahdollisuuksiensa mukaan siitd, etti asian-
osainen saa ratkaisun sisillosti tiedon ennen kuin ratkaisun
sisdltdvistd asiakirjasta annetaan tieto yleisolle. Sdinnos kos-
kee kaikkia ratkaisuja niiden julkisuudesta riippumatta.
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* Sddnnoksen tarkoituksena on lain esitdiden perusteella se, ettd
asianosainen saa itsedin koskevan tiedon suoraan viranomai-
selta (HE 13/2006, HE 30/1998, s. 63 ja LaVL 14/1998).
Tarkoituksena ei ole sddtdi tai luoda kiytintdd, jossa ratkai-
sun sisiltivd oikeudenkiyntiasiakirja olisi eri ajankohtana
julkinen asianosaiselle kuin suhteessa yleison. Riippuen rat-
kaisun sisillostd ja laajuudesta riittivid voi olla esimerkiksi
sellainen menettely, etti asianosaiselle soitetaan puoli tuntia
ennen ratkaisun antamista ja selostetaan suullisesti ratkaisun
lopputulos ja sen piipiirteiset perustelut (HE 13/20006).

Sddnnoksessd kuvatuissa tilanteissa tieto ratkaisun sisillostd

annetaan asianosaisille aikaisemmin kuin julkinen seloste tai

tuomion julkinen osa muille.

* Tyoryhmiissi keskusteltiin siitd, annetaanko tuomio asian-

osaisille etukiteen ilmoitettuna ajankohtana ja medialle vasta

mydhemmin vai medialle etukiteen ilmoitettuna ajankohta-

na ja asianosaisille tarvittaessa jo ennen siti. Molempia kiy-

tintoji oli noudatettu.

Median kannalta tilanne on hankala, jos ratkaisua ei anneta

ilmoitettuna ajankohtana, vaan tuomio tulee sen jilkeen epi-

miiriiseni ajankohtana, jota ei tiedeti etukiteen.

* Tdmi puoltaisi sitd, ettd tuomiot ja julkiset selosteet annettai-

siin ulos etukiteen ilmoitettuna ajankohtana.

Julkista kiinnostusta herittineissid jutuissa ja tarvittaessa

muutenkin tuomio kuitenkin toimitettaisiin asianosaisille

sihkopostilla etukiteen eli ennen ilmoitettua aikaa.

- Asianosaisten tulisi olla tietoisia asiasta.

* Lain esitdiden perusteella aikaero voisi olla noin puoli tuntia.
- Normaalisti asianosainen ehtii siind ajassa tutustua jutun

lopputulokseen ja juttuun piipiirteittdin ennen kuin se jul-
kistetaan mediassa.
* Erityisen laajassa jutussa aikaero voisi olla enemmin, esimer-
kiksi tunnin.
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* Nykyidn ratkaisut toimitetaan lihes aina sihképostilla. Kiy-
tinndssid ratkaisusta tiedotetaan asianosaiselle toimittamalla
se hinelle sihkopostilla aikaisemmin kuin muille.

- Sihkopostilla lihetettiessi Outlookissa on hyddyllinen
ominaisuus “viivistd toimitusta’, jota kiytettiessi valmiik-
si luotu ja "lihetetty” viesti ei lihde vastaanottajalle ennen
asetettua ajankohtaa.

* Jos ratkaisu julistetaan yleison lisni olematta, on timin jil-
keen julistettava tai muulla tavoin julkistettava lisiksi ratkai-
sun julkinen seloste.

* Tyoryhmiissd keskusteltiin my®s siité, ettd tuomioiden anto-
aikoja voisi olla jirkevi yhteniistaa.
- Parhaimpana ajankohtana pidettiin klo 13.
> Ratkaisua ehtisi vield tarvittaessa viimeistelld aamupii-
vin aikana ja ruokatauot ovat jo ohi.
> Media ehtisi uutisoida ratkaisusta iltapiivin aikana.

* Lisiksi keskustelussa tuli esille, ettd ratkaisun siircymisesti tai
viivistymisesti tulisi ilmoittaa asianosaisten lisiksi myds me-

dialle.

e Hovioikeudessa asetelma on erilainen, koska ratkaisun anta-
misen kellonaikaa ei ilmoiteta eiki esittelyjutuista ole ilmoi-
tettu paiviakain.

- Media ja avustajat toivoivat, ettd kidytinndt hovioikeudessa
lahenisivit kirdjioikeuksien osalta esitettyd kantoja.
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. AINEISTO- JA LYHENNELUETTELO

e Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa (YTJulkL)

* Laki viranomaisen toiminnan julkisuudesta (JulkL)

e Pakkokeinolaki (PKL)

* Suomen perustuslaki (Perustuslaki)

* Kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskeva kansainvi-
linen yleissopimus, SopS 8/1976 (KP-sopimus)

* Yleissopimus ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaami-
seksi (Euroopan ihmisoikeussopimus, EIS), SopS 19/1990

* Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT)

* Hallituksen esitykset:

- HE 13/2006, YTJulkL
- HE 102/2009, YTJulkL 34 a §

* Lakivaliokunnan mietinté LaVM 24/2006, YTJulkL

* Oikeudenkiynnin julkisuus, Helsingin hovioikeuspiirin laatu-
hanke, Julkisuustyéryhmin raporttdi 19.10.2007/19.12.2007
(Helsingin raportti)

* Oikeudenkdynnin julkisuusratkaisu: Suosituksia perustelu-
malleiksi, laadittu tydryhmissi, jonka jisenind ovat olleet
hovioikeudenneuvos Keijo Siljander, Rovaniemen hovioike-
us, puheenjohtaja, kansliapiillikké Hannu Gyldén, Rovanie-
men hovioikeus, sihteeri, kirdjituomari Reetta L6iji, Lapin
kirdjioikeus, kirdjituomari Antti Savela, Oulun kirijioikeus
(Perustelumallit)

* Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten lainkdyton
laatuhankkeen
- tyéryhmiraportteja XI s. 175-193 ty6éryhmin 3/2009 ra-

portti  Oikeudenkiyntiasiakirjojen julkisuus (Tyéryhmi
3/2009)
- Oikeudenkiynti riita-asioissa — Kisittelijin opas (s. 70-72)
- Oikeudenkiynti lapsiasioissa — Kisittelijin opas (s. 61-64)
- Oikeudenkiynti rikosasioissa — Kisittelijian opas (s. 71-72)

* Suositus Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten vies-

tinnistd 3.5.2013
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6. LIITTEET

* LIITE 1

Fraasiluonnoksia oikeudenkiynnin julkisuusratkaisuiksi

- Fraasiluonnokset ovat osin vuoden 2010 perustelumalli-
raporttia hyodyntien muodostettuja yksinkertaistettuja
malleja, jotka on laadittu helpottamaan tuomarin ty6ti
tarjoten lihtokohdan oikeudenkiynnin julkisuutta koske-
van ratkaisun rakentamiselle. Lisiksi on hyvi huomata, ettd
salassapitoajat voivat vaihdella asia- ja oikeusastekohrtaisesti.

> Rikosasiassa

(Esimerkki 1 = perustelumalliraportti +huomautukset)
> Pakkokeinoasiassa

(Esimerkki 2, perustelumalliraportista muokattu)

> Riita-asiassa

(Esimerkki 3)

e LIITE 2 Julkisen selosteen malleja
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Esimerkki 1

Kysymys on seksuaalirikoksesta, jossa on asianomistajana
Maija Meikiliinen ja vastaajana Matti Méttonen. Syytekoh-
tia on yksi. Pidkisittelyn alussa istuntosalissa on yleis64 lasn.
Kirijdoikeudessa tuomio julistetaan, jolloin poytikirjaan ei
tarvitse lisitd mainintaa muutoksenhausta. Hovioikeudessa
tuomio annetaan kansliassa.

Kirijioikeus

Kirijaoikeuden poytikirjaan

OIKEUDENKAYNNIN JA OIKEUDENKAYNTI-

ASIAKIRJOJEN JULKISUUS

Asianomistajan pyynto

Asianomistaja pyysi, ettd hinen henkilsllisyytensi ja oikeu-
denkiyntiasiakirjat mairitiin salassa pidettiviksi sekd suulli-
nen kisittely toimitetaan yleisén lisnid olematta. Asianomis-
taja pyysi lisiksi, ettd tuomio midritiin salassa pidettiviksi.

Asianomistaja lausui perusteluinaan pyynnélle, ettd asian tu-
leminen julki olisi hinelle pienelld paikkakunnalla asuvana
ndyryytrivii. Lisiksi se aiheuttaisi paheksuntaa ja vaikeuttai-
si merkittdvisti hinen arkielimainsa.

Syyttdjdn vastaus

Syyttdjd el vastustanut pyyntoi.

Mottdsen vastaus

Méttonen ei vastustanut pyyntoi.

Salassapitomiiriys

- asianomistajan henkiléllisyyden

- esitutkintapdytikirjat

- haastehakemuksen

- asianomistajan ja Matti Méttosen kirjalliset vastaukset
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- 2.3.2009 piivityn lddkirintodistuksen (kirjallinen todiste 1)
- 14.5.2009 piivityn lidkirintodistuksen (kirjallinen todiste 2)

- suullisen kisittelyn tallenteet asianomistajan, vastaaja Mot-
tosen seki todistaja Pekka Mikisen kuulemisen osalta.

Salassapitopyynto hylitiin seuraavien asiakirjojen osalta:
- asianomistajan oikeusapupyynté ja sitd koskeva ratkaisu
- Matti Méttosen oikeusapupyyntd ja sitd koskeva ratkaisu.

Kirijdoikeus miairai lisiksi, ettd suullinen Kkisittely toimite-
taan yleison lisni olematta.

Tuomion salassapitoon kirdjioikeus ottaa kantaa tuomios-
saan.

Salassapitoaika on 30 vuotta. Salassapitoaika lasketaan asian
vireilletulosta kirijioikeudessa eli xx.xx.2xxx lukien.

Perustelut

Kysymyksessi on seksuaalirikosasia, jossa tulee esille erityisen
arkaluonteisia tietoja asianomistajan yksityiselimisti ja ter-
veydentilasta.

esitetddn edelli mainittuja arkaluonteisia tietoja. Samoja tie-
toja esitetdin myds suullisessa kisittelyssi. Salassa pidettiviksi
miirityt oikeudenkidyntiasiakirjat liittyvit olennaisesti syyt-
teessd tarkoitettuun tekoon, mutta niihin sisiltyvien tietojen
julkisiksi tuleminen todennikéisesti aiheuttaisi merkittdvii
haittaa tai vahinkoa asianomistajalle. Se olisi pienelld paik-
kakunnalla asuvalle asianomistajalle ndyryyttivii. Lisiksi se
aiheuttaisi paheksuntaa ja vaikeuttaisi merkittivisti hinen ar-
kielimiinsi. Niistd syistd suullinen kisittely on toimitettava
yleison ldsnd olematta.

Oikeusapua koskevien oikeudenkiyntiasiakirjojen salassapi-
dolle ei ole oikeudenkiynnin julkisuudesta annetun lain 10
§:ssd sdddettyjd perusteita.
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Salassapitovelvollisuus

IImoitettiin ldsni olleille salassapitovelvollisuudesta ja hyvik-
sikdyttokiellosta sekd niiden rikkomisesta siddetyistd rangais-
tuksista.

Lainkohdat

Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissd tuomioistuimis-
sa 6§ 1 momentti 1 kohta, 9 § 1 momentti 2 kohta ja 3 mo-
mentti, 10 §, 11 § 1-3 momentti sekd 15 § 1 momentti 2 ja
3 kohta

Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 24 § 1 moment-
ti 32 kohta

Kirijioikeuden tuomioon

TUOMION JULKISUUS

Asianomistajan pyynto

Asianomistaja on pyytinyt, ettd hinen henkilsllisyytensi ja
tuomio médritiin salassa pidettiviksi.

Salassapitomiiriys

Kirijdoikeus miiridd tuomion jakson 3.2. ja asianomistajan
henkilollisyyden salassa pidettiviksi.

Muilta osin tuomio on julkinen.

Tuomion salassapitoaika on 30 vuotta. Salassapitoaika laske-
taan asian vireilletulosta tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx lukien.

Perustelut

Kysymyksessi on seksuaalirikosasia, jossa tulee esille erityisen
arkaluonteisia tietoja asianomistajan yksityiselimistd ja ter-
veydentilasta. Tuomion kohta 3.2. sisiltdd edelli mainittuja
arkaluonteisia tietoja, joiden salassa pitimiseksi on annettu
salassapitomiiriys ja asian suullinen kisittely on toimitettu
yleison ldsnd olematta.
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Kysymys on vakavasta rikoksesta, miki puoltaa mahdolli-
simman laajaa julkisuutta asiassa. Ottaen huomioon salas-
henkiléllisyyden sekd oikeudenkiyntiasiakirjojen salassapito
ja suullisen kisittelyn toimittamisen yleisén lisni olematta,
asiassa ei ole tarpeen mairitid muilta osin tuomion julkisuu-
desta.

Salassapitovelvollisuus
Asianosainen ei saa paljastaa eiki kdyttdd hyviksi sitd tuomi-
on osaa, joka on edelld miidritty salassa pidettiviksi.

Salassapitovelvollisuuden rikkominen on rangaistava teko.

Lainkohdat
Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sall§2ja3 momentt, 18§, 24 § 1 momentti 2 ja 3 kohta
sekd 2 momentti 1 kohta
Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 23 §

Rikoslaki 38 luku 1 ja 2 § seki 40 luku 5 §
Hovioikeus
Hovioikeuden poytikirjaan

OIKEUDENKAYNNIN JA OIKEUDENKAYNTI-
ASIAKIRJOJEN JULKISUUS

Julkisuus kiridjioikeudessa
ja kirijioikeuden tuomion jakson 3.2 salassa pidettiviksi 30
vuoden ajaksi. Salassapitoaika lasketaan asian vireille tulosta
tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx lukien.

Asianomistajan pyynto
Asianomistaja pyysi, ettd hinen henkilsllisyytensi ja oikeu-
denkiyntiasiakirjat mairitiin salassa pidettiviksi sekd suulli-
nen Kisittely toimitetaan yleison lisnd olematta. Asianomis-
taja pyysi lisiksi, ettd tuomio midritiin salassa pidettiviksi.
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Asianomistaja lausui perusteluinaan pyynnélle, etti asian tu-
leminen julki olisi hinelle pienelld paikkakunnalla asuvana
ndyryyttivid. Lisiksi se aiheuttaisi paheksuntaa ja vaikeuttai-
si merkittdvisti hinen arkielimainsi.

Syyttdjdn vastaus

Syyttdjd ei vastustanut pyyntoi.

Mottdsen vastaus

Mottonen ei vastustanut pyyntod.

Kirijioikeuden julkisuusratkaisun voimassaolo

X:n kiridjioikeuden xx.xx.2xxx antama salassapitomiiriys
on kirijioikeudessa kertyneiden oikeudenkiyntiasiakirjojen
osalta voimassa myos hovioikeudessa.

Salassapitomiiriys

Hovioikeus mairid salassa pidettiviksi

- Méttosen valituskirjelmin

- asianomistajan vastauksen

- asianomistajan henkiléllisyyden

- kirjallisen todisteen 6 kappaleet 2—4

- hovioikeuden suullisen kisittelyn tallenteet.

Hovioikeus masrid lisiksi, ettd hovioikeuden suullinen kisit-
tely toimitetaan kokonaan yleison lisni olematta.

Tuomion salassapitoon hovioikeus ottaa kantaa tuomiossaan.

Salassapitoaika on 30 vuotta. Salassapitoaika lasketaan asian
vireilletulosta tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx lukien.

Perustelut

Kysymyksessi on seksuaalirikosasia, jossa tulee esille erityisen
arkaluonteisia tietoja asianomistajan yksityiselimistd, kuten
perheolosuhteista ja terveydentilasta.

Suullisessa kisittelyssi ja salassa pidettiviksi madrityissi oi-
keudenkiyntiasiakirjoissa esitetdin edelli mainittuja arka-
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luonteisia tietoja. Salassa pidettiviksi mairityt oikeuden-
kiyntiasiakirjat liittyvit olennaisesti syytteessi tarkoitettuun
tekoon, mutta niihin sisiltyvien tietojen julkiseksi tuleminen
todennikoisesti aiheuttaisi merkittivid haittaa tai vahinkoa
asianomistajalle. Se olisi pienellid paikkakunnalla asuvalle asi-
anomistajalle hyvin ndyryyttivid. Lisiksi se aiheuttaisi pa-
heksuntaa ja vaikeuttaisi merkittivisti hinen arkielimainsi.
Myos tistd syystd suullinen kisittely on toimitettava yleisén
lisnd olematta siltd osin kuin siind esitetddn edelld salassa pi-
dettiviksi miirittyjd oikeudenkiyntiasiakirjoja.

Kysymys on vakavasta rikoksesta, miki puoltaa laajaa julki-
suutta asiassa. Ottaen timin lisiksi huomioon suoraan lain
nojalla salassa pidettivit tiedot, salassa pidettiviksi mairityt
oikeudenkiyntiasiakirjat sekd sen, ettd asianomistajan hen-
kilsllisyys mairitiin salassa pidettiviksi ja suullinen kisit-
tely toimitetaan yleison lisni olematta, asiassa ei ole tarpeen
midriti muilta osin oikeudenkiyntiasiakirjojen julkisuu-
desta.

Salassapitovelvollisuus

Ilmoitettiin lisnd olleille salassapitovelvollisuudesta ja hyvik-
sikdyttokiellosta sekd niiden rikkomisesta sdddetyistid rangais-
tuksista.

Muutoksenhaku

Ilmoitettiin muutoksenhakuoikeudesta.

Lainkohdat

Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa 6 § 1 momentti 1 kohta, 9 § 1 momentti 2 kohta ja 3
momentti, 10 §, 11 § 1-3 momentti seki 15 § 1 momentti
2 ja 3 kohta

Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 24 § 1 moment-
ti 32 kohta

Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-

sa339§
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Hovikeuden tuomioon

TUOMION JULKISUUS

Julkisuus kirdjioikeudessa

Kiridjioikeus on miirinnyt asianomistajan henkiléllisyyden
ja kirdjioikeuden tuomion jakson 3.2 salassa pidettiviksi 30
vuoden ajaksi. [Salassapitoaika lasketaan asian vireille tulosta
tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx lukien.] Kirijioikeuden an-

dessa.

Salassapitomiiriys

Hovioikeus miirii salassa pidettiviksi asianomistajan hen-
kilollisyyden sekd timin tuomion sivun 3 kappaleet 2 ja 5
ja sivun 4 kappaleet 1-3. Hovioikeuden ratkaisun liitteend
oleva kirijioikeuden tuomio on salassa pidettivi siten kuin
kirijioikeus on tuomiossaan miirinnyt. Muilta osin hovioi-
keuden tuomio on julkinen.

Tuomion salassapitoaika on 30 vuotta. Salassapitoaika laske-
taan asian vireille tulosta tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx lu-
kien.

Perustelut

Kysymyksessi on seksuaalirikosasia, jossa tulee esille erityisen
arkaluonteisia tietoja asianomistajan yksityiselimistd ja ter-
sisdltivit edelld mainittuja arkaluonteisia tietoja, jotka ovat
oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimissa an-
netun lain 9 §:n 1 momentin 2 kohdan nojalla salassa pidet-
tivid.

Kysymys on vakavasta rikoksesta, mikid puoltaa laajaa julki-
suutta asiassa. Ottaen huomioon salassa pidettiviksi mairicyt
tuomion kohdat seki asianomistajan henkiléllisyyden ja oi-
keudenkiyntiasiakirjojen salassapidon ja suullisen kisittelyn
toimittamisen yleisén lisnd olematta, asiassa ei ole tarpeen
midritd muilta osin tuomion julkisuudesta.
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Salassapitovelvollisuus
Asianosainen ei saa paljastaa eiki kiyttdd hyviksi sitd tuomi-
on osaa, joka on edelld midritty salassa pidettiviksi.

Salassapitovelvollisuuden rikkominen on rangaistava teko.

Lainkohdat
Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa 11§ 2 ja 3 momentd, 18 §, 24 §:n 1 momentti 1 kohta
seki 2 momentti 1 kohta
Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 23 §

Rikoslaki 38 luku 1 ja 2 § seki 40 luku 5 §
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Esimerkki 2

Kysymys on pakkokeinoasiasta, jossa tutkinnanjohtaja, rikos-
ylikomisario Teppo Teikildinen, vaatii Matti Méttésen van-
gitsemista. Asian kisittelyn alussa istuntosalissa on yleisod Lis-

(Huom. pakkokeinoasioissa ei ole tapana pitii erillistd poyti-
kirjaa, vaan julkisuusratkaisu on kokonaisuudessaan piitds-
asiakirjassa.)

Kirdjioikeuden piitokseen

OIKEUDENKAYNNIN, OIKEUDENKAYNTI-

ASTAKIRJOJEN JA RATKAISUN JULKISUUS

Teikildisen pyynto

Teikildinen pyysi, ettd vangitsemista koskevan asian suullinen
kisittely toimitetaan yleison lisni olematta. Teikildinen pyysi
lisaksi, ettd pddtos ja oikeudenkiyntiasiakirjat midritiin sa-
lassa pidettiviksi.

Teikildinen lausui perusteluinaan pyynnolle, ettd asian suul-
kisuus voisi vaikeuttaa esitutkintaa, koska asiassa oli myos
muita mahdollisia rikoksesta epiiltyji, jotka voivat hivittdd
todisteita.

Mobttosen lausuma

Méttonen vastusti pyyntod.

Salassapitomiiriys

Kirijdoikeus toteaa, ettd esitutkintapoytikirjan sivut 5-7
ovat oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa annetun lain 9 §:n 1 momentin 2 kohdan nojalla suoraan
salassa pidettivid. Kirdjioikeus midridd oikeudenkiyntiasia-
kirjat muilta osin salassa pidettiviksi.
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Kiridjioikeus miirdd padtoksen liitteend olevan vangitsemis-
vaatimuksen, Teikildisen vaatimuksen muut perustelut ja ki-
rijioikeuden piitoksen perustelut salassa pidettiviksi. Muilta

Salassapitomidrdys on voimassa syyteasian kisittelyyn asti
taikka kunnes asia on jitetty sillensi.

Kiridjioikeus mairii lisiksi, ettd Méttosen vangitsemista kos-
kevan asian suullinen kisittely toimitetaan yleison ldsni ole-
matta.

Perustelut

Esitutkintapdytikirjan sivut 57 sisiltivit arkaluonteisia tie-
toja henkilon yksityiselimiin liictyvistd seikoista. Koska asia-
kirja on tiled osin suoraan lain nojalla salassa pidettivi, sitd ei
ole tarpeen miiriti salassa pidettiviksi.

Teikaldisen esittimilld perusteluilla kirdjioikeus katsoo, ettd
julkinen kisittely tai oikeudenkiyntiasiakirjojen taikka pdi-
toksen perustelujen tuleminen julkisiksi voisi vaikeuttaa esi-
tutkintaa. Asiassa ei ole tullut ilmi seikkoja, joiden vuoksi
pyyntdé6n ei tulisi suostua.

Piitos sisiltdd salaiseksi mairityiltd osin tietoja, joiden salas-
sa pitdmiseksi asian suullinen kisittely on toimitettu yleison
lisni olemartta.

Salassapitovelvollisuus

IImoitettiin ldsni olleille salassapitovelvollisuudesta ja hyvik-
sikdyttokiellosta sekd niiden rikkomisesta sdddetyistd rangais-
tuksista.
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Lainkohdat
Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa 9§ 1 momentti 2 kohta, 11 § 1-3 momentti, 16 § 2 ja 3
momentti, 18 § sekd 24 § 1 momentti 3 kohta
Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 23 §, 24 § 1 mo-
mentti 32 kohta
Rikoslaki 38 luku 1 ja 2 § seki 40 luku 5 §.

Muutoksenhaku
Julistettiin ja annettiin muutoksenhakuohjeet.

Esimerkki 3

Kysymys on kantajana olevan yhtién ja pankin vilisesti riita-
asiasta.

Kirijioikeuden tuomioon
TUOMION JULKISUUS

Kantajan pyynt6
Kantaja on pyytinyt, ettd tuomio mairitiin salassa pidetti-
viksi, koska se sisiltid kantajan liikesalaisuuksia. Kirdjioi-
keuden oikeaksi harkitsema, maksimiaikaa lyhyempikin sa-
lassapitoaika on riittdvi. Vastaaja ei ole vastustanut pyyntoa.

Salassapitomiiriys

paleen salassa pidettiviksi.
Muilta osin tuomio on julkinen.
Tuomion salassapitoaika on 10 vuotta. Salassapitoaika las-

ketaan asian vireille tulosta tuomioistuimessa eli xx.xx.2xxx
lukien.
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Perustelut
Kysymyksessid on menestyvid kasvuyritysti koskeva riita-asia,
jossa tulee esille yksityiskohtaisia tietoja liikesalaisuuksista.
Erityisesti tuomion perustelujen ensimmiinen kappale sisil-
tdd edelld mainittuja tietoja, joiden salassa pitimiseksi on an-
nettu salassapitomairiys ja asian suullinen kisittely on toimi-
tettu yleison ldsnd olematta.

Kysymys on kuitenkin listautumista harkitsevasta yrityksesti,
miki puoltaa mahdollisimman laajaa julkisuutta asiassa. Osa
litkesalaisuuksiksi luokiteltavista tiedoista ovat lisiksi keskei-
sessd asemassa riitakysymystd ratkaistaessa, miltd osin myos
salassa pidettiviksi miirittyji tietoja voidaan ottaa osak-
si julkista tuomiota. Ottaen huomioon salassa pidettiviksi
midritty tuomion kohta seki oikeudenkiyntiasiakirjojen sa-
lassapidon ja suullisen kisittelyn toimittamisen yleison lisni
olematta, asiassa ei ole tarpeen miiritd muilta osin tuomion
julkisuudesta.

Salassapitovelvollisuus
Asianosainen ei saa paljastaa eiki kdyttdd hyviksi sitd tuomi-
on osaa, joka on edelld midritty salassa pidettiviksi.

Salassapitovelvollisuuden rikkominen on rangaistava teko.

Lainkohdat
Laki oikeudenkiynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistuimis-
sa11§ 2 ja3 momentti, 18 §ja24 § 1 momentti 2 ja 3 kohta
Laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta 23 § ja 24 § 1
momentti 20 kohta

Rikoslaki 38 luku 1 ja 2 § seki 40 luku 5 §.
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X KARAJAOIKEUS JULKINEN SELOSTE

. osasto

PL Asianro:
00000 X 1.1.2017 R17/1111
x.ko@oikeus.f

X KARAJAOIKEUDEN . OSASTON TUOMIO 11.1.2017
NRO 1234567

Julkisuutta koskevat ratkaisut

Kiridjioikeus on 1.1.2017 pidetyn piikisittelyn yhteydessi
tekemillddn padtokselld madrinnyt oikeudenkiyntiasiakirjo-
jen ja asianomistajan henkiléllisyyden salassapidosta 50 vuo-
deksi ja middrinnyt paikisittelyn pidettiviksi yleison lisnd
olematta.

Kirijdoikeus on tuomiossaan mdirinnyt tuomion tuomi-
olauselmaa ja sovellettuja lainkohtia lukuun ottamatta seki
asianomistajan henkiléllisyyden salassa pidettiviksi 50 vuo-
deksi. Huomioon ottaen asianosaisten vilinen henkilssuhde
tuomiota ei ole ollut mahdollista laatia sen selvyyden vaaran-
tumatta niin, ettei asianomistajan henkilsllisyys paljastuisi.

Syyttijin vaatimukset
Syyttdjd on vaatinut vastaajan tuomitsemista rangaistukseen x
paikkakunnalla x ajankohtana tehdysti torkeistd lapsen sek-
suaalisesta hyviksikiytosti (...seuraavalla teonkuvauksella x).
Asianomistaja ja hinen vaatimuksensa
Asianomistaja on tekohetkelld x-vuotias tyttd. Asianomistaja
ja vastaaja tunsivat toisensa entuudestaan, mutta eivit olleet

sukua keskeniin.

Asianomistaja on yhtynyt syyttdjin esittimiin rangaistusvaa-
timukseen. Lisiksi hin on vaatinut korvausta kivusta ja si-
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rystd sekd muusta tilapiisesti haitasta x euroa ja loukkauksen
aiheuttamasta kirsimyksestd x euroa laillisine korkoineen.

Vastaaja ja kannanotto esitettyihin vaatimuksiin

Vastaajana on tekohetkelli x-vuotias mies. Hin on kiisti-
nyt syytteen ja korvausvaatimukset. Vastaaja on miirillisesti
myontinyt korvauksista x euroa ja x euroa.

Kirijioikeuden tuomio

Kiridjioikeus on tuominnut vastaajan torkedsti lapsen sek-
suaalisesta hyviksikiytostd x vuoden x kuukauden ehdotto-
maan vankeusrangaistukseen.

Kirijdoikeus on tuominnut vastaajan menettelystd, jossa vas-
taaja on Xx... / syyttdjin vaatiman teonkuvauksen mukaisesti.
Henkilondyttoni asiassa on asianomistajan ja vastaajan lisiksi
kuultu x todistajaa. Kirjallisena todisteena on esitetty mm. x .
Asianomistajan seki todistajien kertomusten ja niitid tukevien
x perusteella syyte on tullut selvitetyksi.... Lapsen seksuaali-
nen hyviksikiyttd on ollut torkei, koska x.

Kirijdoikeus on tuomiollaan velvoittanut vastaajan suorit-
tamaan asianomistajalle korvaukseksi kivusta ja sirystd seki
muusta tilapiisestd haitasta x euroa ja loukkauksen aiheutta-

masta kirsimyksestd x euroa.

Kirijdoikeus on rangaistusta mitattaessa ottanut huomioon
X.

Asia on Kisitelty kirdjituomarin ja kahden lautamiehen ko-
koonpanossa. Tuomio on yksimielinen.

Julkisen selosteen liitteeni on tuomiolauselma.

Kirdjituomari XX
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X KARAJAOIKEUS JULKINEN SELOSTE

. osasto

PL Asianro:
00000 X x.x.2017 R 17/xxxx
x.ko@oikeus.f

X kirijioikeuden tuomio lapsen seksuaalisesta hyviksikiytosti

X kirijioikeus on x.x.2017 antamallaan tuomiolla nro
123456 tuominnut vuonna x syntyneen michen paikkakun-
nalla x ajankohtana tehdysti lapsen seksuaalisesta hyviksikiy-
tostd x kuukauden pituiseen ehdolliseen vankeusrangaistuk-
seen ja sen ohella x tunnin mittaiseen yhdyskuntapalveluun.
Lisiksi hinet on velvoitettu maksamaan asianomistajalle kor-
vausta x euroa sekid korvaamaan valtiolle kuluja yhteensi x
euroa.

Tuomittu oli tekoaikaan x-vuotias ja naispuolinen asianomis-
taja x-vuotias. Asianomistaja ja vastaaja tunsivat toisensa.
Heilld oli muutaman kuukauden ajan kestinyt seurustelusuh-
de, jona aikana he olivat ainakin x kertaa sukupuoliyhteydes-
si. Vastaaja my6nsi menettelyn, mutta kiisti syyllistyneensi
rikokseen, koska kyse oli seurustelusuhteesta eiki ikiero ollut
suuri. Tuomitulle vaadittiin rangaistusta torkeisti lapsen sek-
suaalisesta hyviksikdytdstd, mutta kirdjioikeus katsoi hinen
syyllistyneen lapsen seksuaaliseen hyviksikiytté6n, koska x.

Rangaistusta mitattaessa kirijioikeus on ottanut huomioon
X.

Tuomio on asianomistajan pyynndstid miiritty salassa pidet-
tiviksi x vuodeksi ratkaisun lopputulosta ja sovellettuja lain-
kohtia lukuun ottamatta. My®és asianomistajan henkilsllisyys
on midritty salassa pidettiviksi.
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Asia on Kisitelty kirdjituomarin ja kahden lautamichen ko-
koonpanossa. Ratkaisusta on #inestetty. Yksi lautamies olisi
hylinnyt syytteen.

Vastaajan nimen julkaiseminen voi johtaa uhrin tunnistami-
seen.

Kirdjituomari XX

Liite Tuomiolauselma
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Tyoryhmin jisenet

Laamanni Jyrki Kiviniemi, Lapin kirijioikeus, puheenjohtaja
Hovioikeudenneuvos Maarit Tukiainen, Rovaniemen hovioikeus,
sihteeri

Kirijisihteeri Pirkko Wolander, Kainuun kiridjioikeus
Kirijisihteeri Riitta Alapartanen, Kemi-Tornion kiridjioikeus
Kiridjituomari Vilho Niiranen, Lapin kirijioikeus
Kiridjisihteeri Antti Yritys, Lapin kirdjioikeus

Laamanni Antti Savela, Oulun kirijioikeus

Kiridjituomari Markku Himaildinen, Oulun kirdjioikeus
Kirijituomari Anneli Jaakola, Oulun kiridjioikeus
Kirdjituomari Kauko Kemppainen, Oulun kirijioikeus
Kirijituomari Liisa Minnikks, Oulun kirijioikeus
Kirdjituomari Kari Turtiainen, Oulun kirijioikeus
Kirijisihteeri Pdivi Himildinen, Oulun kirdjioikeus
Kirijituomari Joona Alander, Ylivieska-Raahen kirijioikeus
Kiridjisihteeri Erja Sorvisto, Ylivieska-Raahen kirijioikeus
Kansliapaillikké Hannu Gyldén, Rovaniemen hovioikeus
Asianajaja Jaakko Kuparinen, Asianajotoimisto Laki-Forum Oy
Asianajaja Katja Pappinen, Asianajotoimisto Antti Myllymiki Oy
OTM Jere Reinikainen, Suomen Juristit Oy

Julkinen oikeusavustaja Topi Ronkainen,

Lapin oikeusaputoimisto

Kihlakunnansyyttiji Terhi Grohn, Oulun syyttijinvirasto
Rikoskomisario Markus Kiiskinen, Oulun poliisilaitos
Toimittaja Susanna Kemppainen, Sanomalehti Kaleva
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1. TYORYHMAN TARKOITUS JA TAVOITTEET

Tuomioistuimilla on viranomaisten toiminnan julkisuudesta an-
netun lain 20 §:n mukaan velvollisuus edistii toimintansa avoi-
muutta tietoa tuottamalla ja sitd jakamalla.

Valtioneuvoston kanslia on 25.11.2016 julkaissut valtionhallin-
non viestintisuosituksen (Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja
14/2016). Tuomioistuimilla on osana valtionhallintoa velvollisuus
tiedottaa toiminnastaan aktiivisesti ja huolehtia siitd, ettd annetut
tiedot ovat oikeita, selkeiti ja riittdvid. Viestinnin on palveltava eri
sidosryhmii tasapuolisesti ja oikea-aikaisesti. Avoin viestintd on
olennainen osa tuomioistuimen palvelutehtivii. Tdmi velvoittaa
myds tuomareita, joiden on asiantuntijoina oltava tavoitettavissa
vastuulleen kuluvissa asioissa.

Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuimet laativat vuonna
2013 yhdessi tiedotusvilineiden edustajien kanssa suosituksen
tuomioistuinten viestinnin kehittimisestd. Suosituksella pyrittiin
edistimiin tuomioistuinten toiminnan avoimuutta siten, etti ne
toimittavat tiedotusvilineille ja toimittajille (media) tietoja kisi-
teltidvini olevista asioista sekd niiden kisittelyvaiheista ja tehdyistd
ratkaisuista ja muusta toiminnastaan suosituksessa sovituin tavoin.

Tydryhmi on kartoittanut suosituksen toimivuutta seki tuomio-
istuinten ja median viliseen viestintdin liittyvid ongelmia, niiden
syitd ja vilttdimiskeinoja. Tyoryhmi on piivittinyt vuonna 2013
laadittua suositusta saamansa palautteen perusteella. Piivitetty
suositus on raportin liitteen.

Tydéryhmi on myos kisitellyt yleisemminkin tuomioistuinten ul-
omalla toiminnallaan ennaltaehkiisti tilanteita, joissa sen antama
ratkaisu ymmarretdin viirin. Lisiksi tydryhmi on pohtinut kei-
noja reagoida jilkikiteen tosiasioita vastaamattomaan uutisointiin.
Ty6ryhmi on laatinut tekemistddn selvityksistd ja kdymistddn kes-
kusteluista oheisen raportin. Raportissa on edelli mainitun paivi-
tyksen lisiksi tydryhmin ajatuksia siitd, miten tuomioistuimet ja
tuomarit voivat tydssiin entisti paremmin ottaa huomioon lain-
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kiyton julkisen luonteen mukanaan tuomat haasteet ja lisiti luot-
tamusta tuomioistuintoimintaan kehittimilli mediasuhteitaan ja
viestintdosaamistaan.

Tydryhmissi on keskusteltu mahdollisuudesta ottaa kiyttdon use-
assa Euroopan maassa toimiva jirjestelmi, jossa osa tuomareista
saa erityiskoulutusta tiedottamiseen ja toimii nimettyind media-
tuomareina.

Tydéryhmi uskoo, ettd lisidmilld tuomioista annettavan tiedon
miirdd ja parantamalla sen laatua on mahdollista lisiti suuren
yleison ymmirrystd lainkdytostd ja vihentdd virheellisen tiedon

levidimisti.

2. MEDIAN PALAUTE JA TOIVEET

2.1. YLEISTA

Suosituksen toteutumisessa on tuomioistuin- ja tuomarikohtaista
vaihtelua. Kiytinnit eiviit ole yhdenmukaiset ja toimittajien kobtelu
vaibtelee siiti riippuen, missi hin asioi.

Suosituksessa ei tulisi lausua siiti, miten tiedotusvilineiden tulisi toi-
mia, koska suositus on annettu tuomioistuimille.

Ty6ryhmissi tuotiin esille, ettd toimittajia sitovat muutkin kuin
nyt kysymyksessi olevat ohjeet. Alalla toimii myés sitoutumatto-
mia toimittajia ja niin sanottujen vaihtoehtomedian edustajia, jot-
ka toimivat haluamallaan tavalla.

Diaarijulkisuuden osaamisessa on puutteita, koska erddt kirijioi-
keuksien asiakaspalvelijat ovat kieltiytyneet antamasta mitidn tietoa
diaarista vedoten siihen, etteiviit tiedd, miti tietoja voi antaa.

Ty6ryhmissi todettiin, ettd Oulun kirdjioikeudessa on jo jirjes-
tetty omaa koulutusta julkisuuslainsiddinnén tuntemuksesta ja
ettid asioiden kertaamiseen on tarvetta kaikissa virastoissa.
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2.2. MEDIALISTAT

Kunkin tiedotusvillineen tulisi saada ilmoittaa medialistalle useita eri
sihkapostiosoitteita.

Medialistoja ei ole piivitetty suosituksen mukaisesti. Vaatimus siitd,
ettii kukin listalle merkitty piivittid itse yhteystietonsa, ei ole realis-
tinen.

Tydryhmai suosittaa tiltd osin, ettd kunkin tuomioistuimen tulee
tarkastaa listalle ilmoittautuneiden henkildiden sihképostiosoit-
teiden liitynnin tiedotusvilineisiin seki osoitteiden voimassaolon
miidrdajoin ja mikili tiedusteluun ei vastata, sihkopostiosoite
poistetaan listalta.

Medialistan kautta tulisi libettiii yhti aikaa kaikki tiedotusvilineille
suunnattava aineisto.

2.3. JUTTULISTAT

Pidiosa kirdjioikeuksista ei ole libettinyt tietyn viikon rikosasioiden
Juttulistoja edellisen viikon perjantaibhin mennessi. Joskus on kiynyt
niin, ettii listoja ei ole lihetetty ollenkaan. Tirkeii on, ettii listat li-
hetetiiin niin ajoissa, etti toimittaja ehtii reagoida oikeudenkiyntiin.
Listoja voi lihettid myis tipottain.

Listalta tulisi nikyi rikoksentekopaikka ainakin seutukunnittain.
Helpottaisi paikallislehtien toimintaa ja vihentiisi pubeluja kiri-
Jdoikeuteen.

Ty6ryhmissi tuotiin esille, ettd varsinkin nyt, kun kirdjioikeuksia
ja niiden istuntopaikkoja vihennetiin, toimittajien on entisti vai-
keampaa tietdd, mitkd jutut ovat omasta seutukunnasta. Edelleen
tuotiin esille, ettd cillikddn hetkelld tekopaikkaa ei saada juttulis-
talle suoraan jirjestelmisti, vaan se tiytyy lisitd sinne manuaali-
sesti, miki aiheuttaa huomattavaa lisity6td. Niin ollen tyéryhmi
pdityi sithen, ettei tekopaikan lisidmistd listaan voida suosittaa.
Tekopaikkaa koskeva tiedon tarve vilitetddn eteenpdin AIPA-tyo-
ryhmiille.
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Rikosnimikkeen kirjaamisessa juttulistalle tulisi teriistiytyd. Esimer-
kiksi ym. merkinti on puuttunut toistuvasti.

Listalla tulisi olla sihkopostiosoite, misti lisiitietoja voi pyytiii.

Ty6ryhmissi sihkdpostiosoitteen merkitsemistd juttulistalle pi-
dettiin ongelmallisena. Pohdittiin muun muassa sitd, miten asi-
anosaiset ja muut tahot ymmartivit lisitietoja koskevien yhteys-
tietojen ilmoittamisen listalla. Juttulistan lihettivi kiridjasihteeri
ei myoskddn aina ole sama kuin istunnossa ollut kiridjisihteeri ja
kummalta silloin lisdtietoja tulee pyytii. Todettiin vield, ettd mi-
kili lisitietokysely toimitetaan virastopostiin, voi kyselyn padtymi-
nen oikealle henkilélle viedd kohtuuttoman paljon aikaa.

Pakkokeinoasioista juttulistoja on lihetetty vain harvoin. Kiytinto
ei ole tilti osin yhdenmukainen, koska osa kiirijioikeuksista on li-
hettiinyt ajoittain ja osa ei koskaan. Ongelma korostuu silloin, kun
tutkinnanjohtaja on nibked tiedottamisen suhteen. Listalla tulisi olla
myds vaatimuksen esittineen tutkinnanjohtajan nimi.

Muut kuin Oulu eivit ole lihettineet listaa K- ja HS-asioista. Ou-
lunkin listat ovat tulleer usein myihiissi.

Riita- ja hakemusasioiden osalta tuotiin esille se, ettd niissd juttu-
listat laaditaan eri jirjestelmissd, joka voi vaikuttaa listojen toimit-
tamiseen.

Hovioikeuden tulisi lihettii lista julkipantavista ratkaisuista medi-
alle viimeistiin antamispiiving. Lista tulee aina piivin viiveelli.
Listalla tulisi olla kaikkien asiaryhmien ratkaisut.

Tydryhmai suosittaa, ettd myds hovioikeus lihettiisi listan kaikista
antamistaan ratkaisuista viimeistddn julkipanopiivini.

Tuomioistuinten tulisi lihettic myos lista kuukauden (tai tietyn ajan-

Jakson) aikana vireille tulleista asioista. Téimiin tulisi koskea kaikkia
asiaryhmii (summaarisia asioita lukuun ottamarta.) Listan saa Bo-
xista. Vantaan kérijioikeuden malli on hyvi.
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tulleita asioita koskevien listojen toimittaminen ei juurikaan lisid
tyomidrid. Listoja toimitettaessa tulee varmistua siitd, ettd ne eivit
sisilli salassa pidettivid tietoja.

2.4. HAASTEHAKEMUKSET

On saatu varsin hyvin pyydettiessi. Ne tulisi lihettidi sihkopostina.
Ei koskaan faksina eikii salattuna.

Tydryhmissi tuotiin esille, ettd salattuna lihettiminen on ongel-
mallista muun muassa, koska sen voi avata selaimessa vain kerran.
Tiedon tarve on yleensi useammilla henkilsilld. Tyéryhmin nike-
myksen mukaan piisiintdisesti tietojen toimittaminen salattuina
ei ole tarpeellista. Tiltd osin on vieli selvitettivi asiaa tietoturvan
kannalta.

Istunnoissa tulisi olla valmiiksi tulostettuja kappaleita mediaa varten.
Se tulisi luovuttaa vasta syytteen lukemisen jilkeen. Pieni tauko tiissi

yhteydessi olisi paikallaan.

Tydryhmissi tuotiin esille, ettid tiltd osin kiytintd on ollut kirja-
vaa. Ongelmallisia ovat paikisittelyt, joissa on useita syytekohtia,
joita kisitelldin kohdittain ja eri paivinid. Haastehakemus on voi-
tu lukea istunnon alussa kokonaan, jolloin sen on saanut heti tai
sitten haastehakemusta on toimitettu sitdi mukaa kuin kohtia on
kisitelty. Asian seuraamisen kannalta pidettiin suotavampana sit,
ettd haastehakemus on kiytdssi jo istunnon alussa. Tuotiin vield
esille se, etti on tirkedi, ettd haastehakemus toimitetaan samaan
aikaan sekd istuntoa seuraaville ettd kaikille sen tilanneille.

2.5. KANSLIARATKAISUT

Salattujen tiedostojen kiytto ratkaisuja libetettiessi vaikeuttaa toi-
mittajien tyotd, koska ne voi avata vain kerran.

Tiedostojen lihettimien Winmail dat -muodossa (on Outlookin pak-
kaustoiminto) aiheuttaa lisityiti.
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Olisi hyvd, ettii hovioikeus lihettiisi ratkaisut jo antamispiiving ja
ettii myds muiden asiaryhmien kuin rikosasioiden ratkaisut lihetet-
tiisiin. Tilli véiltyttiisiin molemminpuoliselta turbalta tyolti.

Ty6ryhmi suosittaa, ettd hovioikeus lihettiisi kaikki julkiset rat-
kaisut tiedotusvilineille antamispaivini.

Kiiriijioikeuden kansliassa tulisi olla suosituksen mukaan kappale
erityisen laajojen juttujen tuomioista, joihin media voisi halutessaan
tutustua. Suositus ei ole toteutunut. Suositus tulisi tismentii koske-
maan kaikkia kansliaratkaisuja.

Kiiriijioikeudet eiviit ole salanneet sibkipostina lihettimidiin ratkai-
suja. Se on hyvii.

Tydryhmissi keskusteltiin siitd, onko julkisten ratkaisujen lihetti-
miseen salattuna mitdin erityistd syyta.

Kansliaratkaisut tulisi antaa aina kello 12.00 tai ainakin siti ennen.
Myihiisempi julkistaminen vaikeuttaa toimittajan tyiti.

Ratkaisut tulisi antaa asianosaisille enintidn tuntia ennen mediaa.
Hajuraon tulisi olla aina sama.

Ty6ryhmissi keskusteltiin siité, olisiko aika, jolloin ratkaisu anne-
taan medialle lyhennettivissi puoleen tuntiin. Outlook mahdol-
listaa sihkopostin lihettimisen ajastamisen.

2.6. TIEDOTTEET

Kansliatuomioiden antamisesta on tiedotettu etukiteen vain harvoin.
Suositusta tulee tiismentid tilti osin koskemaan kaikkia asiaryhmii.
Erityisesti niin sanotut julkisuusjutut ovat tirkeiti.

Tiedotteita on tehty harvoin muissa kuin seksuaalirikosasioissa. Kiy-
tinto tulisi saada suosituksen mukaiseksi. Erityisesti pitkistii vankeus-
tuomioista tulisi tiedottaa.
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Ty6ryhmissi todettiin, ettd on syyti korostaa, ettd suositus tiedot-
teiden laatimisesta koskee kaikkia asiaryhmii. Tiedotteen laatimi-
sen kriteereitd on syytd tarkentaa.
Myés julistetusta tuomiosta tulisi saada kirjallinen versio (tiedote tai
titvistelmad) jo ratkaisupiivind erityisesti silloin, kun kysymyksessi on
mediaa kiinnostanut juttu.

Tuomarit vastaavat median pubelintiedusteluihin vaihtelevasti.

Kiirijdoikeudet eiviit ole tiedottaneet muusta toiminnastaan juuri ol-
leenkaan. Tiedottaa voisi esimerkiksi juttumdiirien kehityksesti.

2.7. JULKISET SELOSTEET

Seksuaalirikosjuttujen julkisuus ja julkiser selosteet ovat lisiintyneet
Jja kehittyneet parempaan suuntaan.

Julkisen selosteen antamisen kriteereji tulisi piivittid. Selosteeseen tu-
lisi liittii tuomiolauselma.

Suositusta piivitetddn tiltd osin laatutyéryhmin II tydn pohjalta.

2.8. MEDIAN TYOSKENTELYOLOSUHTEET

Medialle tulisi varata selkeit paikar istuntosalista sihkopistokkei-
neen. Odotustiloissa olisi hyvii olla kahviautomaatti.

Kuvaamislupa tulisi késitelli viran puolesta heti istunnon alussa.

Kuvaamista istunnossa kisittelee laatutyoryhma 1.

2.9. SUOSITUKSIIN PEREHDYTTAMINEN JA NIIDEN
KEHITTAMINEN

Tuomareita ja kirijisihteereiti tulee perehdyttid suositukseen ja se
tulisi kiydi lipi koko henkilokunnan kanssa miiriajoin.

Suositus tulisi lihettii kaikille listalle merkityille.
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Kehittimispalavereita tai muitakaan yhteisii tapaamisia median
kanssa ei ole jirjestetty. Ainakaan kaikkia toimittajia ei ole niihin
kutsuttu.

3. VIRHEELLISEN TIEDON OIKAISEMINEN
JA KRIISIVIESTINTA

3.1. OTE VALTIONEUVOSTON VIESTINTAOH]JEESTA

Nykyisessi viestinnin kehittimistd koskevassa suosituksessa ei
ole lausuttu virheellisen tiedon oikaisemisesta. Valtioneuvoston
viestintiohjeessa titi on Kiisitelty seuraavasti.

Uudet asiat ja ilmiét nousevat verkostoituneessa ja globaalissa
maailmassa julkiseen keskusteluun nopeasti. Viranomaisten vies-
tinnissd on varauduttava odottamattomiin ja poikkeuksellisiin ti-
lanteisiin seki oltava valmis kiyttimiin nopeasti ja joustavasti eri
viestintikanavia.

Ylldttivissd ja poikkeuksellisissa tapahtumissa ja tilanteissa viestin-
tid tehostetaan noudattamalla normaaliolojen periaatteita ja kiy-
tintojd. Kriiseissd viestintd on osa tilanteenjohtamista. Johdon,
asiantuntijoiden ja viestinndn ammattilaisten yhteistyd ja tiedon-
kulku korostuvat. Luotettavalla, oikea-aikaisella ja empaattisella
viestinnilld kerrotaan kansalaisille, ettd heidin asiaansa hoidetaan.

Viranomaisen onnistunut toiminta ja siiti viestiminen eri hirio-
tilanteissa perustuvat piivittdiseen yhteistyohon, selkeisiin kiytin-
toihin ja harjoitteluun. Tarkempi ohjeistus kriisiviestintddn loytyy
hiiristilanteita ja poikkeusoloja koskevasta valtionhallinnon vies-
tintdohjeesta.

Yleison saatavilla on suunnaton miiri erilaista tietoa, jonka luo-
tettavuutta tai oikeellisuutta on vaikea arvioida. Tiedosta ja sen
hallinnasta seki tiedon strategisesta hyédyntimisesti on muodos-
tunut entistd merkittdvimpi viline. Informaatiovaikuttamisella
tarkoitetaan toimintaa, jolla pyritdin jirjestelmillisesti vaikutta-
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maan yleiseen mielipiteeseen, ihmisten kiyttiaytymiseen ja padtok-
sentekijoihin seki sitd kautta yhteiskunnan toimintakykyyn.

Vaikuttamisen keinoja ovat esimerkiksi viirien tai harhaanjohta-
vien tietojen levittdiminen ja painostaminen sekd sininsi oikean
tiedon tarkoitushakuinen kiyttd. Kyse on strategisesta toiminnas-
ta, jonka tavoitteena on saada kohde tekemiin itselleen haitallisia
pddtoksid ja toimimaan omaa etuaan vastaan.

Parhaat keinot vastata informaatiovaikuttamiseen ovat viranomais-
ten yhteistyd, kansalaisten hyvi yleissivistys ja medialukutaito seki
hyviin journalistiseen tapaan sitoutunut media. Harhaanjohtavi-
en tietojen tarkoitushakuiseen levittimiseen tulee reagoida nope-
asti oikealla tiedolla. Erityisti huomiota on kiinnitettivi siihen,
ettd oikea ja luotettava viranomaistieto on helposti [6ydettivissi.
[lmién kansainvilisyyden vuoksi tietoa on varauduttava tuotta-
maan ja jakamaan my6s muilla kielilld.

3.2. HELSINGIN HOVIOIKEUSPIIRIN LAATU-
HANKKEEN RAPORTTI TUOMIOISTUIMET JA MEDIA

Virheellisen tiedon oikaisemista on kisitelty myos Helsingin ho-
vioikeuspiirin laatuhankkeen Tuomioistuimet ja media -raportin
kohdassa 6. Tuossa raportissa todetaan, ettd nykyisessi mediaym-
piristdssd ja nopeassa tiedon vilityksessd on tirkedd, ettd virheel-
liseen uutisointiin reagoidaan nopeasti. Yhteiskunnallisen keskus-
telun muuttuessa entistd tietopainotteisemmaksi virheellisen tai
harhaanjohtavan uutisoinnin jittimi tyhjio tiytetdin nopeasti
internetissi ja sosiaalisessa mediassa.

Tuomioistuimet ovat perinteisesti pidittiytyneet puuttumasta
julkiseen keskusteluun. Vaikka tuomioistuimen mahdollisuudet
ratkaisunsa jilkikiteiseen kommentointiin ovat rajalliset, uuden-
lainen toimintaympiristé pakottaa pohtimaan, milld tavalla vir-
heellinen tieto voisi olla korjattavissa. Selvid on, ettei tuomioistuin
voi miltdin osin selitelld ratkaisuaan tai antaa sille lisdperusteluja.
Uutisointiin ja keskusteluihin puuttumisen tulee keskittyd vir-
heellisyyksien oikaisemiseen tai oikeudellisen tiedon antamiseen
yleiselli tasolla.
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Ainakin silloin, kun juttu on herittinyt laajaa mielenkiintoa tai on
yhteiskunnallisesti merkittivi, esiin tulleen selvisti virheellisen tai
harhaanjohtavan uutisoinnin oikaisemista tulisi harkita. Kuiten-
kin myds vihemmin merkittivissi asioissa selvisti vdidrdin tietoon
voi olla tarpeellista puuttua, jotta yleison kisitys tuomioistuimista
ja niiden ratkaisuista on kaiken aikaa mahdollisimman oikea.

Uutisoinnin oikaisemisessa on huomioitava oikeudenkiynnin asi-
anosaisten asema. Oikeudenkiynnissi on aina kysymys asianosais-
ten jutusta, minkd vuoksi tuomioistuimen puuttuessa uutisointiin
tai keskusteluun on kiytettivi tarpeellista hienovaraisuutta. Toi-
saalta on muistettava, ettd virheellisen tai harhaanjohtavan uuti-
soinnin tai keskustelun oikaiseminen voi olla myds asianosaisen
kannalta tirkesi.

Tuomioistuimen on kommentoinnissaan huomioitava kisittelyssi
olevan asian vaihe. Mikili kysymys on asiasta, joka ei ole lainvoi-
mainen, kannanotoissa on oltava erityisen tarkka ja huolellinen.
Oikeudenkiynteihin liittyvid uutisointi on kuitenkin usein aktii-
visinta kirijioikeusvaiheessa ja laantuu muutoksenhakuvaiheessa,
mistd johtuen virheellisyyksiin olisi parempi puuttua heti niiden
ilmettyi.

Hyvii esimerkkejd toimivasta jilkikiteisviestinnistd viranomais-
toiminnassa ovat poliisin aktiivinen toiminta internetin keskuste-
lupalstoilla ja Kansanelikelaitoksen korjaava viestinti, jossa "Kela-
kerttu” osallistuu keskusteluihin sosiaalisessa mediassa ja oikaisee
sielld esiintyvid virheellisid viitteiti.

Samoin kuin tiedottamisesta, my®s virheellisen tiedon oikaisu-
menettelystd tulisi olla ohjeet jokaisen tuomioistuimen omassa
viestintdsuunnitelmassa. Ohjeistuksessa otetaan kantaa erityisesti
sithen, miten virheellinen tieto kiytinnossi oikaistaan ja kuka sen
tekee.
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3.3. HELSINGIN HOVIOIKEUSPIIRIN
LAATUHANKKEEN RAPORTISSA TODETUT KEINOT
VIRHEELLISEN TIEDON KORJAAMISEEN

» Mikili julkisuudessa esiintyy yksittdinen virheellinen tai
harhaanjohtava tieto, joka voidaan korjata yksinkertaisesti
kiinnittimilld asiaan huomiota ja antamalla oikea tieto, tie-
dottamisesta vastaava henkils voi ottaa yhteytti jutun kirjoit-
taneeseen toimittajaan tai median toimitukseen.

* Tuomioistuin voi antaa julkisuuteen tiedotteen, jossa oikais-
taan virheellinen tai harhaanjohtava uutisointi. Tiedotteessa
voidaan joko kiinnittdd huomiota yksittiisiin virheellisyyk-
siin tai vddrinymmarryksiin tai mahdollisuuksien mukaan
avata asiaa siten, ettd laajempi viddrinymmarrys tulisi oikais-
tuksi.

* Tiedotteen antaminen on mahdollista my®s, kun tuomioistui-
men ratkaisusta kiydiin keskustelua sosiaalisessa mediassa.
Sosiaalisessa mediassa kiytiviin keskusteluun vaikuttaminen
on hyvin haastavaa, mutta on suositeltavaa, ettei tuomiois-
tuin tillaisessakaan tilanteessa jid passiiviseksi. Tuomioistui-
men ulostulolla voi olla keskustelua ohjaavaa vaikutusta, ja
se on omiaan herittdmiin ja parantamaan luottamusta tuo-
mioistuimiin. Yleisélle tarjoutuu my6s mahdollisuus saada
tuomioistuimen selventivi lausunto juuri niihin seikkoihin
liittyen, jotka ovat esillid keskustelussa.

*Tiedote voidaan antaa tuomioistuimen, sen piillikon, osaston
johtajan tai muun tuomarin nimissi. Virheen oikaisutilan-
teessa voi olla parempi, etti tiedotteen antaa joku muu kuin
ratkaisun tehnyt tuomari.
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SUOSITUS ROVANIEMEN HOVIOIKEUSPIIRIN
TUOMIOISTUINTEN VIESTINNASTA

Laadittu 3.5.2013

Piivitetty 2.2.2018

1. SUOSITUKSEN TARKOITUS

Tuomioistuimilla on viranomaisten toiminnan julkisuudes-
ta annetun lain 20 §:n mukaan velvollisuus edistii toimintansa
avoimuutta tietoa tuottamalla ja sitd jakamalla. Rovaniemen ho-
vioikeus ja sen toimialueen kirijioikeudet pyrkivit edistimiin
toimintansa avoimuutta siten, etti ne toimittavat tiedotusvilineil-
le ja toimittajille (media) tietoja kiisiteltivini olevista asioista seki
niiden kisittelyvaiheista ja tehdyisti ratkaisuista ja muusta toimin-
nastaan jiljempini sovituin tavoin.

Alkuperiinen suositus on laadittu vuonna 2013 Rovaniemen ho-
vioikeuden presidentin asettamassa tydryhmissi, johon on kuu-
lunut hovioikeuden, kirijioikeuksien sekdi median edustajat.
Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten laatuhankkeessa
vuodelle 2017 asetettu laatutydryhmai 111, Tiedottaminen ja yhte-
ydenpito mediaan, piivitti alkuperiistd suositusta medialta pyyti-
minsi palautteen perusteella.

Suosituksen mukaiset menettelytavat kiydaidn lipi erikseen kus-
sakin tuomioistuimessa. Kukin tuomioistuin paivittdd viestinti-
suunnitelmansa tissd yhteydessi tarpeellisin osin.

2. MEDIALISTA

Medialista on sihkopostilista, jonka kautta hovioikeus ja kukin
kirijaoikeus lihettdd tietoja toiminnastaan keskitetysti ja saman-
aikaisesti.
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Ty6ryhmi suosittaa seuraavaa:

* Kukin tuomioistuin merkitsee omalle medialistalleen kaikki
ne tiedotusvilineet ja yksittiiset toimittajat (freelancer), jotka
ovat listalle ilmoittautuneet.

* Tuomioistuin tarkistaa listalle ilmoittautuneiden henkilsiden
ja sihkopostiosoitteiden liitynnin tiedotusvilineisiin. Listalle
merkitdin vain ne osoitteet, joilla on liitynti tiedotusvilinei-
siin.

* Kukin tiedotusviline voi ilmoittaa tarpeelliseksi katsomansa
sihkopostiosoitteet tietojen lihettimistd varten.

* Listalle merkitiin
- nimi
- sihképostiosoite

* Listalle merkitty sihkopostiosoite poistetaan listalta pyyn-
nostd heti pyynnon esittdmisen jilkeen.

* Kunkin listalle merkityn tulee ilmoittaa muuttuneet yhteys-
tietonsa.

3. JUTTULISTAT

Juttulistoilla tiedotetaan medialle hovioikeudessa ja kirijioikeuk-
sissa ratkaistavista jutuista riidattomia summaarisia asioita lukuun
ottamatta ennalta tai viimeistdin ratkaisun antopiivini.

Ty6ryhmi suosittaa, ettd juttulistalla on

* Kunkin jutun diaarinumero

* Rikosasian syyttijin ja vastaajan nimi

* Rikosasian torkeimmin rikoksen nimike ja merkintd ym.,
mikili asiassa on kysymys useista rikoksista

* Pakkokeinoasioissa asianimike, tutkinnanjohtajan nimi ja
vaatimuksen kohteena olevan henkilon nimi, ellei diaaritie-
dot ole salassa pidettivid

* Muiden asioiden asianimike ja asianosaisten nimet
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Kukin tuomioistuin lihettdi lisiksi listan kunkin kuukauden ai-
kana vireille tulleista rikosasioista ja laajoista riita-asioista (Boxin
mediaraportit). Lista lihetddn viikon kuluessa kuukauden piitty-
misesti.

Listalla on
* Kunkin jutun diaarinumero
* Rikosasian vastaajien nimet
* Laajojen riita-asioiden kantajien ja vastaajien nimet

Ty6ryhmi katsoi lisiksi, ettd asianosaisten avustajien ja rikosasi-
oiden asianomistajien nimien merkitseminen juttulistalle ei ole
tarpeen, koska kyseisten tietojen merkitseminen pidentii listoja
merkittivisti ja koska tiedot eivit siirry listalle tuomioistuinten
asiankisittelyjirjestelmistd automaattisesti, vaan edellyttidd tieto-
jen hakemista jutun asiakirjoista ja erillistd merkintii listaan.

Ty6ryhmi niin ikiidn katsoi, ettd rikoksen tekopaikan lisidminen
listaan ei ole tarkoituksenmukaista kirdjioikeuksille aiheutuvan
huomattavan lisitydn vuoksi, vaikka erityisesti pienilld paikkakun-
nilla toimivalla medialla on tarve saada tietoja sen toimialueella
tehtyjen rikosten kisittelystd. Tuomioistuimet pyrkivit kuitenkin
helpottamaan paikallislehtien tiedonsaantiongelmia tiedotteiden
kiyttod kehitcimilld jiljempini suositelluin tavoin.

3.1. HOVIOIKEUS

Hovioikeus lihettii piikisittelyssi ratkaistaviin asioihin liittyvin
kuulutuksen/juttuluettelon medialle sihkdpostina samana piivi-
ni, kun piikisittelyyn liittyvit kutsut laaditaan ja lihetetdin asi-
anosaisille.

Hovioikeus lihettii listan kaikista julkipantavista ratkaisuista me-
dialle sahképostina julkipanopiivini.
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3.2. KARAJAOIKEUDET

Rikosoikeudelliset asiat

Tyéryhmi suosittaa seuraavaa:

ratkaistavista rikosasioista medialle sihkopostina ennalta vii-
meistiin ratkaisupiivii edeltidvini perjantaina.

o Paakisittelyssd kisiteltivien asioiden juttulistat lihetetdin
vastaavasti viimeistidn istuntopiivid edeltivini perjantaina.

* Mikili istunnossa kisitellyssi rikosjutussa annetaan tuomio
kansliassa, tuomion antamispdivd ilmoitetaan medialle tie-
dotteella heti kun tuomion antamispiivi on tiedossa, mikili
jaljempini todetut tiedotteen laatimisen edellytykset tiytty-
vit. Niin menetelldin myds silloin, kun tuomion antamis-
pdivi on ilmoitettu istunnossa.
den juttuluettelot medialle sihkdpostina viimeistdin istun-
topdivid edeltivini pdivind. Juttuluetteloa ei lihetetd pak-
kokeinoasioista, jotka ovat tulleet vireille istuntopdivini tai
joiden diaaritiedot on miiritty salassa pidettiviksi.

Muut asiat
Ty6ryhmi suosittaa, ettd kirijioikeudet lihettivit suullisessa val-
mistelussa ja piikisittelyssi kisiteltdvien insolvenssi- seki riita- ja

hakemusasioiden juttulistat medialle viimeistdin istuntopiivii
edeltivini perjantaina.
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4. HAASTEHAKEMUKSET

Ty6ryhmi suosittaa, ettd kirdjioikeudet lihettivit yksiloidyn ju-
tun haastehakemuksen siitd kiinnostuneelle median edustajalle
erillisen tilauksen perusteella sihkopostina heti sen jilkeen, kun se
on julkinen ja silti osin kuin se on julkinen.

Rikosasioiden istuntoihin tulostetaan kappaleita haastehakemuk-
sista mediaa varten. Ne luovutetaan medialle syytteen esittimisen
jilkeen.

5. KANSLIASSA ANNETTAVAT RATKAISUT

5.1. HOVIOIKEUS

Hovioikeus lihettii kaikki antamansa kokonaan julkiset ratkaisut
PDF-tiedostoina antopdivini.

5.2. KARAJAOIKEUDET

Ty6ryhmi suosittaa seuraavaa:

* Kansliaratkaisut annetaan ja toimitetaan medialle viimeis-
tddn kello 13.00.

* Kansliaratkaisu voidaan toimittaa asianosaisille enintiin
puoli tuntia ennen sen antamisajankohtaa.

* Kirijioikeudet tulostavat kansliassa annetuista erityisen laa-
jojen juttujen tuomioista kappaleen, johon medialla on oi-
keus tutustua asiakaspalvelutiloissa ja saada jiljennds.

* Kiridjioikeudet lihettivit kaikki kansliassa annetut rikostuo-
miot medialle sihkopostin liitteend PDF-tiedostoina.

* Kirdjioikeudet lihettivit insolvenssi- ja hakemusasioissa
sekid laajoissa riita-asioissa annetut ratkaisut medialle sihko-
postin liitteend PDF-tiedostona antopiivini erillisen pyyn-
ndn perusteella. Kiridjioikeudet lihettivit lisiksi tuomioista
tiedotteen medialle, mikili tiedotteen laatimisen edellytykset

tdyttyvat.
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Suositus ei koske salaiseksi miirittyji ratkaisuja. Niistd annetaan
julkisia selosteita.

6. JULISTETUT RATKAISUT

6.1. HOVIOIKEUS

Koska hovioikeus julistaa antamiaan ratkaisuja vain harvoin ja sil-
loinkin vain vihimerkityksellisissd asioissa, tyoryhmi totesi, ettd
niiti ei ole tarpeen lihettdd medialle muutoin kuin erikseen tilat-
taessa.

6.2. KARAJAOIKEUDET

Ty6ryhmi totesi, ettd kirdjioikeuksilla ei ole mahdollisuutta saat-
taa julistamiaan ratkaisuja kirjalliseen muotoon ratkaisupiivini,
vaan vasta 1-2 viikon kuluttua siitd. Julistetuista ratkaisuista voi-
daan tehdi sitd ennen ainoastaan tiedotteita tai tiivistelmii taikka
antaa tietoja erikseen kysyttiessi.

7. TIEDOTTEET

Hovioikeus ja kirijioikeudet laativat tiedotteita ennen kaikkea
antamistaan ratkaisuista. Ratkaisutiedote tulee laatia erityisesti sil-
loin, kun ratkaistu asia on herittinyt yleistd mielenkiintoa tai on
yhteiskunnallisesti tai periaatteellisesti merkittivi. Tillaisia asioita
ovat muun muassa seuraavat asiat:
* Asiaa on kisitelty useissa eri tiedotusvilineissi ennen oikeu-
denkidyntid
* Asia on periaatteellisesti tai yhteiskunnallisesti merkittivi
* Asia on alueellisesti tai paikallisesti merkittivi
* Virkarikosasiat tai asia liittyy muutoin julkisen tehtivin hoi-
toon tai julkisten varojen kiytté6n
* Kysymyksessi on henkeen kohdistunut rikos tai muu térkei
vikivaltarikos
* Kysymyksessi on vakava talous- tai omaisuusrikos
* Juttu liittyy jirjestdytyneeseen rikollisuuteen

III TIEDOTTAMINEN JA YHTEYDENPITO MEDIAAN



88

* Kysymyksessi on vakava huumausainerikos

* Ympiristorikosasiat

* Tuomittu on miiritty pidettiviksi vangittuna

* Tuomitulle on tuomittu pitkd vankeusrangaistus

* Jutussa on piirteitd, joita tuomioistuimessa ei ole aiemmin
kisitelty tai jossa tuomioistuin tulkitsee lainsiidintod uudel-
la tavalla

* Jutun piikisittely on kestinyt pitkiin.

Tiedotteen laatimista harkittaessa on kiinnitettivi erityistd huo-
miota yksityisyyden suojaan. Tiedote on laadittava rikosasiassa si-
ten, ettd syyttdmyysolettamaa ei loukata seki syyttijin ja vastaajan
nikokulmia on kisitelty tasapainoisesti.

Ratkaisua koskevaa tiedotetta laadittaessa tulee ottaa huomioon
seuraavat seikat:
* Tiedote on lyhyt, 1-2 sivun pituinen tiivistelmi asiasta ja tar-
vittaessa julkaisukelpoinen sellaisenaan
* Tiedotteessa on ensin tirkein asia seki asian taustatietoja ja
perusteluja mahdollisuuksien mukaan
* Tiedotetta voidaan tarvittaessa lyhentii toimituksissa asiasi-
sillon olennaisesti muuttumatta
* Miti selkeimpi tiedote on, sitd helpommin se julkaistaan
* Tiedotteessa tulee olla jutun kisittelijin seki lisitietoja anta-
van henkilon nimi ja yhteystiedot
* Tiedotteessa on asianosaisten nimet sekd asianosaisten avus-
tajien nimet ja yhteystiedot
* Tiedotteessa ilmoitetaan, milloin se on julkaisuvapaa.

Tiedotteita laaditaan lisiksi erityisen julkisen mielenkiinnon koh-
teena olleiden asioiden kisittelyvaiheista, kuten kisittelyaikatau-
lusta, eri istuntojen ajankohdista seki ratkaisujen antopiivisti.

Ratkaisua koskevan tiedotteen laatii jutun kisitteliji. Muut asiaa
koskevat tiedotteet voi laatia myds muu tuomioistuimen palveluk-
sessa oleva henkil6 kisittelijin antaman ohjeen mukaisesti.

Kaikki tiettyd asiaa koskevat tiedotteet laaditaan asiankisittely-
jirjestelmissi olevalle yleiselle asiakirjapohjalle ja se tallennetaan
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asiankisittelyjirjestelmiin samalla tavalla kuin muutkin asiaa kos-
kevat asiakirjat.

Tiedote lihetetiin medialle mahdollisimman pian sen jilkeen,
kun ratkaisu on julkistettu tai asian kisittelyvaiheista on paitetty.
Tiedote toimitetaan aina tuomioistuimen paillikélle ennen kuin
se lihetetdin medialle. On my®os huolehdittava siitd, ettd asian-
osaisilla on mahdollisuus saada tieto ratkaisun ja myés tiedotteen
sisdllostd ennen mediaa.

Tiedote julkaistaan myos hovi- tai kirdjioikeuden Internet-palve-
lusivulla. Yksittdisti asiaa tai ratkaisua koskeva tiedote julkistetaan
palvelusivulla siind esiintyvien henkildiden osalta anonyymini ja
muutoinkin niin, ettei se loukkaa yksityiselimin suojaa. Tiedot-
teen julkistamisesta palvelusivulla vastaa hovi- tai kirdjioikeuden
hallinto.

Hovioikeuden ja kirijioikeuden hallinto tekee tarvittaessa tiedot-
teita muusta kirdjioikeuden toiminnasta kuin yksittdisistd ratkai-
suista.

8. JULKISET SELOSTEET

Julkinen seloste laaditaan salassa pidettiviksi midritystd ratkaisus-
ta. Hovioikeudella ja kirijioikeudella on laissa siddetty velvolli-
suus laatia tillaisesta ratkaisusta julkinen seloste, mikili

* asia on herittinyt yleistd mielenkiintoa tai

* asia on muutoin yhteiskunnallisesti merkittivi.

Ty6éryhmi suosittaa, ettd tuomioistuimet laativat julkisen selos-
teen kaikista ratkaistuista jutuista, jotka on midritty pidettiviksi
salassa kokonaan.

Ratkaisuja koskevat salassapitomiairiykset perustuvat toisaalta -
hes poikkeuksetta tarpeeseen salata henkilod koskevia arkaluontei-
sia tietoja. T4hin tarpeeseen nihden on usein riittivii, ettd rat-
kaisu mairitiin salassa pidettiviksi pelkistiin asianomistajan ja
hineen liheisessd suhteessa olevien henkilsiden henkilollisyyden
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osalta. Tuomioistuinten tulisi siten laatia ratkaisunsa ensisijaisesti
niin, ettd niitd ei ole tarpeen mairiti salaisiksi kuin osin. Tillin
niistd ei olisi tarvetta laatia erillistd julkista selostetta. Ratkaisijan
olisi kuitenkin harkittava sitid, onko asiasta laadittava tiedote.

Julkinen seloste tulee laatia siten, ettd salassapitointressit eivit vaa-
rannu. Siitd tulisi ilmetd ainakin seuraavat seikat:

* Tuomitun nimi

* Rikosnimike

e Uhrin ikiluokka

* Tekopaikka niin, ettei uhri paljastu

* Tekotapa ainakin paipiirteittiin

* Maininta siitd, ettd tuomitun nimen julkaiseminen voi pal-

jastaa uhrin henkiléllisyyden.

Ty6ryhmi lisiksi toteaa, ettd kukin tiedotusviline pddttdd aina
itsendisesti, julkaiseeko se tuomitun nimen vaiko ei. Tuomiois-

tuimella ei ole siten oikeutta ottaa kantaa tuomitun nimen julkai-
semiseen kuin edelld todetuin tavoin.

9. VIRHEELLISEN TIEDON OIKAISEMINEN

Kukin tuomioistuin korjaa kisittelemistiin asioista julkisuudessa
esitetyt merkitykselliset virheelliset tiedot viipymitti.

10. MEDIAN TYOSKENTELYOLOSUHTEET

Tydryhmai suosittaa, ettid medialle varataan selkeit paikat istunto-
salista sihkopistokkeineen.
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11. SUOSITUSTEN PEREHDYTTAMINEN JA
KEHITTAMINEN

Tuomareita ja kansliahenkilskuntaa perehdytetiin suositukseen ja
se kiydiin ldpi koko henkilskunnan kanssa miiriajoin.

Suositus lihetetddn kaikille medialistalle merkityille.
Ty6ryhmi suosittaa, ettd kukin tuomioistuin jirjestdd viestintinsi

kehittdmis- ja seurantapalaverin toimialueellaan toimivan median
kanssa vihintiin kolmen vuoden vilein.
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1. JOHDANTO - MATKALLA SOMEEN

Perinteiseen mediaan luetaan ainakin lehdistd, televisio ja radio.
Sille on ominaista sisillontuotannon ammattimaisuus. Perinteinen
media voi julkaista sisiltod eri kanavissa ja lihes kaikki mediat jul-
kaisevat journalistisesti tuotettuja verkkosisiltoji internetissi. Inter-
netissi kanavia ovat muun muassa medioiden omat verkkojulkaisut
(esim. hs.fi, kaleva.fi tai yle.fi) ja erilaiset kaiken yleison kiytossd
olevat julkaisualustat kuten YouTube, Facebook tai Twitter.

Yleison kiytossd olevia palveluja ja sielld tapahtuvaa, linsimaissa
jokseenkin kontrolloimatonta julkaisutoimintaa, nimitetddn so-
siaaliseksi mediaksi (some). Perinteinen media kiyttdd yhi ene-
nevissd miirin sosiaalista mediaa julkaisualustanaan. Kuitenkin
valtaosa sosiaalisen median aktiviteetista on periisin yleisosti. Jo-
kaisella, jolla on piisy jollakin pddtelaitteella (tietokone, puhelin,
televisio jne.) internetiin, on mahdollisuus julkaista rajattoman
yleison saavuttavia julkaisuja. Sosiaalisen median julkaisut sisilti-
viit yleisimmin tekstid ja valokuvia tai videoita.

Perinteisen ja sosiaalisen median erottaa viestijin ja vastaanottajan
vilinen ero: jokainen voi olla sosiaalisessa mediassa seki viestijd
ettd viestin vastaanottaja. Perinteiselli medialla on yleensi korke-
ahko julkaisukynnys. Julkaistavaksi aiotun materiaalin taustatiedot
yleensi tarkistetaan. Mediaan on totuttu linsimaissa luottamaan.
Sosiaalisessa mediassa julkaisukynnysti ei ole lainkaan: kaikki,
lisiksi rajattoman vastaanottajajoukon. Yleisesti ottaen sosiaalisen
median julkaisija ei voi varmuudella rajoittaa julkaisunsa vastaan-
ottajajoukkoa.

Sosiaalinen media on luonteeltaan interaktiivista. Kaikkea, miti
joku julkaisee, voidaan yleensi jakaa edelleen yhi laajemmalle ja
kaikkiin julkaisuihin voi ilmaista vihintdin suhtautumisensa sii-
hen ja useimmiten julkaisuja voi my6s kommentoida varsin va-
paasti. Tyypillisesti sosiaalisessa mediassa juuri tavoitellaankin
julkaisun — olipa se sitten asiauutinen tai vain pienti joukkoa kiin-
nostavasta sattumuksesta kertominen — laajalevikkisyytti ja siitd
seuraavaa keskustelua.
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Sosiaalinen media ("some”) on saavuttanut asemansa vakavasti
otettavana informaationjakokanavana. Yritykset ovat jo pitkdin
kiyttineet somea tuotteidensa suoraan ja episuoraan markkinoin-
tiin, interaktiivisen asiakaskokemuksen luomiseen ja vaikkapa
brindinsi vahvistamiseen. Sosiaalinen media mahdollistaa suoran
yhteyden esimerkiksi kuluttaja-asiakkaan ja vihittdismyymailin
vilille. Vilikappaleena on aiemmin kiytetty perinteisti mediaa.
Nyt perinteinen media ei luo viestintddn vilttdmittd mitddn lisi-
arvoa: sisilto tavoittaa saman yleisén ilmankin ja monesti tarkem-
min kohdennettuna.

Viranomaiset ovat Suomessakin hiljalleen omaksuneet sosiaalisen
median mahdollisuudet viestinnissidn. Esimeriksi tasavallan pre-
sidentin kanslia on avannut Twitter-tilinsi vuonna 2010, poliisi
vuonna 2011, eduskunta vuonna 2012, oikeusministerié vuonna
2014 ja Valtakunnansyyttijinvirasto vuonna 2016. Tuomioistuin-
laitos on sen sijaan pysytellyt pddosin syrjissi sosiaalisesta medi-
asta.

Muun muassa korkeimmalla oikeudella ja Helsingin hovioike-
udella on Twitter-tilit, mutta kumpikaan ei ole vield viestinyt
(tviitannut) kanavallaan. Tyoryhmissi havaittiin, ettd Ruotsissa
ja Norjassa muutamat tuomioistuimet ovat olleet jo pidempiin
aktiivisia somessa: Oslon kirdjioikeus on julkaissut Twitter-tilil-
ldin vuodesta 2011 alkaen lihes 400 julkaisua ja Svean hovioikeus
Ruotsissa niin ikdin vuodesta 2011 alkaen noin 250 julkaisua.

Ty6ryhmin tavoitteena oli selvittdd sosiaalisen median mahdolli-
suuksia ja mahdollisia uhkia tuomioistuimen nikékulmasta ja ai-
van erityisesti sitd silmilld pitden, mitd tuomioistuimen sosiaalisen
median aktiivisuus voisi pitdi sisilldn.

Keskeiseksi johtopditokseksi muotoutui se nikemys, ettd mitdin
estettd tuomioistuimen sosiaalisen median aktiivisuudelle ei ole.
Niin ollen tarkastelu kohdentuikin kiytinnon julkaisutoiminnan
osalta niiden rajojen hahmottamiseen, missi julkaisutoiminnan
tulisi pysytelld — ainakin aluksi.
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Sosiaalisen median konkreettinen julkaisutoiminta edellyttid mitd
todennikéisimmin sellaisten resurssien hyddyntimistd, joita ei
tilli hetkelld ole tehtiviin varattu tai varattavissa. Tydryhmai ei
pyrkinytkdin sen enemmilti paneutumaan resurssikysymykseen.
Myoskddn kysymyksiin sosiaaliseen mediaan osallistumiseksi tar-
vittavien teknisten ratkaisujen vaatimuksista ei paneuduttu, vaik-
ka ne tiedostettiin.

Aihepiiri on tuomioistuinten nikékulmasta verraten uusi eiki sitd
ole juurikaan tutkittu. Helsingin hovioikeuspiirin vuoden 2016
laatuhankkeen otsikko oli "Tuomioistuimet ja media”. Hanke kes-
kittyi mediasuhteisiin ja péityi suosittelemaan mediatuomarijir-
jestelmin kiyttoonottoa.

Sosiaalista mediaa vieroksutaan paikoin. Se johtunee piiasias-
sa siitd, ettd sen mahdollisuuksia ei tunneta eiki sitd koeta vield
omaksi. Lopulta voi olla niinkin, ettei sosiaalista mediaa tarvitse
timin enempid itsendisesti tutkiakaan — se on vain kanava mui-
den joukossa.

2. JULKISUUSNORMIT JA NIIDEN YLEIS-
PIIRTEINEN SUHDE SOSIAALISEEN
MEDIAAN - EI ESTETTA SOMETTAMISEEN

Oikeudenkiyntien julkisuus yleisissd tuomioistuimissa nojaa osal-
taan oikeudenkiynnin julkisuusperiaatteelle: oikeudenkiynti ja
oikeudenkiyntiasiakirjat ovat julkisia, jollei erikseen toisin sididdetid
(YTJulkL 1 §). Laki sddcdad sekd asianosaisjulkisuudesta ettid ylei-
sojulkisuudesta. Kenelld tahansa on oikeus saada tietoja oikeuden-
kidynnistd taikka olla ldsni suullisessa oikeudenkdynnissi (yleiso-
julkisuus). Asianosaisella on puolestaan oikeus saada tietoja mydos
muutoin salassa pidettivisti tiedoista ja olla lisnd suljetuissa kisit-
telyissd. T4std asianosaisjulkisuudesta saattaa seurata asianosaiselle
erityinen salassapitovelvollisuus.

Asianosaisjulkisuus toteutuu prosessissa luontevasti ilman enem-
pid toimia. Asianosainen saa lihtokohtaisesti tiedon kaikesta pro-
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sessiin liittyvisti ja osallistuu prosessiin kiinteisti sen olennaisena
osana ilman erityistoimia.

Yleisojulkisuuden toteutuminen kiytinnon tasolla edellyttdd sitd,
ettd yleiso on saanut jostakin minimissiin tiedon oikeudenkiyn-
nin olemassaolosta. Medialla on ollut perinteisesti suuri merki-
tys yleisojulkisuuden toteutumisessa. Tiedotusvilineet seuraavat
erityisesti rikosasioita ja yhteiskunnallisesti merkittdvimpii sivii-
liasioita niiden elinkaaren ajan. Rikosasioista julkaistaan uutisia,
taustamateriaaleja ym. aivan rikoksen tapahtumisesta alkaen aina
ylimmin tuomioistuimen langettaman rangaistuksen tiytint66n-
panoon saakka.

[lman mediajulkisuutta yleisojulkisuuden toteutuminen jiisi ny-
kyistd huomattavasti satunnaisemmaksi ja sisillsltdin ohuemmak-
si.

Julkisuusnormit eivit sisilli tuomioistuimelle aktiivista toimi-
misvelvollisuutta julkisuuden toteutumiseksi. Tuomioistuin mah-
dollistaa julkisuusnormien vaatimuksia tiyttdessdin julkisuuden,
mutta perinteisesti vastuu konkreettisesta lainkiyttétoiminnan
julkiseksi tekemisestd on olluc sill4, jolla on oikeus tiedonsaantiin.
Tuomioistuimet ovat omaksuneet verraten passiivisen roolin: ne
eivit oma-aloitteisesti tee kisittelemidin asioita julkiseksi, vaan
antavat tietoa tai sallivat yleisén osallistua suullisiin kisittelyihin,
ellei estetti julkisuuden toteuttamiselle ole.

Tuomioistuimet laativat antamiaan ratkaisuja koskevia tiedotteita
erityisesti muutoinkin julkisuudessa esilld olleista jutuista, mutta
ei niinkddn muista jutuista. Tiedotteen antamiskriteerien osalta ks.
laatutyéryhmin 111/2017 péivittimd Suositus Rovaniemen hovi-
oikeuspiirin tuomioistuinten viestinnisti.

Oikeudenkiynnin julkisuus ja oikeudenkiyntiasioihin liittyvien
tietojen tai asioiden julkaiseminen ovat kaksi eri asiaa. Vaikka esi-
merkiksi jutun perustiedot (YTJulkL 4 §), asianosaisen yksilinti-
tiedot seki tiedot kisittelevisti tuomioistuimesta, asian laadusta,
kisittelyvaiheesta, suullisen kisittelyn ajankohdasta ja -paikasta
ovat julkisia, tuomioistuin ei yleensi jirjestelmallisesti julkaise nii-
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td missddn lukuun ottamatta tietyissi asioissa ilmoitustauluansa ja
aina juttuluetteloa, joka julkaistaan salin ilmoitustaululla.

Julkisen hallinnon viestinnille sosiaalisessa mediassa ei ole estei-
td juuri millddn hallinnonalalla. Kiytinnossi kaikesta siitd, mis-
td nytkin viestitdin esimerkiksi tiedotteilla taikka organisaation
verkkosivuilla, voidaan tiedottaa myds sosiaalisessa mediassa. Esi-
merkiksi Twitterissd valtionhallinnon eri organisaatiot ovat hyvin
laajasti edustettuna. Tuomioistuinlaitoksen puuttuminen somesta
on jopa silmiinpistivid.

Ty6ryhmissi ei nihty mitdin periaatteellisia esteitd tuomioistuin-
ten viestimiselle sosiaalisen median kanavilla. Varovainen suhtau-
tuminen aiheeseen ilmeni kuitenkin siini, etti viestinti nihtiin
mieluummin yksisuuntaisena tiedottamisena eiki niinkiin inter-
aktiiviseen keskusteluun osallistuvana.

Kun tuomioistuimen suhtautumista sosiaaliseen mediaan tarkas-
tellaan, uudeksi koetun toimintaympiriston ja sen mahdollisen
kiyttoonottamisen ei tarvitse merkitd julkaisemiseen liittyvien
kiytintdjen muuttamista. Tydryhmi oli varsin yksimielinen jil-
jempini selostetulla tavalla muun muassa siitd, miti tietoja ja
missi olosuhteissa tuomioistuin voi sosiaalisen median kanavissa
lainkiyttotoiminnastaan julkaista. Yksinkertaistaen sosiaalisen
median mahdollinen kiyttéonottaminen nihtiin nimenomaan
uutena kanavana eiki niinkdin toimintatapojen muuttamiseen
tihtddvini itseisarvona.

3. SOSIAALISEN MEDIAN TARJOAMAT
MAHDOLLISUUDET

Viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetussa laissa siddet-
tyjen tiedonsaantioikeuksien ja viranomaisten velvollisuuksien
tarkoituksena on toteuttaa avoimuutta ja hyvii tiedonhallintata-
paa viranomaisten toiminnassa seki antaa yksilsille ja yhteisoille
mahdollisuus valvoa julkisen vallan ja julkisten varojen kiyttod,
muodostaa vapaasti mielipiteensd sekd vaikuttaa julkisen vallan
kiyttoon ja valvoa oikeuksiaan ja etujaan (julkisuuslain 3 §).

IV SOSIAALINEN MEDIA - MAHDOLLISUUS VAI RIIPPAKIVI?



100

Ty6ryhmi on vakuuttunut siitd, ettd tuomioistuin lisdd julkisuus-
laissa tarkoitettua avoimuutta julkaisuilla sosiaalisessa mediassa.
Somejulkaisuin tuomioistuimen toimintaa voidaan tuoda lihem-
miksi laajaa yleisod. Tuomioistuin voi julkaista tietoja antamistaan
tuomioista, mutta myds yleisesti muustakin sen toimintaan liit-
tyvistd. Tydryhmissd nihdiin, ettd kaikenlainen tuomioistuimen
lainkiyttoon. Esimerkkind voidaan mainita sovittelutoiminnan
tekeminen tunnetuksi erilaisin julkaisuin ja ylipdinsid tuomiois-
tuinprosessien kuvaaminen helposti ymmirrettavilld kielelld. Ta-
voitteina nihtiin ylipddnsi asiallisen informaation lisidminen ja
monipuolinen toiminnasta tiedottaminen. Sosiaalisen median ka-
navat nihtiin kiyttokelpoiseksi tyokaluksi viestittdessd siitd, ettd
tuomioistuin on helposti lihestyttivi ja puhuu yleison ymmairti-
mai kieltd.

Tuomioistuimen aseman ei nihty olevan vaarassa, jos hyvil-
ld maulla toisinaan julkaistaisiin jotakin kevyempiikin sisileod.
My®és timid on omiaan lihentimiin tuomioistuinta ja yleisoa.

Tuomioistuimilla on ollut jo pitkiin virastokohtaiset internetsi-
vut. Niiden sisiltd on kuitenkin laajasti tarkastellen varsin staat-
tista: tarjolla on yleensi yhteystietoja ja verraten suppeasti tietoa
tuomioistuimen yleisestd toiminnasta. Vaikka internetsivuilla
julkaistaisiinkin sddnnéllisesti esimerkiksi ratkaisuihin liittyvid
tiedotteita, ne eivit tavoita automaattisesti ketdin. Vain ne, jotka
“sattuvat” vierailemaan sivuilla julkaisun aikaan, tulevat saaneek-
si tiedon tuoreeltaan. Internetsivulle esille pantu tieto on tullut
julkaistuksi, mutta kyseenalaista on, tiyttiiks se nykyaikaisen ta-
sapuolisen ja oikea-aikaisen viestinnin vaatimusta (ks. Valtionhal-
linnon viestintisuositus 2. luku).

Avoin viestinti on todettu muun muassa laatutyéryhmin I111/2017
Viestinnin tasapuolisuusvaatimuksen tiyttiminen edellyttid vies-
tintikanavien kiyttimisti monipuolisesti. Sosiaalisen median
kiyttiminen tissi yhteydessi on nimenomaisesti mainittu Val-
tionhallinnon viestintisuosituksessa.
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Tiedotusvilineet seuraavat samoja aiheita ja kiyvit keskendin kil-
pailua siitd, kuka julkaisee tiedon ensimmiiseni. Tuomioistuimen
tehtiviksi jid julkaista tieto mahdollisimman oikea-aikaisesti ja
tasapuolisesti myds tiedotusvilineille. Sihkopostilistoilla tapah-
tuvien joukkojakelujen ohella tai myshemmin niiden sijaankin
riittdnee, ettd tuomioistuin julkaisee tiedotteensa esimerkiksi
Twitter-tilillddn. Kaikki halukkaat voivat ryhtyd seuraamaan tilid
ja varmistaa saavansa tiedon heti sen tultua saataville.

Siitd huolimatta, ettd sosiaaliseen mediaan liittyy riippakiviksikin
koettuja uhkia, nihdiin sen tarjoavan huomattavasti enemmin
mahdollisuuksia, joihin tarttumiseksi ei ole estetti.

4. SOPIVAN SOMEKANAVAN VALITSEMINEN

Perusperiaatteeltaan useimmat somekanavat toimivat samalla ta-
valla. Kdyttijin on rekisterdidyttivi palveluun voidakseen kiyttdd
sitd. Sosiaalisen median kanavat perustuvat verkostoitumiseen:
kiyttdjit verkostoituvat toistensa kanssa ilmaisemalla sen kunkin
kanavan omaksumalla tavalla. Tyypillisesti kiyttdji lisid kaverik-
seen toisen kiyttijin tai sewraa toista kiytedjad. Mitid laajempi ver-
kosto kiyttijilld on, sitd laajemmalle hiinen sanomansa verkostos-
sa levidi.

Viestinti tapahtuu julkaisemalla kiyttdjin omalla ililld sisilto4 eli
pdivictdmilld tilid. Julkaisu voi sisiltdd tekstid, kuvaa, ddnti tai vi-
deoita. Julkaisu tulee nihtiviksi kaikille, jotka seuraavat tavalla tai
toisella julkaisevan kiytedjan cilid. Mikili dli on yksityinen, vain
sellaiset henkil6t (tai organisaatiot), jotka tilin omistaja on hyvik-
synyt seuraajikseen, nikevit tilin sisillon. Julkisten tilien sisiltod
voi seurata kuka tahansa.

Kiyttijit saavat tiedon seuraamiensa tilien julkaisuista omalla tilil-
ladn wutisvirrassa. Uutisvirta muodostuu aikajirjestyksessi julkai-

suista kaikilta niiled kdytedjiled, joita kiyttdjd seuraa.

Sosiaalisen median kanaville on tyypillistd julkaisuihin liittyvi
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kantansa julkaisuun zykkiimdlli julkaisusta. Pelkin tykkiyksen
lisiksi julkaisua voi yleensi kommentoida ja osallistua julkaisun
herittimiin keskusteluun. Julkisen julkaisun voi myés jakaa edel-
leen, jolloin se tulee julkaisun luoneen tilin seuraajien lisiksi kaik-
kien niiden tietoon, jotka ovat julkaisun saaneet.

Somekanavat poikkeavat toisistaan toimintaperiaatteiltaan jonkin
verran.

Facebookissa yleisé voi kommentoida julkaisuja julkaisijan Face-
book-sivun sisilld. Mikili tuomioistuin julkaisisi jotakin Faceboo-
kissa, julkaisun kaikki kommentit ja muut reaktiot (esimerkiksi
keskustelu) sijoittuu tuomioistuimen julkaisun alapuolelle ja on
kaikkien nihtivini.

Twitterissi yleiso voi myds kommentoida julkaisuja, mutta kom-
mentit eivit muodostu tilinhaltijan uutisvirran jatkeeksi kuten
Facebookissa, vaan ne jddvit kommentoijan omaan uutisvirtaan
hidnen omiksi julkaisuikseen. Mikili tuomioistuin julkaisisi Twit-
terissd, kommentit eivit nikyisi muille kiyttijille suoraan tuomio-
istuimen tilin alla, vaan ne loytyvit kunkin tuomioistuimen tviit-
tid kommentoineen omasta uutisvirrasta.

Muut alustat, kuten valokuviin keskittynyt Instagram ja videoihin
keskittynyt YouTube ovat luonteeltaan kauempana niisti perustar-
peista, joita tuomioistuimen ulkoisella viestinnilld tilld hetkelld
on.

Twitter kisitettiin tyéryhmiissi esilli olleista alustoista eniten
asiapitoisen sisillon julkaisemiseen soveltuvaksi alustaksi. Niin
Suomessa kuin maailmallakin Twitter on valikoitunutkin alustak-
si, jota seuraavat yksityishenkildiden lisiksi perinteiset tiedotusvi-
lineet. Tyoryhmi piti tirkednd, ettd julkaisuun liitcyvd mahdolli-
nen virikiskin keskustelu sijoittuu konkreettisesti muualle, kuin
tuomioistuimen ylldpitimille sivulle. T4std ja ylempini esitetyistd
muista syistd tyoryhmi pitdd Twitterid tuomioistuimen kiytt66n
sopivimpana julkaisualustana.
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5. MITA TUOMIOISTUIN VOI SOMESSA
JULKAISTA

Olemassa olevat tiedottamiskriteerit soveltuvat edelleen

Tuomioistuimet ovat tottuneita erottamaan sielli vireilli oleviin
asioihin liittyvit julkiset tiedot ei-julkisista tiedoista. Siitd huo-
limatta, etti valtaosa tuomioistuimen vireilld olevista asioista on
luonteeltaan julkisia, on selvii, ettei kaikkea sininsi julkista tietoa
tuoda tuomioistuinaloitteisesti julkisuuteen.

Harkittaessa sitd, miti tuomioistuin voi julkaista somessa, voidaan
soveltaa samaa kriteeristod, jolla tiedotteita vireilld olevista jutuista
muutoinkin laaditaan. Sosiaalisessa mediassa julkaisemista varten
ei siis ainakaan ratkaisutoiminnan osalta tarvinne laatia erikseen
ohjeita taikka soveltaa erilaista harkintaa. Mikili juttu on saanut
osakseen laajaa julkisuutta esimerkiksi esitutkintavaiheessa, sen vi-
reille tulosta voidaan tiedottaa sosiaalisessa mediassa siind missid
vireille tulosta voidaan laatia tiedotekin. Sosiaalinen mediaa tiy-
dentdd tuomioistuimen tiedottamiskiytinteiti ja muun muassa
mahdollistaa yleison ja perinteisen median tiedonsaantitarpeiden
palvelemisen keskitetysti ja siten, etti kaikilla on mahdollisuus
saada tuomioistuimen julkaisema tieto samanaikaisesti.

Vireille tulo ja Kisittelyaikataulu

Tuomioistuin ei yleensi tuo oma-aloitteisesti sinne vireille tullei-
ta juttuja julkisuuteen kyseessi olevan jutun kohdalla ensi kertaa.
Yleensi ne jutut, joiden vireille tulosta, aikatauluista ja kisictely-
vaiheista taikka ratkaisuista tuomioistuin tiedottaa, ovat olleet jul-
kisuudessa jo ennen niiden tulemista vireille tuomioistuimeen. Se,
ettd tuomioistuin ryhtyisi julkaisemaan edelli mainittuja tietoja
sosiaalisessa mediassa, ei merkitse muutosta siihen kriteeristd6n,
jolla kulloistakin tiedottamiskynnyksen ylittymistd on tihinkin
mennessd harkittu. Mediahuomiota saaneen jutun vireille tulos-
ta tiedottamista sosiaalisessa mediassa pidettiin tyoryhmissi pia-
sdintoisesti kannatettavana.
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Sen jilkeen, kun edelli tarkoitetun yhteiskunnallisesti merkittivin
tai tiedotusvilineiden seurannassa olleen jutun kisittelyaikataulu
ja muut istuntojirjestelyihin liittyvit seikat ovat selvilld, tyoryh-
missd pidettiin luontevana, ettd myos kdytinnén asioista tiedote-
taan sosiaalisessa mediassa. Tdmin nihtiin vihentivin myds kiy-
tinndn jirjestelyihin liittyvien puhelin- ym. tiedustelujen miirid
tuomioistuimessa.

Juttulistat

Tuomioistuimet lihettivit eri tavoin tulevien viikkojen juttulis-
toja tiedostusvilineiden edustajille. Listat sisilcivit rikosasioissa
muun muassa tiedot jutun vastaajasta ja rikosnimikkeesti.

Juttulistojen sisiltimit tiedot ovat julkisia. Téstd huolimatta tys-
ryhmiissi suhtauduttiin varsin varauksellisesti erityisesti henkils-
tietojen julkaisemiseen sosiaalisessa mediassa. Sosiaalisessa medi-
assa julkaistut tiedot levidvit nopeasti edelleen ja usein virittyvit
levitessddn. Tuomioistuin ei voi kontrolloida tiedon leviimistd mi-
tenkiin eiki levinneen tiedon jilkikiteiskontrolli ole mahdollista.

Periaatteellista estetti ei nihty sille, ettd juttuluettelon sijaan sosi-
aalisessa mediassa julkaistaisiin esimerkiksi tulevan viikon juttujen
nimikkeet ja kisittelyajankohdat ilman asianosaistietoja.

Ratkaisut

Tuomioistuimen antamat ratkaisut ovat sen toiminnan ydinti.
Ratkaisuista tiedottaminen on tuomioistuimen perustoiminnan
tunnetuksi tekemistd ja avoimuusvaatimuksen tiyttimisti. On
kuitenkin selviid, ettei kaikkia tuomioistuimen ratkaisuja voida
eiki tule voidakaan julkaista sellaisenaan sosiaalisessa mediassa tai
muuallakaan. Myoskiin esimerkiksi AIPA-jirjestelmii ei kehitetd
yleisojulkiseksi annettujen ratkaisujenkaan osalta.

Tydryhmin mielestd luontevinta ratkaisujen osalta on, ettd anne-
tuista ratkaisuista julkaistaan sosiaalisessa mediassa ne tiedotteet,
jotka muutoinkin laaditaan (ks. esim. Suositus Rovaniemen ho-
vioikeuspiirin tuomioistuinten viestinnisti kohta 7). Sosiaalinen
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media on yksi julkaisukanava muiden kanavien joukossa eiki yk-

sin sitd varten erityisesti ratkaisutoiminnan osalta ole syytd omak-
sua poikkeavaa tiedottamislinjaa.

Virheellisten tietojen oikaiseminen

Tydryhmissi keskusteltiin tuomioistuimen roolista sosiaalisessa
mediassa muustakin kuin omasta toiminnasta tiedottamisen niké-
kulmasta. Eri sosiaalisen median kanavissa syntyy helposti kirke-
vidkin keskustelua tuomioistuinten antamista ratkaisuista. Esille
nousi kysymys siiti, pitiisiké tuomioistuimen ryhtyi oikaisemaan
sosiaalisessa mediassa esiintyvid tuomioistuimen ratkaisuja koske-
via virheellisii tietoja. Tyoryhmissi vastakkain asettuivat seuraavat
argumentit: “virheellinen tieto pitdid aina oikaista” ja “ratkaistuja
juttuja ei tulisi kommentoida lainkaan”.

Hovioikeuspiirin viestintdsuosituksessa on todettu, ettd kukin
tuomioistuin korjaa kisittelemistdin asioista julkisuudessa esitetyt
merkitykselliset virheelliset tiedot viipymitti (suosituksen kohta 9).

Sosiaalisessa mediassa virheettomit ja virheelliset tiedot sekoittu-
vat nopeasti. Virheiden oikaiseminen sosiaalisessa mediassa olisi
vaikuttavinta, mikili oikaisu tapahtuisi siind kanavassa, jossa vir-
heellisen tiedon ympirilli kiydiddn kulloinkin keskustelua. Tuo-
mioistuin ei kuitenkaan voi seurata kaikkea sosiaalisen median
keskustelua eiki sen tehtivi ole muutoinkaan rajoittaa syntynyttd
keskustelua oma-aloitteisesti — vaikka keskustelu nojaisikin selvisti
virheellisiin tietoihin.

Tydryhmissi pidettiin selvini, ettd sosiaalisen median eri alustoil-
la tapahtuvaan keskusteluun puuttuminen on jokseenkin mah-
dotonta. Sen sijaan niissi tilanteissa, joissa tuomioistuin edelld
mainittua hovioikeuspiirin  viestintisuositusta noudattaessaan
toimittaa oikaisun virheellistd tietoa julkaisseelle medialle tai ka-
navaan, tulisi oikaisu julkaista myds tuomioistuimen sosiaalisessa
mediassa.

Mitid merkittdvimpi asia on yhteiskunnallisesti ja mitd laajemman
mielenkiinnon kohteena se on, sitd merkittdvimmiksi nihtiin sel-
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visti virheellisen tiedon oikaiseminen my®s sosiaalisessa mediassa.
T4mi el kuitenkaan tarkoita, ettd tuomioistuimen tulisi aktiivises-
ti seurata sosiaalisessa mediassa sen antamista ratkaisuista kiytyi
keskustelua. Sen sijaan sellaiset virheelliset tiedot, joita julkisuu-
dessa ratkaisuista esiintyy ja joka tulee ilman erityistd seuraamis-
takin tuomioistuimen tietoon, on luontevaa oikaista tuomioistui-
men kiyttimilld sosiaalisen median kanavalla. Todettiinkin, ettd
mikili virheellisti tietoa tulee verkossa etsimitti vastaan, ei siti voi
vain ohittaa, vaan aina tulisi vihintiin harkita, onko virheellisen
tiedon oikaiseminen tarpeen.

Tuomioistuimen ratkaisuaan koskevan virheellisen tiedon oikai-
seminen voi mahdollisesti ja somelle luonteenomaisesti johtaa
keskusteluun sosiaalisessa mediassa. Vaikka oikaisu voi johtaa mo-
niulotteiseenkin keskusteluun, oikaisua ei pidi kuitenkaan jictdd
tekemittd. Tydryhmissid katsottiin, ettd joka tapauksessa on pa-
rempi, ettd tuomioistuimen ratkaisuistakin keskustellaan kuin vai-

mutta ei ~viirii” mielipidetti.

Avoimista tydpaikoista tiedottaminen

Tuomioistuimessa avoimien tyd- tai harjoittelupaikkojen ilmoit-
tamisesta sosiaalisen median kanavissa keskusteltiin verraten
runsaasti. Selvdd on, etti sosiaalisessa mediassa julkaistu tyopaik-
kailmoitus ei ole virallinen ilmoitus. Sen sijaan esimerkiksi tuo-
mioistuimen sosiaalisessa mediassa julkaisema heriteviesti, joka
sisltdd linkin viralliseen ty$- tai harjoittelupaikkailmoitukseen,
sopii julkaistavaksi tuomioistuimen somekanavalla hyvin.

Myos siitd keskusteltiin, voiko tuomioistuin esimerkiksi “uudel-
leentviitata” eli lihettdd edelleen sidosryhmiensi tydpaikkailmoi-
tuksia. Pdidyttiin siihen, ettd tuomioistuimen tulisi viletdd kaik-
kea sellaista, miki voi vaarantaa sen riijppumattomuutta. Tdmin
vuoksi muiden kuin omien tydpaikkojen ilmoittamisesta taikka
edelleen lihettimistd somessa tulisi vilttdd.
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Toiminnan taustoittaminen

Miti enemmin viranomainen avaa toimintaansa, sen luotetta-
vammaksi sen toiminta yleisesti ottaen voidaan mieltdd. Se, ettd
tuomioistuin avaa toimintaperiaatteitaan ja kiytinnon tyoti ku-
lissienkin takana sosiaalisessa mediassa, on omiaan lisiimiin luot-
tamusta lainkiyttd6n. Tuomioistuimen toiminta on suurelle osalle
yleis6d tuntematonta eiki useimmilla ole sithen mitddn konkreet-
tista kosketusta. Tdmin vuoksi kaiken laatuinen toiminnasta vies-
timinen ilman erityisid rajoitteita palvellee yleisod.

Esimerkiksi konkreettiset valokuvat (tyhjistd) istuntosaleista ja
odotustiloista ovat omiaan hilventimiin esimerkiksi istuntoihin
liittyvid mahdollisesti virheellisid ennakkokisityksii. Sen sijaan
esimerkiksi tuomioistuimen ty- ja muiden tilojen esittelyyn valo-
kuvin suhtauduttiin varauksellisesti.

Tuomioistuimen henkilskunnan esittelyyn sosiaalisessa mediassa
taikka internetsivuilla suhtauduttiin my6s varauksellisesti. Hen-
kilskunnan yksityisyyden koettiin vaarantuvan, mikili esimerkik-
si henkilokunnan kuvia julkaistaisiin. Tuomioistuimen kasvoiksi
ulospiin miellettiin yleensi viraston paillikks. Mikili tuomiois-
tuimissa otettaisiin kiyttéon mediatuomarijirjestelmd, nihtiin
riittivini, ettd hin “antaa kasvonsa” tuomioistuimelle.

Sidosryhmien sosiaalisen median julkaisujen jakaminen

Ty6ryhmissi selvitettiin tuomioistuinten sidosryhmien aktiivi-
suutta sosiaalisessa mediassa. Havaittiin, etti muun muassa oi-
keusministerid, Valtakunnansyyttijinvirasto ja poliisi tuottavat
runsaasti julkaisuja sosiaalisen median kanaviin, erityisesti Twit-
teriin. Kaikki edelld mainitut jakavat tileilldzin siinnollisesti myos
sidosryhmiensi julkaisuja. Tdmin vuoksi tydryhmissi keskustel-
tiin siitd, voisiko tuomioistuin jakaa sosiaalisessa mediassa sidos-
ryhmiensi julkaisuja.

Lihtokohtaisesti sidosryhmien julkaisujen jakamiseen tulisi suh-
tautua kriittisesti, mikili jaettava julkaisu ei ole riittdvin neutraa-
lia. Jakamiseen sopiviksi julkaisuiksi nihtiin esimerkiksi sidosryh-
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mien julkaisut lainsidddintohankkeista taikka pidtoksistd, jotka
vaikuttavat vilittdmaisti tuomioistuimen toimintaan. Vaikka tuo-
mioistuimen tehtivini ei olekaan lainsiidinnosti tiedottaminen,
voi tuomioistuin osaltaan edesauttaa kansalaisten laintuntemus-
ta jakamalla oikeaa tietoa. Sen sijaan erilaisten blogikirjoitusten
taikka tiedotusvilineiden julkaisujen jakaminen voi olla omiaan
vaarantamaan tuomioistuimen riippumattomuutta. Samasta syys-
td osa tydryhmin jdsenistd niki ongelmalliseksi poliisin tai syytti-
jilaitoksen julkaisujen jakamisen.

Harjoiteltaessa sosiaalisen median kiyttimistd nihtiin turvallisim-
maksi pitdytyd omissa julkaisuissa ja niissikin asiasisiled edelld.

6. VIESTINTASUUNNITELMA JA RESURSSIT

Sosiaalisen median kiyttdonottokynnys on matala ja yksittdisen
julkaisun laatiminen helppoa. Sosiaalinen media menettid tie-
dotusmielessi kuitenkin merkityksensd, mikili julkaisuviliksi
muodostuu useita kuukausia. Mikili tuomioistuin paittdd ryhtyi
tiedottamaan toiminnastaan sosiaalisessa mediassa, nihtiin tyoryh-
missd vilttdimittdmaksi, ettd toiminta perustuu suunnitteluun. Il-
man suunnitelmaa on vaara, ettd innostus uuden viestintikanavan
kiyttimiseen lopahtaa. Tuomioistuimen viestintidsuunnitelmassa
tulisi huomioida paitsi ratkaisutoiminnasta tiedottaminen, niin
my6s muu tuomioistuimen toimintaa taustoittava tiedottaminen.
Vaikka sosiaalisessa mediassa julkaiseminen ei saakaan muodos-
tua itseisarvoksi, on hyvi varautua my®os sellaisiin aikoihin, jolloin
mitdin aivan erityistd tiedotettavaa ei ole. Tilloin tuomioistuin-
kin voi julkaista erilaisia “varastoon laadittuja” julkaisuja, jotka
esimerkiksi taustoittavat tuomioistuimen toimintaa. Mikili sitten
osoittautuu, ettd tuomioistuimella ei kerta kaikkiaan ole sdinnél-
lisesti julkaistavaksi sopivaa kerrottavaa yleislle, sosiaaliseen me-
diaan voi palata myshemmin uudelleen.

Suomalaisessa tuomioistuinlaitoksessa ei ole ns. mediatuomareita,
jotka on koulutettu ja jotka erikoistuvat toimimaan yhteistyossd
median kanssa. Esimerkiksi Ruotsissa ja Norjassa kiytossi olevas-
sa jirjestelmissd mediatuomarit vastaavat keskitetysti tuomiois-
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tuimelle osoitettuihin median tiedusteluihin esimerkiksi ratkai-
suista. Mikili Suomessa otetaan kidyttd6n muodossa tai toisessa
mediatuomarijirjestelmi, sopinee sosiaalisen median kanavista
huolehtiminen nimetylle mediatuomarille. Tirkeinti lienee, ettd
tuomioistuimessa somekanavasta vastuulliseksi nimetty henkilo
on itse aidon kiinnostunut aiheesta ja tarttuu tehtiviin avarakat-
seisesti. Vaikka julkaiseminen somessa onkin teknisesti yksinker-
taista, ei se onnistune ilman varattuja henkiloresursseja.

7. YHTEENVETO

Maailma on muuttunut tiedottamisen nikokulmasta himmaistyt-
tivin nopeasti. Perinteiset tiedotusvilineet ovat menettineet ra-
hoituslihteitidn: painettujen lehtien tilaajamiirit ovat olleet lihes
poikkeuksetta laskussa jo pitkiin, televisiokanavien mainostuotot
ovat vaihtuneet suoratoistopalveluiden tilausmaksuiksi, kun taas
mainonta sosiaalisessa mediassa ja yleisesti internetissid on kasva-
nut useita vuosia kymmenien prosenttien vuosivauhdilla.

Televisio on menettinyt erityisesti nuorten kohdalla aiemman
dominoivan asemansa. Televisioyhtidt ovat muuntautumassa mo-
nikanavaisen jakeluverkon haltijoiksi. Tiedostusvilineet pyrkivit
toimimaan mahdollisimman monikanavaisena: perinteisesti ns.
vakavasti otettava mediakin luo uutisaiheensa usein esimerkiksi
poliitikkojen somejulkaisuista ja julkaisee uutisensa ensimmaiiseni
usein sosiaalisessa mediassa.

Keskeinen nimittiji kaikelle tiedotusvilineiden ja laajemmin
viestinnin murrokselle on kaikkialle levinnyt tietoverkko ja sen
kiyttamiseksi luodut yhi monipuolisemmat sovellukset. Suuri osa
viestinnistd on siirtynyt eri muodoissaan verkkoon: sosiaalinen
media on yksi osa tiedonjakamista. Tiedonkiyttdjistd on tullut
paitsi tiedonjakajia my®és tiedon tuottajia. Tieto on yhd pienempi-
ni palasina ja jokainen voi koota mieltymystensi mukaisen tieto-
paketin valitsemistaan aiheista ja lihteisti.

Edelld kuvatussa toimintaympiristdssi uotettavan tiedon merkitys
korostuu. Tuomioistuinlaitokseen luotetaan. Niisti lihtskohdista

IV SOSIAALINEN MEDIA - MAHDOLLISUUS VAI RIIPPAKIVI?
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sosiaalinen media tarjoaa tuomioistuinlaitoksellekin oivan mah-
dollisuuden yhi paremman luottamuksen luomiseen. Avoin, ta-
sapuolinen ja oikea-aikainen viestintd on mahdollista sosiaalisen
median kanavilla ja kun asiaan suhtaudutaan kohtuullisella — mut-
ta ei lilan kireilli — vakavuudella, sosiaalinen media ei muodostu
kivireeksi.

VTIETOJEN LUOVUTTAMINEN

Laatutyéryhmi V/2017
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1. TYORYHMAN TEHTAVA

Tarkoituksena on laatia kisikirjatyyppinen raportti tietojen luo-
vuttamisesta asianosaiselle tai muulle, keskittyen niihin ongel-
makohtiin, joita tiedon luovuttamisessa on erityisesti ilmennyt.
Pyritidn myds laatimaan “asiakirjantilauslomakemalli’, jonka
uskotaan helpottavan asiakirjojen pyytimisti, asiakaspalvelua ja
asiakirjojen luovuttamista. Lisiksi laaditaan ranskalaisin viivoin
runko menettelystd tiedon pyytimisesti tiedon luovuttamiseen
vaiheineen.

2. YLEISTA OIKEUDENKAYNNIN
JULKISUUDESTA

2.1. LAHTOKOHTA

e laki oikeudenkdynnin julkisuudesta yleisissi tuomioistui-

missa (jiljempind YTJulkL) 12 §

oikeudenkiyntiasiakirjat ja tiedot oikeudenkiynnistd ovat
lihtskohtaisesti julkisia ja jokaisella on oikeus saada tieto jul-
kisesta asiakirjasta tai tiedosta

asianosaisella on lisiksi oikeus saada tieto muustakin kuin
julkisen oikeudenkiyntiasiakirjan sisillostd lukuun ottamatta
erditd henkilon suojaamiseksi salassa pidettivid yhteystietoja
- asianomistajan pyynngsti saada ilmoitus vangin tai tutkin-
tavangin vapautumisesta ja vankilasta tai muusta siilytysti-
lasta poistumisesta taikka tietoja mainituista ilmoituksista
tuomioistuimessa laadituista oikeudenkiyntiasiakirjoista
ennen niiden julkiseksi tulemista

tietyissi tilanteissa salaisista pakkokeinoista
neuvottelusalaisuuteen kuuluvista tiedoista ja

- anonyymin todistajan tiedoista

1
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2.2. DIAARITIEDOT (YTJulkL 4 § - 6 §)

* oikeudenkdynnin perustiedot ovat julkisia eli tiedot
- asiaa kiisittelevistd tuomioistuimesta
- asian yksildidystd laadusta
- asian kisittelyn vaiheista
- suullisen kiisittelyn ajankohdasta ja kiisittelypaikasta
- asianosaisen yksildimiseksi tarpeelliset tiedot

* tuomioistuin voi midritd perustiedoista salaiseksi ainoastaan
asianomistajan tai turvapaikanhakijan henkiléllisyyden
- asianomistajan rikosasiassa, joka koskee erityisen arkaluon-
teista hinen yksityiselimainsi liittyvii seikkaa ja
- turvapaikanhakijan siiloén ottamista koskevassa asiassa,
jollei ole ilmeistd, ettd tiedon antaminen ei vaaranna turva-
paikanhakijan tai timin liheisen turvallisuutta

* muilta osin perustiedot ovat salaisia yhteystietoja lukuun otta-
matta julkisia ja jokaisella on oikeus saada niisti tieto

* perustiedot tulevat julkisiksi heti paitsi

- pakkokeinolain 10 luvussa, poliisilain 5 luvussa, rikostor-
junnasta Tullissa annetun lain 3 luvussa ja rikostorjunnasta
Rajavartiolaitoksessa annetun lain 3 luvussa tarkoitettua
salaista tiedonhankintakeinoa koskevassa asiassa, jossa tie-
donhankintakeinon kohteena olevaa henkil$4 ei vaatimusta
kiisiteltdessd tarvitse kuulla
> niissd asioissa perustiedot tulevat julkisiksi vasta, kun
tiedonhankintakeinon kiytdstd on viimeistdin ilmoitet-
tava rikoksesta epiillylle taikka tiedonhankintakeinon tai
toimenpiteen kohteena olevalle
> jos hinelle ilmoitetaan tiedonhankintakeinon kiytostd
mydhemmin hinen henkiléllisyytensi selvittyd, perustie-
dot tulevat julkisiksi, kun tuomioistuimelle ilmoitetaan
edelli tarkoitetusta ilmoituksesta
> tuomioistuin voi pdittid, ettd perustiedot tulevat niissi-
kin asioissa julkisiksi aikaisemmin
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2.3. ASIAKIRJAT (YTJulkL7§-10§ja 16 §)

* oikeudenkiyntiasiakirja on oikeudenkiyntii varten tuomiois-

tuimeen toimitettu tai tuomioistuimessa laadittu asiakirja

tillainen asiakirja tulee julkiseksi

- rikosasiassa kun asia on ollut esilld suullisessa kisittelyssi tai
kun annetaan ratkaisu pidasiassa taikka kirjallisessa menet-
telyssi ratkaistava asia, kun vastaajan suostumus on saapu-
nut kirdjioikeudelle, seki

- riita-, hakemus- ja muutoksenhakuasiassa, kun asiakirja on
saapunut tuomioistuimeen

asiakirjat ovat lihtokohtaisesti julkisia ja niiden sisilldsti jo-

kaisella on oikeus saada tieto

poikkeuksina suoraan lain nojalla salassa pidettivit oikeu-

denkiyntiasiakirjat (9 §) ja tuomioistuimen salassa pidetti-

viksi mairdamat asiakirjat (10 §) tai niiden osat

- asianosaisella on oikeus saada tieto niisti lukuun ottamatta
edelld mainittuja rajoituksia

suoraan lain nojalla salassa pidettivii asiakirjoja ovat asiakir-
jat (9 9) siltd osin kun ne sisiltivit:

1) tietoja, joiden julkisiksi tuleminen todennikoisesti vaa-
rantaisi valtion ulkoista turvallisuutta taikka aiheuttaisi
merkittivid vahinkoa tai haittaa Suomen kansainvilisille
suhteille tai edellytyksille toimia kansainvilisessi yhteis-
tyOssd

arkaluonteisia tietoja henkilon yksityiselimiin, tervey-
dentilaan, vammaisuuteen tai sosiaalihuoltoon liittyvistd
seikoista

tietoja rikoksen uhrista, jos tiedon antaminen loukkaisi ri-
koksen uhrin oikeuksia tai hinen muistoaan tai liheisidan
tietoja rikoksesta syytetylle tehdysti oikeuspsykiatrisesta
mielentilatutkimuksesta, nuoresta rikoksesta epiillystd
laaditusta seuraamusselvityksestd, nuorisorangaistuksen
rangaistusajan suunnitelmasta, vankeusrangaistuksen si-
jasta suoritettavan yhdyskuntapalvelun tai valvontaran-
gaistuksen  seuraamusselvityksestd, pitkiaikaisvankien

2
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vapauttamismenettelyd varten annetusta lausunnosta tai
rikosrekisteristd
5) salassa pidettivit yhteystiedot tai
6) tietoja tuomioistuimen neuvottelusta
tuomioistuin voi asiaan liittyvin painavan yleisen tai yksityi-
sen edun vuoksi tai sen pyynnéstd, jota tieto koskee, padtti,
ettd 1 momentin 2-5 kohdassa salassa pidettiviksi siddetyt
oikeudenkiyntiasiakirjat ovat julkisia osaksi tai kokonaan

tuomioistuin voi (10 §) asianosaisen pyynndsti tai erityisestd
syystd muutoinkin péittdd, ettd oikeudenkiyntiasiakirja on
pidettivi tarpeellisin osin salassa, jos

sithen sisiltyy muussa laissa salassa pidettiviksi siddettyjd
tietoja, joiden julkisiksi tuleminen todennikéisesti aiheut-
taisi merkittdvid haittaa tai vahinkoa niille eduille, joiden
suojaamiseksi salassapitovelvollisuus on siidetty

1

pakkokeinolain 10 luvussa, poliisilain 5 luvussa rikostorjun-

nasta Tullissa annetun lain 3 luvussa ja rikostorjunnasta Ra-

javartiolaitoksessa annetun lain 3 luvussa tarkoitettua salaista
tiedonhankintakeinoa koskevan asian ratkaisun sisiltivi ja
muu oikeudenkidyntiasiakirja tulevat julkisiksi vasta,

- kun tiedonhankintakeinon kiytdstd on viimeistidn ilmoi-
tettava rikoksesta epiillylle taikka tiedonhankintakeinon tai
toimenpiteen kohteena olevalle

- jos hinelle ilmoitetaan tiedonhankintakeinon kiytosti
myshemmin hinen henkilollisyytensi selvittyi, oikeuden-
kdyntiasiakirjat tulevat julkisiksi, kun tuomioistuimelle il-
moitetaan edelli tarkoitetusta ilmoituksesta

- tuomioistuin voi erityisestd syystd paittdd, ettd oikeuden-
kiyntiasiakirja tulee julkiseksi aikaisemmin

2.4. RATKAISUT

tuomioistuimen ratkaisut ovat lihtékohtaisesti julkisia, jollei
niitd ole erikseen mairitty salassa pidettiviksi

ratkaisun lopputulos ja sovelletut lainkohdat ovat kuitenkin
aina julkisia
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* ratkaisu tulee julkiseksi, kun se on annettu tai asianosaisen
saatavissa

* timin jilkeen ratkaisua ei enidd voida midritd miltdin osin
salassa pidettaviksi (vrt. kuitenkin salaiset pakkokeinot)

3. ASIAKIRJOJEN TILAAMINEN

* asiakirjoja tilataan tuomioistuimesta pidsidntoisesti tdytti-

milld pyydettivii asiakirjoja koskeva tilauslomake

- tilauslomakkeena voidaan kiyttid laatutydryhmin laatimaa
tilauslomaketta tai tuomioistuimen kiytossi olevaa omaa
lomaketta

- lomakkeita tulisi olla saatavana kirijioikeuden asiakaspal-
velusta paperisena tai sihkoisessi muodossa tuomioistui-
men kotisivulta

puhelimitse tehtivistd tilauksista tilauksen vastaanottaja
tdytedd tilauslomakkeen ja ilmoittaa siitd ilmenevit hinta- ja
muut tiedot tilaajalle

tilauslomakkeen kiyttiminen edesauttaa tilattujen asiakirjo-

jen toimittamista, koska kaikki asiakirjan etsimisessi tarvitta-

vat tiedot tulevat kattavasti kysyttyi

- erityisesti tilaajan yhteystietojen ja laskutustietojen kirjaa-
minen lomakkeelle on tirkedd, jotta asiakkaaseen voidaan
tarvittaessa olla yhteydessi, mikili tilauksessa on episel-
vyytti tai asiasta tarvitaan muita lisitietoja tilaajalta

- tilauslomake toimii myds laskutuksen perusteena ja sen
vuoksi se siilytetdin tilauksen toimittamisen jilkeen mii-
rityn ajan

laajaa asiakirjatilausta vastaanotettaessa on hyvi informoida

jo tilausta vastaanotettaessa, ettd toimitusaika voi olla yli ta-

vanomaiset kaksi viikkoa

- my®os tilauksesta perittivistd maksuista on hyvi informoida
jo tilausta vastaanotettaessa

V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN
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* viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain 13 §:n
(jaljempidni julkisuuslaki) mukaan pyynto saada tieto viran-
omaisen asiakirjan sisillostd on yksiloitdva riittdvisti siten,
ettd viranomainen voi selvittdd, miti asiakirjaa pyynto koskee
- tilaajaa on tarvittaessa avustettava kirijioikeuden diaarijir-
jestelmin avulla yksiloimiin tilattava asiakirja

- tilaajan ei siis tarvitse tietdd asian diaarinumeroa, jos hin
pystyy antamaan muutoin riittdvit tiedot asiakirjan etsimi-
seen

- kirdjioikeudessa voidaan Boxi-jirjestelmin avulla selvictdi
myos juttujen diaarinumeroita, mikili kyse on esimerkiksi
tietyntyyppisiin juttuihin kohdistuvasta tilauksesta

* julkisuuslain 13 §:n mukaan tiedon pyytijin ei tarvitse selvit-
- henkilsllisyys on kuitenkin selvitettivi sen varmistamisek-
si, ettd henkilslld on oikeus saada tieto asiakirjasta kaikilta
osin, jos kyse on salassa pidettivisti asiakirjasta
- muussa tapauksessa asiakirja annetaan vain siltid osin kuin
se on julkinen
- tilaajan on lisdksi ilmoitettava laskutuksen edellyttimit

henkil6tiedot

4. ASIAKIRJOJEN TOIMITTAMINEN

* julkisuuslain 14 §:n mukaan tilaus on kisiteltdvi viivytyk-
settd ja tieto julkisesta asiakirjasta on annettava mahdolli-
simman pian, kuitenkin viimeistdin kahden viikon kuluessa
tilauksen vastaanottamisesta

e tilaajan perusteltu pyynto kiireellisyydestd tulee ottaa mah-
dollisuuksien mukaan huomioon asiakirjoja toimitettaessa

* kahta viikkoa pidempiin toimitusaikaan on lihtékohtaisesti
oltava hyviksyttivi syy

- esimerkiksi, jos pyydettyjd asiakirjoja on paljon tai niihin si-

siltyy salassa pidettivid osia tai jokin muu niihin rinnastet-

tava syy aiheuttaa sen, ettd asian kisittely ja ratkaisu vaativat
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erityistoimenpiteitd tai muutoin tavanomaista suuremman
tyOmadran

- tillsinkin tilatut asiakirjat tulisi toimittaa viimeistdin kuu-
kauden kuluessa tilauksen vastaanottamisesta

mikili tilattujen asiakirjojen antamisesta kieltdydytiin, tie-
lain 14 §:n mukaisesti
tilaajalle on my®s ilmoitettava, ettd hin voi pyytii kieltiyty-
misestd kirjallisen pddtoksen, josta voi valittaa
menettelyn mukaisesti joko tuomioistuimen hallinto tai
asiaa kisittelevd tuomari
tilaajalle on annettava tieto kisittelyn johdosta perittivistd
maksuista

kielcdytymisesti ei ole kyse, jos tilattuja asiakirjoja ei loydy

tilaajan antamilla tiedoilla kirijioikeuden arkistosta

- tilaajalta tulee tillsin tarvittaessa tiedustella lisitietoja ja sa-
malla on informoitava tiedon etsimisesti aiheutuvista mak-
suista

tilatut jo arkistossa olevat asiakirjat toimittaa yleiskanslia tai
arkistonhoitaja riippuen siitd, miten asiakirjojen toimittami-
nen on kussakin kirdjioikeudessa organisoitu

arkistoimatta tai kisiteltidvini olevien asioiden osalta tilauk-
set toimittaa asiaa kiisittelevi kiirdjisihteeri

salassa pidettivid aineistoa voidaan luovuttaa vain sen saami-

seen oikeutetulle taholle

- tilauksen vastaanottamisen yhteydessi tulee selvittii, onko
tilaaja asianosainen tai onko hinelld muulla perusteella oi-
keus saada tieto myds salassa pidettivisti asiakirjasta

mikili on episelvii sisiltiako asiakirja salassa pidettivii tie-

toa, se tulee varmistaa ennen asiakirjan luovuttamista muulle

kuin asianosaiselle

- luovuttamisesta pddttdd asiaa kisitellyt tuomari, paivystivi
tuomari tai muu henkils, jonka tehtiviksi se on kyseisessi
tuomioistuimessa maaritty
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* mikili asiakirja ei ole kokonaan salassa pidettivi, se tulee an-
taa tilaajalle poistamalla salassa pidettivit kohdat, mikili se
on kohtuudella tehtivissi

julkisuuslain 16 §:n mukaan asiakirjan sisillgstd voidaan an-

taa tieto suullisesti taikka antamalla asiakirja viranomaisen

luona nihtiviksi ja jiljennettiviksi tai kuunneltavaksi tai an-

tamalla siitd kopio tai tuloste

tieto asiakirjan julkisesta sisillostd on annettava pyydetylld

tavalla, jollei pyynnén noudattaminen asiakirjojen suuren

midrin tai asiakirjan kopioinnin vaikeuden tai muun niihin

verrattavan syyn vuoksi aiheuta kohtuutonta haittaa virkatoi-

minnalle

- asiakirjat toimitetaan tilaajalle yleensi jiljennokseni tai ko-
piona tilauksessa pyydetyn mukaisesti

- lihtokohtaisesti asiakirjoja ei ole tarpeen ryhtyi lukemaan
pyydetyn tiedon antamiseksi, ellei pyydetty tieto selviisti il-
mene asiakirjasta, vaan pyydetty asiakirja annetaan tilaajalle
joko kopiona tai jiljennsksend
> viltetdin vaara tiedon suulliseen vilittimiseen liittyvistd
vidrinkisityksisti/-ymmirryksistd

- asiakirjat voidaan luovuttaa myés asiakkaan luettavaksi k-
rijioikeuden asiakastiloissa, elleivit ne sisilld salassa pidet-
tivid tietoja

- sihkéisesti tilatut asiakirjat toimitetaan paisidntdisesti pdf-
tiedostona

5. ASIAKIRJOISTA PERITTAVAT MAKSUT

* asiakirjatilauksista peritdin lihtokohtaisesti tilaajalta maksu

* maksujen suuruus on méiritty oikeusministerion antamassa
asetuksessa tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviran-
omaisten suoritteista perittdvistd maksuista vuosina 2016—
2018

* vuonna 2017 maksut ovat olleet seuraavan suuruiset:

- oikeaksi todistettu ote tai jiljennds 2,40 euroa/sivu, asian-
osaiselta enintddn 86 euroa/asiakirja tai
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- kopio, oikeaksi todistamaton 60 senttid/sivu (A4-koko) tai
1,20 euroa/sivu (A3-koko), asianosaiselta enintiin 86 eu-
roa/asiakirja

- erityisid toimenpiteitd vaativan asiakirjapyynnon perusteel-
la valmistettavasta otteesta tai jiljennoksestd 3,50 euroa/
sivu, asianosaiselta enintdin 180 euroa/asiakirja (esim. sa-
lassa pidettivien kohtien poistaminen erityistd vaivaa edel-
lytedvilld tavalla)

- otteesta tai jiljennoksestd maksu on aina vihintiin 8 euroa

- telekopiona toimitettavista jiljennoksistd sama maksu kuin
jiljennoksistd

- skannaamista edellyttivin asiakirjan toimittamisesta sihko-
postitse sama maksu kuin telekopiona toimitettavasta asia-
kirjasta

- 44ni- tai kuvanauhoite tai tallenne: nauha- tai tallennekus-
tannukset + 27 euroa
> jos toimittaminen edellyttdd tydtd yli kaksi tuntia, pe-
ritddn lisiksi kahden tunnin ylicciviled kultakin ciydeled
tunnilta 22 euroa, kuitenkin enintiin 547 euroa

* asiakirjoista ei peritd julkisuuslain 34 §:n nojalla maksua sil-
loin, kun
- asiakirjasta annetaan tietoja suullisesti,
- asiakirja annetaan viranomaisen luona luettavaksi tai jiljen-
nettiviksi,
- julkinen sihkoisesti talletettu asiakirja lihetetddn tiedon
pyytdjille sihkdpostitse tai
- sihkéisesti talletettu asiakirja lahetetddn asianosaiselle sih-
kopostitse
* suoraan tietojirjestelmistd sihkoisesti lihettivistd asiakirjois-
ta, jotka eivit vaadi skannaamista tai kopiointia esimerkiksi
Ritusta l6ydettivissd olevista tuomioista, ei peritdi maksua
* mikali tilaaja pyytii sihkoisesti toimitettuna allekirjoituksen
sisiltivdd kopiota tuomiosta tai virallista jiljenndstd, niistd
peritddn maksu kuten kopiosta tai jiljennoksestd

* tuomion toimittamisesta asianosaisille tulisi tehdi sitd koske-
vat merkinnit kirijioikeuden arkistokappaleeseen

V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN
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e asianomistajalla on oikeus saada yksi jiljennds tuomiosta

maksutta

- mikili on episelviid, onko tuomiota tilaava asianomistaja
saanut aikaisemmin maksuttoman jiljennoksen tuomiosta,
jiljennés voidaan antaa maksutta

- muussa tapauksessa asianomistajan tilaamasta uudesta tuo-
miokopiosta tai jiljennoksestd peritdin maksu niitd koske-
vien taksojen mukaisesti

tiedon esille hakemisesta voidaan perid maksu julkisuuslain

34 §:n 2 momentin nojalla, jos tilaus aiheuttaa tavanomai-

sesta asiakirjatilauksesta poikkeavan miirin tyotd

- esimerkiksi jos asiakirja ei ole [oydettivissi diaaritietojen tai
luetteloiden avulla, vaan pyydettyjen asiakirjojen etsiminen
vaatii asiakirjojen lidpikdymisti ja hakemista

- tiedon hakenut viranomainen miirid maksun aiheutuneita
kustannuksia vastaavaksi
> kidytinnossd laamanni tai muu hallinnon edustaja

valtion maksuperustelain 6 §:n 3 momentin mukaan maksu
voidaan miidriti perittiviksi yleisesti suoritteen omakustan-
nusarvoa alempana tai jittid kokonaan perimitti, jos sithen
terveyden- ja sairaanhoitoon, muihin sosiaalisiin tarkoituk-
siin, oikeudenhoitoon, ympiristdnsuojeluun, koulutustoi-
mintaan tai yleiseen kulttuuritoimintaan liittyvistd tai niihin
verrattavista syisti on perusteltua syyti. Erityisestd syystd
maksu voidaan mairiti tietyltd ryhmiled perittiviksi suorit-
teen omakustannusarvoa alempana tai jictdd kokonaan peri-
miced. Erityisestd syystd maksu, joka muuten miirittdisiin
suoritteen omakustannusarvoa vastaavaksi, saadaan mairitd
titd korkeammaksi.

sddnndstd voitaneen yksittdistapauksissa soveltaa my®os tilan-
teisiin, jossa maksu olisi vihiinen ja laskutuskulut tai sen
maksamisesta aiheutuvat kustannukset maksua suuremmat

- esimerkiksi yksittdisen asiakirjan toimittaminen ulkomailla

olevalle tilaajalle

median edustajilta tulee lihtokohtaisesti perid kopio- tai
jiljennésmaksu niitd koskevien siinndsten mukaisesti, kun
asiakirjat joudutaan etsimiin arkistosta ja niiden noutami-
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sesta ja kopioinnista/skannaamisesta aiheutuu ylimairiistd

tyotd

* tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviranomaisten suo-
ritteista perittdvistd maksuista vuosina 2016-2018 oikeus-
ministerién antaman asetuksen 6 §:n 3 momentin mukaan
maksu voidaan jittdd perimittd korkeakoululta, jos jiljennos
toimitetaan tieteellisid tutkimustarpeita varten
- tutkijat ovat yleensi saaneet pyytiminsi tiedot maksutta
- tydryhmi suosittelee, ettd menettelyi jatketaan vastaavan-

laisena

6. TIETOJEN LUOVUTTAMISEN VAIHEET

* tietopyynnostd tarkistetaan ensin, voidaanko tieto luovuttaa
saman tien

* pyydetiin tiydennystd, mikili pyyntd on
- episelvi
- koskee salassa pidettivii tietoa, eikd pyynnosti kiy ilmi oi-
keus saada tieto muustakin kuin julkisesta asiakirjasta
- laaja tai toistuva,

* riittdvin yksiloity ja perusteltu tietopyynto toimitetaan heti/
mdirdajassa

* jos tietoa ei voida luovuttaa, asia perustellaan suullisesti
* tarvittaessa tai pyydettdessi annetaan kirjallinen piitds muu-
toksenhakuohjeineen

* kirjaaminen/dokumentointi

- vireilld olevassa asiassa asiakirjatilaus kirjataan asianhallin-
tajirjestelmin (Sakari, Tuomas) asian vaiheisiin ja vilitetddn
kisiceelijalle
> kiisiteelijd (kirdjisihteeri) toimittaa tilauksen ja merkitsee
asian vaiheisiin tilauksen toimituspiivin

- arkistoidussa asiassa kirjaamo/arkistonhoitaja/yleiskanslia
merkitsee toimituksen yhteydessi ratkaisun ensimmiisen

V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN



toimitettu

* tieto voidaan luovuttaa
- maksullinen kopio/jiljennés postitse
- sihkopostilla suoraan asianhallintajirjestelmistd maksutta
- suullisesti maksutta, jolloin asiakirjoihin ei jii merkintid
- jos sihkoisesti toimitettava asiakirja on skannattava, toimi-
tuksesta peritdin maksu

* tietopyynto siilytetdin
- diaaritiedoissa pysyvisti
- tilauslomakkeet 2 vuotta

7. ERITYISKYSYMYKSENA AVOIN TIETO-

PYYNTO ELI HAKU HENKILON NIMELLA
DIAARISTA

* kirdjioikeuden diaari on henkildrekisteri niiltdi osin kuin
sithen sisiltyy luonnollisia henkilsitd koskevia tietoja, kuten
tietoja syytettyni olemisesta

henkilstietolain sidinndkset on otettava huomioon tieto-
pyyntoihin vastattaessa

rikosasiat ovat henkilstietolain mukaan arkaluonteisia henki-
Itietoja
- niiden kisittelyyn liittyy henkilétietolaissa erityissddntelyd

tietopyyntdji tehdiin ilman diaaritietoja esimerkiksi pelkalld
henkilén nimelld, miki on aiheuttanut ongelmia sen suhteen
voidaanko tai tuleecko tiedon pyytijiltd kyselli pyynnon
kiyttotarkoitusta — onko tietojen pyytijilld oikeus henkils-
tietolain sddnnosten perusteella tallettaa ja kiytedd pyydet-
tyjd tietoja

onko asiaan vaikutusta silld, tehdiddn pyyntd suullisesti vai
kirjallisesti

1

1
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* Eduskunnan oikeusasiamies on antanut aiheeseen liitty-
vid ratkaisuja EOAK/1473/2016, EOAK/1794/2016 ja
EOAK/1532/2016
- oikeusasiamies toteaa, ettd asiakokonaisuus on oikeudelli-

sesti vaikea ja ettd henkil6tietolain ja julkisuuslain keskinii-
sestd suhteesta ei ole siidetty yksiselitteisen selkeisti
- voimassa olevan julkisuuslain 13, 16 ja 17 §:i4 tulee soveltaa
kokonaisuutena ja ottaen huomioon se, ettd viime kidessi
asiassa on kyse kahden perusoikeutena turvatun oikeuden
vilisestd punninnassa

> perustuslain 10 §:n mukaan henkiltietojen suojasta sii-

detiin tarkemmin lailla

> toisaalta perustuslain 12 §:n mukaan viranomaisen asia-

kirjat ovat lihtokohtaisesti julkisia ja jokaisella on oikeus

saada tieto julkisesta asiakirjasta ja tallenteesta

diaarin tai vastaavien jirjestelmien kiyttd tiedon pyytijid

avustavassa tarkoituksessa asiakirjan yksiloimiseksi kuuluu

nimenomaisesti julkisuuslain 13 §:n 1 momentin (autta-
misvelvoite) piiriin eikd tarkoita sellaista henkilstietojen

kisittelyd, jolta voidaan edellyttdd julkisuuslain 16 §:n 3

momentin (henkildrekisteristid saa antaa henkil6tietoja si-

siledvin kopion tai tulosteen, jos luovutuksensaajalla on oi-
keus tallettaa tai kiyttid henkil6tietoja) mukaisia perusteita
- julkisuuslain 16 §:n 3 momentti koskee nimenomaisesti
vain tietojen antamista kopiona, tulosteena tai sihkéisessd
muodossa, eiki titd lain mukaista linjausta voida sivuuttaa
“avoimen tietopyynnon” konstruktiolla

* julkinen tieto viranomaisen henkil6rekisteristd tulee antaa
pyydettiessi suullisesti, nihtiviksi tai jiljennettiviksi ilman
henkil6tietolaissa siddetyn perusteen tiedustelemista tai edel-
lyttamistd (julkisuuslain 16 §:n 1 momentti verrattuna 3 mo-
menttiin)

* luonnolliselta henkilslti saa vaatia julkisuuslain 16 §:n 3
momentin luovutusedellytyksid ilmoitettavaksi vain silloin,
jos yksittdistapauksellisen arvioinnin perusteella on aihetta
epiilld, ettd kysymys on muusta kuin yksinomaan henkils-
kohtaisiin tai niihin verrattaviin tavanomaisiin yksityisiin tar-
koituksiin tehdysti tietopyynnosti

V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN
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Q ASIAKIRJATILAUS

OULUN
KARAJAOIKEUS

Tilattava asiakirja

Tuomioistuimen merkintoja:
Hinta:
Tilaus tehty:

Tuomioistuin | Asia

Asianosainen

Diaarinumero Ratkaisupaiva

‘ Ratkaisunumero

Lisatietoja tilauksesta

Asiakirjan tilaaja

Nimi

‘ Henkildtunnus/Y-tunnus

Lahiosoite

Posti 0 ja postitoimipai

‘ Puhelinnumero

Sahkopostiosoite

Jos asianajotoimisto tilaa, kenen asiaa hoitaa?

On oikeusapupéaatos

Mita tilataan?

Ratkaisu (esim. paitos, tuomio)

Muu asiakirja (esim. liite, poytakirja)

Velkajarjestely- ja yrityssaneerausasiat:

Paatos Maksuohjelma

Kopio (0,60 e/sivu, vdhintaan 8 euroa; asianosaiselta enintdan 86 euroa)

Oikeaksi todistettu jaljennos (2,40 e/sivu, vahintaan 8 euroa; asianosaiselta enintdédn 86 euroa)

Aanitallenne (tallennusmaksu 27,00 + muistitikku 5,00 = yhteensi 32 euroa)

P&atos + maksuohjelma

Asiakirjan toimitustapa

Noudetaan Postitse

Sahkopostilla

Péivays ja allekirjoitus

Paivamaara Allekirjoitus

Avoinna 8:00 - 16:15 Oulun kanslia

oulu ko@oikeus.fi PL 141, Rata-aukio 2

90101 OULU

Vaihde 029 564 9500

Kuusamon kanslia
Kaiterantie 20

93600 KUUSAMO
Vaihde 029 564 9800

Telekopio 029 564 9615 Telekopio 029 564 9621
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ASIAKIRJAN TILAUSLOMAKE, tayttdohje

| Tilattava asiakirja
Merkitse t&han asiakirjaa koskevat tiedot mahdollisimman tarkasti.

Jos asia on ratkaistu ennen 1121993 eika tuomioistuin ole tiedossa, merkitse
siviiliasioissa (avioero, avioehtosopimus, lasten huoltoa koskeva asia tms) hakijan
silloinen kotikunta ja rikosasioissa rikoksen tekopaikkakunta.

Merkitse Asia-kohtaan millaisesta asiasta on kyse. Esim. pahoinpitely, avioehto-
sopimus, testamentin moite, velkomusasia tms.

Merkitse asianosaisen/asianosaisten nimet.

Merkitse diaarinumero, ratkaisupaiva ja ratkaisunumero jos ne ovat tiedossa.

Il Liséatietoja tilauksesta

Voit antaa tassa lisatietoja tilauksesta.

Il Asiakirjan tilaaja
Merkitse tahan tilaajan nimi, henkilstunnus/Y-tunnus, puhelinnumero seka osoite.

Merkitse myds sahkopostiosoite jos haluat valmiin asiakirjan séhkopostilla.

IV Jos asianajotoimisto on tilaajana

Merkitse tdhan asiakkaan nimi ja onko hénellé oikeusapupééatos.

V Mita tilataan?

Merkitse rastilla, tilaatko asiakirjasta oikeaksi todistetun jaljenntksen vai pelkan
kopion.

Merkitse rastilla, onko tilaus pelkasta ratkaisusta vai muusta asiakirjassa olevasta
litteesta. Merkitse lisatietoihin mista liitteesta on kyse.

Velkajarjestely- ja yrityssaneerausasioissa: merkitse lomakkeelle tilaatko paatok-
sen, maksuohjelman vai molemmat.

VI Asiakirjan toimitustapa

Valitse toimitetaanko valmis asiakirja postitse, sahkdpostilla vai noudetaanko asia-
kirja kérgjdoikeuden asiakaspalvelusta.

V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN
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-

OULUN
KARAJADIKEUS

Vainaja

PERUKIRJATILAUS

Nimi

Henkildtunnus

Kuolinpéiva Kotikunta kuolinpéivana

Perukirjan tilaaja

Nimi

Henkildtunnus

Lahiosoite

ojap

Puhelinnumero

Sahkopostiosoite

Mita tilataan?

Kopio (0,60 e/sivu, vdhintaan 8 euroa)

Vain perukirja

Oikeaksi todistettu jéljennds (2,40 e/sivu, vahintaan 8 euroa)

Perukirja liitteineen

Kayttotarkoitus

Tilauksen peruste

Tilaaja on

Kuolinpesén osakas

muu kuin kuolinpesidn osakas (selvitd milla per asiakirjaa pyy

Asiakirjan toimitustapa

Noudetaan Postitse Séahkopostilla
Paivéys ja allekirjoitus
Paivamaara Allekirjoitus

Avloir:(na 8:%0 y 1?_:15 Oulun kanslia Kuusamon kanslia

oulu.ko@oikeus.fi PL 141, Rata-aukio 2 Kaiterantie 20
90101 OULU 93600 KUUSAMO
Vaihde 029 564 9500 Vaihde 029 564 9800
Telekopio 029 564 9615 Telekopio 029 564 9621
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PERUKIRJAN TILAUSLOMAKE, tayttoohje

| Vainaja
Merkitse t&han vainajan tiedot.

Jos vainajan henkilétunnus ei ole tiedossa, merkitse sen tilalle syntymaaika.

Il Perukirjajaljenndksen tilaaja

Merkitse tahan tilaajan nimi, puhelinnumero seka osoite, johon haluat jaljennoksen
ja muut asiakirjat.

Il Mita tilataan?

Merkitse rastilla, tilaatko jaljennoksen pelkasta perukirjasta vai myds sen liitteista.
Mahdollinen avioehtosopimus ja testamentti kopioidaan aina perukirjan liitteeksi.

Kopioita laskuista, kuiteista, tilien saldotodistuksia, lainhuutotodistuksista tms. ei
ole perukirjan liitteena.

IV Mihin tarkoitukseen jéljenndstd tarvitaan?
Kirjoita lomakkeeseen mihin tarkoitukseen tarvitset jaljenndsta.

Jos tarvitset jaljennodsta toisen henkilén perunkirjoitusta varten, ilmoita hanen
nimens&.

V Millé perusteella jaljenndsta pyydetdan?
Merkitse rastilla, oletko kuolinpesan osakas vai muu kuin kuolinpesan osakas.

Jos olet kuolinpeséan osakas, sinun ei tarvitse tarkemmin perustella oikeuttasi
saada jaljennds.

Jos et ole kuolinpesan osakas, sinun on selvitettavd, millé perusteella olet oikeu-
tettu saamaan jaljennsksen. Merkitse lomakkeelle jos toimitat tilauksen mukana
pesénosakkaan valtakirjan.

Perukirjan varallisuustiedot ovat salassa pidettavia tietoja. Salassapitoaika on 50
vuotta perukirjan laatimispéaivastd, tai jos sita ei ole, perunkirjoituspéivémaarasta.

(Laki verotustietojen julkisuudesta ja salassapidosta 24 § (1999/1346)

Paivays ja allekirjoitus

Muista allekirjoittaa tilauslomake.
V TIETOJEN LUOVUTTAMINEN
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