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1. JOHDANTO

1.1. Alkusanat

Hovioikeuden vuoden 2018 karajdoikeuspainotteisessa laatuhankkeessa on selvitetty sellaisen riita-asian
kasittelyd, jossa on kansainvalisia liittymia tai piirteita. Kansainvalistymisen seurauksena myds riidat
kansainvalistyvat. Haasteena on tunnistaa ne asiat, joissa on oikeudellisesti relevantteja kansainvalisia
piirteitd, ja ymmartaa, miten nuo piirteet vaikuttavat asian kasittelyyn.

Laatuhanketydryhman tavoitteena on ollut perustietopaketin kokoaminen tuomareille
kansainvalisliityntadisen riita-asian kasittelysta ja erityisesti informaation keraaminen siitd, mista lisatietoa
on saatavissa. Tarkoituksena on ollut luoda kdytannon tyokalu, ei tehda tieteellista tutkimusta. Kysymys on
ohjeesta, jota kukin kayttaa omalla vastuullaan, joten esimerkiksi sdédanndsten mahdollinen muuttuminen on
kunkin asian kohdalla tarkastettava erikseen.

Laatuhankkeen toimeksianto ei ole ollut tarkkarajainen, vaan tyéryhma on voinut harkintansa mukaan seka
rajata ettd laajentaa tyossaan selvitettdvia asioita. Hakemusasiat on otettu mukaan niiden suuren maaran
ja kaytannon merkityksen vuoksi, koska kansainvalistyminen nakyy varsinkin perheoikeudellisissa asioissa
erityisen selvasti.

Raportissa kasitelldan ensin yleiselld tasolla EU-oikeuden vaikutusta lainkdyttotoimintaan. Seuraava osio
koskee tuomioistuimen toimivallan maarittamista asioissa, joissa on jokin kansainvélinen piirre.
Tiedoksiannoista ulkomaille on oma jaksonsa. Sovellettavan lain maarittamista on kasitelty seka
aineelliselta kannalta eri asiaryhmittdin ettd prosessuaaliselta kannalta. Todistelun hankkimisesta
kansainvaliselld oikeusapupyynndlld on myds oma jaksonsa. Viimeiseksi esitelldadn tuomarin kaytannon
tyota helpottavia Euroopan oikeusportaalia ja Euroopan siviilioikeudellista verkostoa seka
keskusviranomaisen roolia.

Kansainvaliset asiat koetaan usein tuomarikunnassa haastaviksi. Tyéryhma toivoo, etta tama raportti
helpottaa tuomareiden tyota kansainvalisten asioiden kasittelyssa. Kansainvalistymiskehitys huomioon
ottaen asioita, joissa on jokin kansainvalinen liitynta, ei voida enaa ajatella jaettavan tietyille tallaisiin
asioihin erikoistuneille kasittelijoille, vaan nadiden asioiden kasitteleminen kuuluu jokaisen tuomarin
perusosaamiseen. Asian kansainviliset piirteet eivat myoskaan valttamatta ole havaittavissa heti asian
tullessa vireille, vaan kayvat ilmi vasta myohemmin kasittelyn edetessa. EU-lainsdaadanto ja sitd koskeva
tieto on olemassa kaikilla EU-kielilla, myds suomeksi ja ruotsiksi, joten sen soveltaminen ei edellyta
kielitaitoa. Tyoryhma haluaa kannustaa kaikkia tuomareita tutustumaan tahan aihealueeseen ja ottamaan
sen haltuun.

Kaikki tyéryhman jasenet ovat osallistuneet raportin kirjoittamiseen. Kirjoitusvastuuta on jaettu, mutta
tekstit ovat syntyneet keskustelujen ja kommentoinnin tuloksena. Aiheet ovat erilaisia, samoin
kirjoitustavat. Toiset raportin osioista ovat teoreettisempia, toiset taas kaytannonlaheisempia.
Saannoksista ja sopimuksista kaytetyt nimitykset eivat kaikissa jaksoissa ole samoja. Raportissa esitetyt
kannanotot ovat tyéryhman yhteisia. Raportin kokoamisesta kiitos kuuluu karajasihteeri Ville Vdanaselle
Helsingin karajaoikeudesta.



2. EU-OIKEUDEN VAIKUTUS LAINKAYTTOTOIMINNASSA

2.1. Yleinen osa / Unionin oikeus

Euroopan unioni pyrkii saavuttamaan tavoitteensa oikeudellisin keinoin.! Unionin oikeudessa maéritelldan
unionin toimielinten paatoksentekomenettelyt ja sdadetaan niiden keskinaisista suhteista. Siind annetaan
toimielimille asetusten, direktiivien ja padtdsten muodossa erilaisia keinoja, joilla jasenvaltioille ja niiden
kansalaisille voidaan asettaa velvoitteita. Kansalaiset kuuluvat kahteen erilaiseen oikeusjarjestykseen eli
oman valtionsa ja EU:n oikeusjarjestykseen. Unionin oikeusjarjestykseen kuuluu erillinen
oikeussuojajarjestelma unionin oikeutta ja sen taytantédnpanoa koskevien riita-asioiden varalta. Unionin
oikeudella sdannellaan unionin ja jasenvaltioiden valista suhdetta. Jasenvaltioiden on toteutettava kaikki
tarkoituksenmukaiset toimenpiteet tayttaakseen perussopimuksista tai unionin toimielinten toimista
johtuvat velvoitteet.

Unionin oikeuden oikeuslahteitd ovat 1) primaarioikeus, joka muodostuu unionin perustamissopimuksista
ja EU:n perusoikeuskirjasta seka niista ilmenevista yleisistad oikeusperiaatteista, 2) EU:n
kansainvalisoikeudelliset sopimukset, 3) johdettu oikeus eli lainsdatamisjarjestyksessa hyvaksyttavat
saadokset, joita ovat asetukset, direktiivit ja paatokset, muut kuin lainsaatamisjarjestyksessa hyvaksyttavat
paatokset, joita ovat sdddosvallan siirron nojalla annettavat sdadokset, seka suositukset ja lausunnot (ns.
soft law), 4) yleiset oikeusperiaatteet ja 5) jasenvaltioiden véliset sopimukset.?

Unionin oikeuden kirjoittamattomia oikeuslahteita ovat yleiset oikeusperiaatteet, joissa ilmaistaan oikeutta
ja oikeudenmukaisuutta koskevat peruskasitteet, joita jokaisessa oikeusjarjestyksessa on noudatettava.
Niiden avulla voidaan tayttaa ilmenneita aukkoja tai tulkita voimassa olevaa oikeutta noudattaen
oikeudenmukaisuuden periaatetta. Oikeusperiaatteet toteutuvat lainkdytssa, erityisesti unionin
tuomioistuimen oikeuskaytannossa. Yleisten oikeusperiaatteiden selvittamisessa keskeisimpia huomioon
otettavia tekijoitd ovat jasenvaltioiden oikeusjirjestysten yhteiset oikeusperiaatteet.?

Unionin oikeuden itsenadisyyden, valittéman sovellettavuuden ja ensisijaisuuden periaatteiden lisaksi
yleisiin oikeusperiaatteisiin kuuluvat perusoikeuksien takaaminen, suhteellisuusperiaate,
luottamuksensuojan periaate, kuulemisperiaate seka jasenvaltioiden korvausvelvollisuus unionin oikeuden
rikkomisen perusteella.?

1 Ks. tarkemmin Euroopan unionin oikeudellisesta luonteesta ja ominaispiirteista: Klaus Dieter Borchardt; Euroopan
unionin oikeuden perusteet, Euroopan unionin julkaisutoimisto, 2011 (Luxemburg),
https://publications.europa.eu/fi/publication-detail/-/publication/f8d9b32e-6a03-4137-9e5a-
9bbaba7d1d40/language-fi, erityisesti s. 31-35 ja s. 83-84.

2 Borchardt, s. 84.

3 Borchardt, s. 89. Téssa esityksessd ei kisitelld tavanomaista oikeutta ja EU:n jasenvaltioiden vilisia sopimuksia. Ks.
niista tarkemmin s. 89-90.

4 Borchardt, s. 89. Borchardt kisittelee s. 90 myds tavanomaisen oikeuden merkitysta ja siihen liittyvia rajoituksia seka
EU:n jasenvaltioiden valisten sopimusten merkitysta, joita ei kasitella tassa esityksessa.



https://publications.europa.eu/fi/publication-detail/-/publication/f8d9b32e-6a03-4137-9e5a-9bbaba7d1d40/language-fi
https://publications.europa.eu/fi/publication-detail/-/publication/f8d9b32e-6a03-4137-9e5a-9bbaba7d1d40/language-fi

2.1.1. Primaarioikeus

Sopimus Euroopan unionista (SEU) ja sopimus Euroopan unionin toiminnasta (SEUT) muodostavat EU:n
perusteita ja toimintaa koskevien sdaantdjen kokonaisuuden, joka tulee ottaa huomioon EU-oikeutta
taytantdonpantaessa ja sovellettaessa®. Sopimukset ovat oikeudellisesti samanarvoisia eli kumpikaan ei saa
etusijaa toiseen nahden. EU:n perusoikeuskirjalla on nykyaan sama oikeudellinen arvo kuin
perussopimuksella eli se on osa EU:n primaarioikeutta.® Jisenvaltioita perusoikeuskirjan maaraykset sitovat
silloin, kun arvioidaan perus- ja ihmisoikeuksia EU-oikeuteen liittyvissa asioissa.’

Liittymissopimusten voimaansaattamisen my6td Suomessa on muodollisesti saatettu kansallisesti voimaan
perussopimukset ja hyvaksytty EU:n oikeusjarjestys osaksi kansallista oikeusjarjestysta.?

2.1.2. EU:n lainsdadantovalineet

EU:n oikeudellisen toiminnan ja paatoksenteon jarjestelmalle on ominaista periaate, jonka mukaan
kansalliset jarjestelyt on korvattava unionin saddoksilld, jos tdsmalleen samoja jarjestelyja on sovellettava
kaikissa jasenvaltioissa. Jos tallaista tarvetta ei ole, jasenvaltioiden voimassa olevat oikeusjarjestykset on
otettava asianmukaisesti huomioon. Taltd pohjalta on kehitetty lainsdddannon vélineet, joiden avulla
unionin toimielimet voivat vaikuttaa kansallisiin oikeusjarjestyksiin vaihtelevassa maarin. Voimakkaimmat
unionin normit syrjayttavat kansalliset jarjestelyt. Seuraavina tulevat unionin normit, joilla unionin

5 EU-sopimus (sopimus Euroopan unionista/SEU) sisiltda pasasiassa EU:n perusteisiin ja institutionaaliseen
jarjestelmadan seka EU:n ulkoiseen toimintaan liittyvia yleisempia maarayksia seka yhteista ulko- ja
turvallisuuspolitiikkaa koskevat maaraykset. Siinda on muun muassa EU:n toimivaltaa, arvoja, tavoitteita ja periaatteita
(kuten annetun toimivallan periaate, toissijaisuusperiaate, suhteellisuusperiaate ja vilpittoman yhteistyon periaate)
koskevia maarayksia seka perussopimusten muuttamista ja EU:n jasenyytta koskevia maarayksia. EUT-sopimus kattaa
pitkalti samat asiat kuin aiempi EY:n perustamissopimus. Merkittava osa sopimuksesta koskee EU:n toimivaltaan
kuuluvia politiikanaloja, ja sopimuksessa maaritelladan tarkemmin EU:n toimivalta kullakin alalla. Naihin maarayksiin
kuuluvat myos sisamarkkinoiden perusvapauksia eli tavaroiden, henkildiden, palveluiden ja padomien vapaata
liilkkuvuutta koskevat toimivaltamaaraykset. Perusvapauksia koskeviin maarayksiin sisdltyy myos yleisluonteisia,
horisontaalisia madradyksia perusvapauksien huomioon ottamisesta jasenvaltioiden toiminnassa. Politiikanaloja
koskevat maaraykset sisaltyvat lahes kaikki EUT-sopimukseen lukuun ottamatta yhteista ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa
koskevia maarayksia. Sopimuksen alussa on periaatteita koskeva osa, joka sisdltdd muun muassa EU:n toimivallan
luonnetta koskevia maaradyksia seka luettelon EU:n toimivallan aloista. Siina on my6s EU:n tavoitteisiin liittyvia
yleisesti sovellettavia maarayksia esimerkiksi naisten ja miesten tasa-arvosta, ymparisténsuojelusta,
kuluttajansuojasta, avoimuudesta seka henkil6tietojen suojasta. Kansalaisuuteen perustuvan syrjinnan kiellosta seka
EU:n kansalaisuudesta on erillinen osa periaatteita koskevan osan jdlkeen. Ks. taltd osin Lainlaatijan EU-opas, jakso
1.1.2.

6 Konsolidoidut toisinnot Euroopan unionista tehdysta sopimuksesta ja Euroopan unionin toiminnasta tehdyst3
sopimuksesta seka perusoikeuskirja http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=0J:C:2016:202:TOC

7 Lainlaatijan EU-opas, laatinut oikeusministerién lainvalmisteluosasto, http://eu-opas.finlex.fi

8 Lainlaatijan opas, jakso 1.2.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=OJ:C:2016:202:TOC
http://eu-opas.finlex.fi/

toimielimet voivat vaikuttaa jasenvaltioiden oikeusjarjestykseen vain epasuorasti. EU:n lainsdadannon
vilineiden jarjestelm3 voidaan esittds seuraavasti®:

KOHDERYHMA VAIKUTUKSET
ASETUS Kaikki jasenvaltiot, luonnolliset Valittémasti sovellettava ja
henkilot ja oikeushenkilot kaikilta osiltaan velvoittava
DIREKTHVI Kaikki tai tietyt jasenvaltiot Velvoittava saavutettavaan

tulokseen nahden; valittomasti
sovellettava ainoastaan tietyin
edellytyksin

PAATOS Maarittelematon henkildryhma | Valittdmasti sovellettava ja
o . kaikilta osiltaan velvoittava
Kaikki tai tietyt jasenvaltiot;
tietyt luonnolliset henkilot tai
oikeushenkil6t

SUOSITUS Kaikki tai tietyt jasenvaltiot, Ei velvoittava
EU:n toimielimet, yksittaiset
henkil6t

LAUSUNTO Kaikki tai tietyt jasenvaltiot, Ei velvoittava

EU:n toimielimet

Maarittelematon henkiloryhma

Asetukset

Asetusten avulla luodaan oikeutta koko unionin alueella valtioiden rajoista riippumatta. Asetuksia
sovelletaan kaikissa jasenvaltioissa yhdenmukaisesti ja taysimaaraisesti. Jasenvaltio ei voi kieltaytya
asetusten sdaannodsten soveltamisesta kansallisen oikeuden jarjestelyjen ja kdytantdjen nojalla.

Asetuksilla luodaan samanlaista oikeutta ilman erityisia kansallisia taytantéonpanosaadoksia ja niissa
saddetdan unionin kansalaisia koskevista valittomista oikeuksista ja velvollisuuksista. Asetus sitoo
valittdmasti jasenvaltioita, niiden hallintoelimia, tuomioistuimia ja viranomaisia, seka kaikkia henkilGit3,
jotka kuuluvat asetuksen soveltamisalaan, ja sitd on sovellettava kansallisen oikeuden tapaan.l® Asetukset
ovat siis suoraan sovellettavia. Ne voivat kuitenkin edellyttda jasenvaltioilta toimenpiteita tullakseen
tehokkaasti sovellettaviksi. Kansallisella tasolla voidaan tarvita esimerkiksi sddntelya toimivaltaisista
viranomaisista tai seuraamuksista.'*

° Borchardt, s. 91.
10 Borchardt, s. 92.
11 Lainlaatijan EU-opas, jakso 1.3.3.
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Direktiivit

Direktiivi on asetuksen ohella EU:n tarkein lainsdadantovaline. Silla pyritdan luomaan yhteys unionin
oikeuden yhtendisyystavoitteeseen ja kansallisten ominaispiirteiden moninaisuuden sailyttamisen valille.
Taman vuoksi direktiivin ensisijaisena tavoitteena ei ole lainsaaddanndn yhtendistdminen vaan
lahentdminen. Lainsdddannon lahentamisen avulla on tarkoitus poistaa kansallisten sdadosten ja
hallinnollisten maaraysten valiset ristiriidat tai kaventaa asteittain eroja, jotta jasenvaltioissa vallitsisivat
mahdollisimman samanlaiset aineelliset edellytykset. Direktiivi on siis sisamarkkinoiden toteuttamisen
perusvalineita.

Direktiivi velvoittaa jasenvaltioita vain saavutettavaan tulokseen ndhden, mutta jasenvaltiot voivat itse
valita muodon ja keinot, joilla koko unionia koskevat tavoitteet toteutetaan kansallisessa
oikeusjarjestyksessa. Tama periaate ilmentaa pyrkimysta lieventda puuttumista valtion sisdiseen oikeus- ja
hallintojarjestelmaan. Jasenvaltiot voivat siten ottaa huomioon kansalliset ominaispiirteet pyrkiessdan
tayttdmaan unionin oikeudelle asetetut tavoitteet. Tama tapahtuu siten, etta direktiivin sdannokset eivat
automaattisesti korvaa kansallisia sdadoksia, vaan jasenvaltiot velvoitetaan mukauttamaan kansallinen
oikeutensa unionin saantoihin. Mukauttaminen tapahtuu yleensa kaksivaiheisessa
paatdksentekomenettelyssa.

Ensimmaisessa vaiheessa direktiivissa vahvistetaan EU:n tasolla tulos, joka kohderyhman eli jasenvaltion tai
kaikkien jasenvaltioiden on saavutettava asetetussa maardajassa. Toisessa, kansallisessa vaiheessa EU:n
tasolla maaritelty tavoite saatetaan osaksi kansallista oikeutta. Taytanté6npanon tuloksena on oltava
oikeustila, jossa direktiivin séannoksista johtuvat oikeudet ja velvollisuudet voidaan tunnistaa riittdvan
selkedsti ja varmasti, jolloin unionin kansalainen voi vedota niihin tai niita vastaan kansallisissa
tuomioistuimissa. Talléin on yleensa annettava velvoittavia kansallisia sdadoksia taikka kumottava tai
muutettava voimassa olevia sdadéksia ja hallinnollisia maarayksia.!?

Direktiivin jasenvaltiolle jattama harkintavalta ja lilkkkumavara taytantéénpanon suhteen vaihtelevat
direktiiveittdin, ja myos yksittdisessa direktiivissa voi olla tdssa suhteessa erityyppisid saannoksia. Direktiivi
saattaa sisaltaa hyvinkin yleisid sadnnoksia ja periaatteita, joiden taytdntdéonpano jattaa paljon
harkintavaltaa jasenvaltioille, tai se voi olla hyvin tekninen ja yksityiskohtainen, jolloin sdantely voidaan
joutua ottamaan kansalliseen lainsaadantoon lahes sellaisenaan.

Direktiivi voi olla luonteeltaan vahimmaisdirektiivi (minimidirektiivi), jolloin siind sddnnelldan unionissa
sovellettavasta oikeussuojan vahimmaistasosta. Silloin kansallisesti pidemmalle menevat sadanndkset ovat
mahdollisia. Direktiivi voi my6s olla tdysharmonisoiva, jolloin siind sdddetdan unionissa noudatettavasta
yhdenmukaisesta oikeussuojasta. Yksittdinen direktiivi voi myos sisaltdaa sekd minimisaanndksia etta
taysharmonisoivia yksittdisia sdanndksid.’> Nama seikat vaikuttavat myds siihen, milla tavalla direktiivin
tulkintavaikutus on lainkayttoétoiminnassa otettava huomioon. Kansallisen lain esit6illa on EU:n

12 Borchardt, s. 92-93.
13 Lainlaatijan EU-opas, kohta 1.3.3.
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tuomioistuimen mukaan rajallinen merkitys arvioitaessa kysymysta siita, tayttadko laki EU-sdaadoksessa
asetetut vaatimukset.**

Direktiivissa ei yleensa saddeta unionin kansalaisten valittomista oikeuksista ja velvollisuuksista, vaan se on
osoitettu ainoastaan jasenvaltioille. Tietyin edellytyksin direktiivi voi kuitenkin saada valittémia
oikeusvaikutuksia (ks. jaljempana direktiivin valittémasta oikeusvaikutuksesta).

2.2. EU-oikeuden ja kansallisen oikeuden valinen suhde

SEU:n 4 artiklan 3 kohdan mukaan unioni ja jdsenvaltiot kunnioittavat ja avustavat toisiaan
perussopimuksista johtuvia tehtavia tayttaessaan vilpittdoman yhteistyon periaatteen mukaisesti.
Jasenvaltiot toteuttavat kaikki yleis- tai erityistoimenpiteet, joilla voidaan varmistaa perussopimuksista tai
unionin toimielinten sadadoksistad johtuvien velvoitteiden tayttaminen. Jasenvaltiot tukevat unionia sen
tayttdessa tehtdvidan ja pidattaytyvat kaikista toimenpiteistd, jotka voisivat vaarantaa unionin tavoitteiden
toteutumisen.®

Vilpittdman yhteistydn periaate sitoo jasenvaltion kaikkia viranomaisia. Kansallisten tuomioistuinten ja
muiden viranomaisten tulee muun muassa tulkita EU:n oikeutta EU:n tuomioistuimen oikeuskdytdannossa
luomien periaatteiden mukaisesti. Naita ovat EU-oikeuden tulkintavaikutuksen periaate, valittdman
oikeusvaikutuksen periaate ja etusijaperiaate.’® Kansallisen tuomioistuimen on viran puolesta otettava
huomioon EU-oikeus ja sovellettava sita.

EU:n oikeusjarjestys ja kansalliset oikeusjarjestykset liittyvat kiinteésti toisiinsa ja tdydentivit toisiaan.'’
EU-oikeuden soveltaminen on suurelta osin jasenvaltioiden viranomaisten tehtavana. Jasenvaltioilla tulee
olla tehokkaan oikeussuojan takaava jarjestelma, jolla varmistetaan EU-oikeuden tehokas toteutuminen
kdytannossa. Yksilon oikeussuojakeinoista paatetaan kansallisesti myos EU-asioiden osalta eli kansalaiset
voivat vedota EU-oikeuteen kansallisissa tuomioistuimissa ja muissa viranomaisissa kansallisten
menettelyiden mukaisesti. Kansallisten tuomioistuinten ja muiden viranomaisten paatoksista ei ole
muutoksenhakuoikeutta EU-tuomioistuimeen, vaan myos EU-oikeutta koskevissa asioissa korkeimpana
oikeusasteena toimivat kansalliset tuomioistuimet. EU-oikeuden yhtendinen soveltaminen jasenvaltioissa
on varmistettu ennakkoratkaisupyyntoja koskevalla jarjestelmalla (ks. ennakkoratkaisupyynnon
tekeminen).

2.2.1. Unionin oikeuden valiton vaikutus

Unionin oikeuden valitén sovellettavuus tarkoittaa sita, ettd unionin oikeudella annetaan valittomia
oikeuksia ja maarataan valittéomia velvollisuuksia unionin toimielimille, jasenvaltioille ja unionin
kansalaisille.

14 Lainlaatijan EU-opas, kohta 2.6.2.
15 Bochardt, s. 122.

16 Lainlaatijan EU-opas, jakso 1.2.

17 Ks. Borchardt, s. 122-123.
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Primaarioikeus

Yhteis6jen tuomioistuin on tarkastellut oikeuden valitonta sovellettavuutta koskevaa kysymysta ensin
unionin primaarioikeuden osalta asiassa Van Gend & Loos, jossa oli kysymys siita voiko yksittdinen
kansalainen valittaa perustamissopimuksen vastaisesta korotetusta tullista vedoten ETY-sopimuksen 12
artiklaan. Tuomioistuin katsoi, etta yksityisiin sovelletaan valittomasti kaikkia sellaisia unionin
perussopimuksiin sisaltyvia normeja, jotka 1) ovat ehdottomia, jotka 2) sisdltavat selvan ja tasmallisen
velvollisuuden ja joiden 3) tdytdntoonpano tai oikeusvaikutukset eivat edellyta jasenvaltioilta tai unionin
toimielimilta lisatoimenpiteita. Yhteis6jen tuomioistuin katsoi ETY-sopimuksen 12 artiklan tayttdvan nama
edellytykset. Alankomaalainen kansallinen tuomioistuin julisti perustamissopimuksen vastaisen korotetun
tullin mitattomaksi.

Unionin tuomioistuin on sittemmin katsonut valittdman sovellettavuuden koskevan myos erditd muita
perustamissopimuksen maarayksia, jotka ovat unionin kansalaisen kannalta huomattavasti merkittavampia
kuin ETY-sopimuksen 12 artikla. Tallaisia ovat tuomiot vapaan liikkuvuuden (SEUT 45 artikla),
sijoittautumisvapauden (SEUT 49 artikla) ja palvelujen tarjoamisen vapauden (SEUT 56 artikla) valittomasta
soveltamisesta.®

Asiassa van Duyn (C-41/74) yhteisdjen tuomioistuin katsoi, ettd perustamissopimuksen maaradyksia on
sovellettava vapaan liikkuvuuden takaamiseksi.

Kaytannossa erittdin merkittdvia ovat myos paatdkset tavaroiden vapaata liikkuvuutta (SEUT 41 artikla),
miesten ja naisten samapalkkaisuutta (SEUT 157 artikla), yleistd syrjintdkieltoa (SEUT 25 artikla) ja vapaata
kilpailua (SEUT 101 artikla) koskevien maaraysten valittomasta sovellettavuudesta. Johdetun oikeuden
alalla valitonta sovellettavuutta on aiheellista tarkastella vain direktiivien ja jasenvaltioille osoitettujen
paatosten kohdalla, koska asetuksia ja yksiloityja paatoksia on sovellettava sellaisenaan jo unionin
perussopimusten nojalla (SEUT 288 artikla, toinen ja neljas kohta). Vuodesta 1970 Idhtien unionin
tuomioistuin on soveltanut unionin primaarioikeuden valittéman oikeusvaikutuksen periaatetta myos
direktiiveihin ja jasenvaltioille osoitettuihin paatoksiin.®

Direktiivi

Direktiivissa ei yleensa sdadadetd unionin kansalaisten valittomista oikeuksista ja velvollisuuksista, vaan se on
osoitettu ainoastaan jasenvaltioille. Unionin kansalaisia koskevista oikeuksista ja velvollisuuksista saadetdan
sen sijaan vasta jasenvaltioiden toimivaltaisten viranomaisten antamissa direktiivin
taytantoonpanosaadoksissa. Unionin kansalaisten kannalta tdma aiheuttaa haittoja silloin, kun direktiivissa
asetetun tavoitteen tayttyminen olisi heidan kannaltaan suotavaa, mutta tarvittavia kansallisia
taytantoonpanosdadoksia ei ole annettu tai ne on annettu virheellisella tavalla. Unionin tuomioistuin pyrkii
valttamaan tallaisia haittoja, ja sen vakiintuneen oikeuskadytannén mukaan unionin kansalaiset voivat
tietyin edellytyksin vedota suoraan direktiivin sddnnoksiin kansallisissa tuomioistuimissa varmistaakseen

18 Borchardt, s. 124-125.
1% Borchardt, s. 126-127, jossa on kisitelty tarkemmin mainittua oikeuskiytantoa.
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heille direktiivin nojalla kuuluvat oikeudet. Tuomioistuin on maaritellyt valittdman oikeusvaikutuksen
seuraavin edellytyksin:

e Direktiivissd on madriteltava unionin kansalaisen tai yrityksen oikeudet riittdvan selkeasti ja
tasmallisesti.

¢ Oikeuden hyvaksikayttoa ei saa rajoittaa millaan edellytyksilla eika velvoitteilla.

e Kansalliselle lainsaatajalle ei saa jattaa liikkumavaraa lainsdadannon sisallon osalta.

e Direktiivin tdytdntéonpanon maaraajan on oltava paattynyt.

Direktiivien valitonta oikeusvaikutusta koskeva unionin tuomioistuimen oikeuskaytantd perustuu lahinna
kasitykseen, jonka mukaan jasenvaltio toimii vastoin sadantoja ja lakia silloin, kun se soveltaa kansallista
oikeuttaan mukauttamatta sita direktiivin sddnndksiin. Tallainen jasenvaltion harjoittama oikeuksien
vaarinkaytto pyritddn estdmaan tunnustamalla direktiivien sddanndsten valiton oikeusvaikutus, jotta
kyseinen jasenvaltio ei millaan tavalla hyotyisi unionin oikeuden rikkomisesta. Tassa mielessa direktiivien
valiton oikeusvaikutus on luonteeltaan sanktiotyyppinen ja unionin tuomioistuin on toistaiseksi
tunnustanut direktiivien valittoman oikeusvaikutuksen ainoastaan jasenvaltion ja kansalaisten valisissa
asioissa ja niissakin vain silloin, kun valiton oikeusvaikutus on unionin kansalaisen osalta edullinen, toisin
sanoen ainoastaan tapauksissa, joissa unionin oikeuden mukainen jarjestely on kansalaisen kannalta
parempi kuin vanha kansallinen oikeus (niin sanottu vertikaalinen valiton oikeusvaikutus). Direktiivien
vertikaalista valitonta oikeusvaikutusta ei esta se, etta direktiivin sdannoksen valiton oikeusvaikutus yhden
kansalaisen hyvaksi voi olla rasite toiselle kansalaiselle (niin sanottu direktiivi, jolla on kaksinkertainen
oikeusvaikutus; tallaisia on usein julkisia hankintoja koskevassa ja ympaéristoalan lainsdadanndéssa). Tallaisia
rasitteita on pidettava ainoastaan haitallisena oikeudellisena heijastusvaikutuksena.

Direktiivin valiton oikeusvaikutus ei valttamatta edellytd, etta direktiivin sdédnnokselld annetaan yksityisille
oikeuksia. Direktiivin sdannoksilla on nimittdin valiton oikeusvaikutus myos siltd osin kuin niilld on
objektiivinen oikeusvaikutus. Timan oikeusvaikutuksen tunnustamiseen sovelletaan samoja edellytyksia
kuin valittoman oikeusvaikutuksen tunnustamiseen. Erona on ainoastaan se, etta selkeasti ja tdsmallisesti
maaritellyn unionin kansalaisen tai yrityksen oikeuden sijaan on vahvistettu selkeasti ja tasmallisesti
maaritelty jasenvaltioiden velvollisuus. Tallin direktiivi sitoo kaikkia jasenvaltioiden elimia eli lainsaatajaa,
hallintoa ja tuomioistuimia, joiden on virkansa puolesta noudatettava ja sovellettava sita ensisijaisena
unionin oikeutena. Konkreettisesti tasta seuraa myos velvollisuus tulkita kansallista oikeutta direktiivin
mukaisesti (direktiivin mukainen tulkinta) tai soveltaa kyseessa olevaa direktiivin sdannosta ensisijaisesti
sen kanssa ristiriidassa olevaan kansalliseen oikeuteen ndhden.?°

Asioissa Francovich ja Bonifaci antamassaan tuomiossa yhteiséjen tuomioistuin katsoi, ettd jasenvaltioilla
on velvollisuus korvata direktiivin laiminlyodysta tai puutteellisesta tdytantddnpanosta aiheutuvat
vahingot.?!

2.2.2. Unionin oikeuden ensisijaisuus kansalliseen oikeuteen nahden

Unionin saadoksen valiton sovellettavuus johtaa siihen, etta unionin oikeuden ja kansallisen oikeuden
valinen ristiriitatilanne voidaan ratkaista vain asettamalla toinen oikeusjarjestyksista etusijalle. Kirjoitetussa
unionin oikeudessa ei nimenomaisesti sdddeta tasta asiasta. Missdan unionin perussopimuksessa ei

20 Borchardt, s. 93-96.
21 Borchardt, s. 96.
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esimerkiksi maarata, etta unionin oikeus on ensisijainen tai toissijainen kansalliseen oikeuteen nahden.
Unionin oikeuden ja kansallisen oikeuden vialinen ristiriitatilanne voidaan kuitenkin ratkaista vain siten, etta
unionin oikeus asetetaan etusijalle kansalliseen oikeuteen nahden, jolloin unionin oikeus syrjayttaa kaikki
unionin sadnndista poikkeavat kansalliset sdannékset ja korvaa ne kansallisissa oikeusjarjestyksissa.?

Taman ensisijaisuussadannon oikeudellisena seurauksena on ristiriitatilanteessa se, ettad unionin oikeuden
vastaista kansallista oikeutta ei sovelleta. My6skaan uusia unionin oikeuden vastaisia kansallisia
lainsdddantdtoimia ei voida toteuttaa.”

2.2.3. Kansallisen oikeuden tulkitseminen unionin oikeuden mukaisesti

Ensisijaisuussdantda soveltamalla ratkaistavissa oleva unionin oikeuden ja kansallisen oikeuden valinen
ristiriitatilanne voidaan valttaa siten, etta kaikki lainkaytosta tai oikeuskdaytannosta vastaavat valtioelimet
tulkitsevat kansallista oikeutta unionin oikeuden mukaisesti. Direktiivin mukaista tulkintaa koskeva velvoite
todettiin ensimmadisen kerran vasta vuonna 1984 asiassa Von Colson ja Kamann.?*

Direktiivin mukainen tulkinta on unionin oikeuden mukaisen tulkinnan erityismuoto. Sen mukaan
jasenvaltiot ovat velvollisia panemaan direktiivit taytantoon. Lainkdyttajien ja tuomioistuinten on direktiivin
mukaisella tulkinnalla edistettdva sitd, ettd asianomainen jasenvaltio noudattaa tata velvoitettaan
taysimaaraisesti. Direktiivin mukaisella tulkinnalla varmistetaan, etta lainkaytto on direktiivien mukaista ja
ettd kansallisia taytantoonpanosadannoksia tulkitaan ja sovelletaan samalla tavoin kaikissa jasenvaltioissa.
Jasenvaltiot eivat saa hajottaa sita, mita direktiivillda on yhdenmukaistettu EU:n laajuisesti.

Direktiivin mukainen tulkinta voi kuitenkin olla mahdotonta, jos yksiselitteinen kansallinen laki ei
mahdollista sellaista tulkintaa. Taima patee myos silloin, kun kansallinen lainsaataja kieltaytyy
nimenomaisesti saattamasta direktiivia osaksi kansallista oikeutta. Tallainen unionin oikeuden ja kansallisen
oikeuden valinen ristiriitatilanne voidaan ratkaista ainoastaan jasenyysvelvoitteiden noudattamatta
jattamista koskevassa menettelyssa (SEUT 258 ja 259 artikla).®

2.3. Keskeistd Euroopan unionin tuomioistuimen oikeuskaytantd328

2.3.1. Unionin oikeuden oikeudellinen luonne ja ensisijaisuus

Asia 26/62, Van Gend & Loos (Kok. 1963, s. 1) (unionin oikeuden oikeudellinen luonne, yksityisten
oikeussubjektien oikeudet ja velvollisuudet)

22 Borchardt, s. 127-128.

2 Borchardt, s. 129. Tuomioistuin on vakiintuneessa oikeuskiytanndssaan pitanyt kiinni tistd periaatteesta ja
vahvistanut ensisijaisuusperiaatteen koskevan myds unionin ja kansallisen perustuslain suhdetta.

24 Borchardt, s. 130.

25 Borchardt, s. 131.

26 professori Klaus Dieter Borchardtin listaus teoksessa Euroopan unionin oikeuden perusteet. Ratkaisut 16ytyvit
Euroopan unionin tuomioistuimen (EUT) internetsivuilta http://curia.europa.eu/juris/recherche.ijsf?language=fi
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Asia 6/64, Costa v. ENEL (Kok. 1964, s. 1251) (unionin oikeuden oikeudellinen luonne, viliton
sovellettavuus, unionin oikeuden ensisijaisuus)

Asia 14/83, Von Colson ja Kamann (Kok. 1984, s. 1891) (kansallisen oikeuden tulkitseminen unionin
oikeuden mukaisesti)

Asia C-213/89, Factortame (Kok. 1990, s. 1-2433) (unionin oikeuden vilitdn sovellettavuus ja ensisijaisuus)

Yhdistetyt asiat C-6/90 ja C-9/90, Francovich ja Bonifaci (Kok. 1991, s. 1-5357) (unionin oikeuden
vaikutukset, jasenvaltioiden korvausvelvollisuus unionin oikeuden rikkomisen perusteella, tassa: direktiivin
taytantoonpanon laiminlydminen)

Yhdistetyt asiat C-46/93 ja C-48/93, Brasserie du Pécheur ja Factortame (Kok. 1996, s. [-1029) (unionin
oikeuden vaikutukset, jasenvaltioiden yleinen korvausvelvollisuus unionin oikeuden rikkomisen perusteella)

Yhdistetyt asiat C-10/97— C-22/97, IN.CO.GE’90 ym. (Kok. 1998, s. I1-6307) (unionin oikeuden ensisijaisuus)
Asia C-416/00, Morellato (Kok. 2003, s. 1-9343) (unionin oikeuden ensisijaisuus)

Yhdistetyt asiat C-397/01—C-403/01, Pfeiffer ym. (Kok. 2004, s. I-8835) (kansallisen oikeuden tulkitseminen
unionin oikeuden mukaisesti)

Lausunto 1/91 (Kok. 1991, s. I-6079) (ETA-sopimus | — toimivaltuuksien jakautuminen)
Lausunto 2/91 (Kok. 1993, s. I-1061) (toimivaltuuksien jakautuminen EU:n ja jasenvaltioiden kesken)
Lausunto 1/94 (Kok. 1994, s. I-5267) (WTO:n perustamissopimus — toimivaltuuksien jakautuminen)

Lausunto 2/94 (Kok. 1996, s. I-1759) (EY:n liittyminen Euroopan ihmisoikeussopimukseen — puuttuva
toimivalta)

2.3.2. EU:n toimivalta

Asia 8/55, Fédéchar (Fédération Charbonniére de Belgique) (Kok. 1955/56, s. 291) (tapauskohtainen
toimivalta, virallinen hintojen vahvistaminen)

Asia 22/70, komissio v. neuvosto (Kok. 1971, s. 263) (EU:n oikeushenkil6llisyys ja valtuudet tehda
sopimuksia)

Asia 6/76, Kramer (Kok. 1976, s. 1279) (ulkosuhteet, kansainvalisoikeudelliset velvoitteet, EU:n toimivalta)
Lainsadadantotoimien vaikutukset

Asia 2/74, Reyners (Kok. 1974, s. 631) (valiton sovellettavuus, sijoittautumisvapaus)

Asia 33/74, Van Binsbergen (Kok. 1974, s. 1299) (véliton sovellettavuus, palvelujen tarjoamisen vapaus)
Asia 41/74, Van Duyn (Kok. 1974, s. 1337) (valiton sovellettavuus, tyontekijéiden vapaa liikkuvuus)

Asia 11/77, Patrick (Kok. 1977, s. 1199) (viliton sovellettavuus, sijoittautumisoikeus)

Asia 70/83, Kloppenburg (Kok. 1984, s. 1075) (direktiivit, valitén sovellettavuus)

Asia 152/84, Marshall (Kok. 1986, s. 723) (direktiivit, valiton sovellettavuus)
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Asia 103/88, Fratelli Costanzo (Kok. 1989, s. 1839) (direktiivit, valiton sovellettavuus, edellytykset,
seuraukset)

Asia 322/88, Grimaldi (Kok. 1989, s. 4407) (suositukset, puuttuva vilitdn sovellettavuus, tapa, jolla
kansallinen tuomioistuin ottaa asian huomioon)

Asia C-188/89, Foster ym. (Kok. 1990, s. 1-3313) (direktiivit, horisontaalinen valiton oikeusvaikutus)

Asia C-292/89, Antonissen (Kok. 1991, s. I-745) (ministerineuvoston poytéakirjaan sisaltyva julistus,
huomioon ottaminen tulkinnan yhteydessa)

Asia C-91/92, Faccini Dori (Kok. 1994, s. 1-3325) (direktiivit, horisontaalinen valiton oikeusvaikutus)
Asia C-431/92, komissio v. Saksa (Kok. 1995, s. I-2189) (direktiivi, objektiivinen oikeusvaikutus)

Asia C-465/93, Atlanta Fruchthandelsgesellschaft ym. (Kok. 1995, s. I-3761) (asetuksen patevyyden
tutkiminen, ennakkoratkaisumenettely, valitoimet, edellytykset)

Asia C-469/93, Chiquita Italia (Kok. 1995, s. 1-4533) (GATT-sopimuksen ja Lomén sopimusten maardysten
valitdén oikeusvaikutus

Asia C-368/96, Generics (UK) ym. (Kok. 1998, s. I1-7967) (pOytdkirjaan sisaltyvat julistukset, huomioon
ottaminen tulkinnan yhteydessa)

Asia C-144/92, Mangold (Kok. 2005, s. 1-9981) (direktiivi, horisontaalinen valiton oikeusvaikutus)
Perusoikeudet
Asia 29/69, Stauder (Kok. 1969, s. 419) (perusoikeudet, yleiset oikeusperiaatteet)

Asia 11/70, Internationale Handelsgesellschaft (Kok. 1970, s. 1125) (perusoikeudet, yleiset
oikeusperiaatteet)

Asia 4/73, Nold (Kok. 1974, s. 491) (perusoikeudet, yleiset oikeusperiaatteet, yhteinen valtiosaantoperinne)

Asiat 146/73 ja 166/73, Rheinmuhlen-Disseldorf (Kok. 1974, s. 139 ja 33) (ylempien tuomioistuinten
paatdsten sitovuus kansallisen tuomarin kannalta)

Asia 175/73, Gewerkschaftsbund ym. (Kok. 1974, s. 917) (yhdistymisvapaus)

Asia 130/75, Prais (Kok. 1976, s. 1589) (uskonnon- ja uskonvapaus)

Asia 85/76, Hoffmann-La Roche (Kok. 1979, s. 461) (perusoikeudet, kuulemisperiaate)
Asia 149/77, Defrenne (Kok. 1978, s. 1381) (perusoikeudet, yleiset oikeusperiaatteet)
Asia 44/79, Hauer (Kok. 1979, s. 3727) (perusoikeudet, omistusoikeus)

Asia 293/83, Gravier (Kok. 1985, s. 593) (yhdenvertainen kohtelu, lukukausimaksut)
Asia 234/85, Keller (Kok. 1986, s. 2897) (ammatin harjoittamisen vapaus)

Yhdistetyt asiat 46/87 ja 227/88, Hoechst (Kok. 1989, s. 2959) (perusoikeudet, kuulemisperiaate,
hallintomenettely, kotirauha, viittaus Euroopan ihmisoikeussopimukseen)

Asia 265/87, Schrader (Kok. 1989, s. 2237) (omistusoikeus, ammatin harjoittamisen vapaus, rajoitukset)

Asia 5/88, Wachauf (Kok. 1989, s. 2609) (perusoikeuksien rajoittaminen)
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Asia C-357/89, Raulin (Kok. 1992, s. I-1027) (yhdenvertaisen kohtelun periaate, kansalaisuuteen perustuvaa
syrjintda koskeva kielto)

Asia C-97/91, Borelli (Kok. 1992, s. 1-6313) (perusoikeudet, oikeussuojan saatavuuden takeet)
Asia C-132/91, Katsikas (Kok. 1992, s. I-6577) (perusoikeudet, ammatin harjoittamisen vapaus)
Asia C-219/91, Ter Voort (Kok. 1992, s. I-5485) (ilmaisuvapaus)

Asia C-2/92, Bostock (Kok. 1994, s. 1-955) (perusoikeudet, omistusoikeus, ammatin harjoittamisen vapaus,
huomioon ottaminen EU:n oikeuden tadytantdonpanon yhteydessa)

Asia C-280/93, Saksa v. neuvosto (Kok. 1994, s. 1-4973) (omistusoikeus, ammatin harjoittamisen vapaus,
yleiseen etuun perustuvat rajoitukset)

Asia C-415/93, Bosman ym. (Kok. 1995, s. 1-4921) (perusoikeudet, ammatin harjoittamisen vapaus)
Lausunto 2/94 (Kok. 1996, s. I-1759) (perusoikeudet, EY:n liittyminen Euroopan ihmisoikeussopimukseen)

Asia C-55/94, Gebhard (Kok. 1995, s. 1-4165) (perusoikeudet, sijoittautumisoikeus, ammatin harjoittamisen
vapaus)

Asia C-377/98, Alankomaat v. parlamentti ja neuvosto (Kok. 2001, s. I-7079) (ihmisarvon kunnioittaminen,
oikeus fyysiseen koskemattomuuteen)

Asia C-274/99 P, Connolly (Kok. 2001, s. I-1611) (sananvapaus)
Asia C-60/00, Carpenter (Kok. 2002, s. 1-6294) (perheen suojelu)

Asia C-112/00, Schmidberger (Kok. 2003, s. I-5659) (EU:n perusoikeuksien esteet, kokoontumis- ja
sananvapaus)

Asia C-276/01, Steffensen (Kok. 2003, s. 1-3735) (oikeus tehokkaaseen oikeussuojaan)
Asia C-25/02, Rinke (Kok. 2003, s. 1-8349) (yleinen yhdenvertaisen kohtelun periaate)

Asia C-36/02, Omega (Kok. 2004, s. 1-9609) (perusoikeuksien esteet)

2.3.3. Yleisista oikeusperiaatteista

Oikeusvarmuus

Yhdistetyt asiat 18/65 ja 35/65, Gutmann (Kok. 1967, s. 75-)

Asia 98/78, Racke (Kok. 1979, s. 69)

Asia 99/78, Decker (Kok. 1979, s. 101)

Asia 61/79, Denkavit (Kok. 1980, s. 1205)

Yhdistetyt asiat 66/79, 127/79 ja 128/79, Salumi (Kok. 1980, s. 1237)
Asia 70/83, Kloppenburg (Kok. 1984, s. 1075)

Yhdistetyt asiat T-551/93, T-231/94-T-234/94, Industrias Pesqueras Campos ym. (Kok. 1996, s. 11-247)



Yhdistetyt asiat T-116/01 ja T-118/01, P & O European Ferries (Vizcaya) ja Diputacion Foral de Vizcaya v.
komissio (Kok. 2003, s. 11-2957)

Suhteellisuus

Asia 116/76, Granaria (Kok. 1977, s. 1247)

Asia 265/87, Schrader (Kok. 1989, s. 2237)

Asia C-161/96, Sudzucker (Kok. 1998, s. 1-281)

Asia C-171/03, Toeters (Kok. 2004, s. 1-10945)

Luottamuksensuoja

Asia 74/74, CNTA (Kok. 1975, s. 533)

Asia 120/86, Mulder (Kok. 1988, s. 2321)

Asia 170/86, von Deetzen (Kok. 1988, s. 2355)

Asia C-368/89, Crispoltoni (Kok. 1991, s. 1-3695)

Asia T-119/95, Hauer (Kok. 1998, s. 11-2713)

Toissijaisuusperiaate

Asia T-29/92, SPO ym. v. komissio (Kok. 1995, s. 11-289)

Asia C-84/94, Yhdistynyt kuningaskunta v. neuvosto (Kok. 1996, s. I-5755)
Yhdistetyt asiat C-36/97 ja C-37/97, Kellinghusen ja Ketelsen (Kok. 1998, s. 1-6337)
Asia C-491/01, British American Tobacco (Investments) ja Imperial Tobacco (Kok. 2002, s. 1-11453)
Unionin kansalaisuus

Asia C-85/96, Martinez Sala (Kok. 1998, s. 1-2691)

Asia C-224/98, D’Hoop (Kok. 2002, s. 1-6191)

Asia C-184/99, Grzelczyk (Kok. 2001, s. 1-6193)

Asia C-413/99, Baumbast (Kok. 2002, s. 1-7091)

Asia C-403/03, Schempp (Kok. 2005, s. 1-6421)

2.4. Kansallista EU-oikeutta koskevaa oikeuskaytantoa

Primaarioikeus

KKO 2013: 58 (SEUT 110 artikla) julkisyhteisén vahingonkorvausvelvollisuutta koskeva asia, valtio rikkonut
riittdvan ilmeisella tavalla verotuksen syrjivyyden kieltoa

Direktiivi

KKO 2005:145 (liikennevakuutus), asia C-537/03
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KKO 2009:28 (tyosopimus — liikkeenluovutus), asia C-396/07
KKO 2010:20 (ty6sopimus- yhteistoiminta yrityksissa, joukkovahentamisdirektiivi), asia C-44/08

KKO 2015:60 (velkomusasia — yksipuolinen tuomio: velvollisuus viran puolesta tutkia, perustuiko vaatimus
sopimusehtodirektiivissa tarkoitettuun kohtuuttomaan vakioehtoon).

Asetus
KKO 2013:46 (lentomatkustajan oikeus saada korvausta kohtuuttoman pitkdn odotusajan johdosta.

KKO 2016:21 (yhteisomistussuhteen purkamista koskeva asia, tuomioistuimen kv. toimivalta Bryssel | -
asetus), asia C-605/14

KKO 2016:23 (uhkasakkopaatdksen julistaminen taytantéonpanokelpoiseksi, Bryssel | -asetus — lapsen
tapaamisoikeutta koskevan paatoksen taytanté6npano, Bryssel lla -asetus), asia C-4/14

2.5. Ennakkoratkaisupyynnon tekeminen

Euroopan unionin tuomioistuimella (EUT) on toimivalta antaa ennakkoratkaisu perussopimusten
tulkinnasta tai unionin toimielimen, elimen tai laitoksen sddddksen patevyydesti ja tulkinnasta?’ .
Jasenvaltion tuomioistuin, jossa tallainen kysymys tulee esille, voi tehda ennakkoratkaisupyynnén EUT:lle,
jos se katsoo, etta kysymys on ratkaistava, jotta se voi antaa paatdksen. Jos kysymys tulee esille sellaisessa
kansallisessa tuomioistuimessa kasiteltdvana olevassa asiassa, jonka paatoksiin ei kansallisen lainsdadannon
mukaan saa hakea muutosta, tdman tuomioistuimen on saatettava kysymys EUT:n kasiteltavaksi eli talloin
ennakkoratkaisupyynnon tekeminen on kyseisen tuomioistuimen velvollisuus.

Pyynto voidaan jattaa esittdmatta, jos asiassa on jo olemassa EUT:n oikeuskaytdantoa taikka jos se, miten
yhteison oikeutta on asiassa sovellettava, on muuten niin ilmeista, ettei tulkinnasta ole vahaisintakaan
epdilysta (ks. tarkemmin tuomio C-283/81 CILFIT). EUT:n on my6s mahdollista antaa maérays, jos asia
koskee samaa kysymysta kuin aiempi ennakkoratkaisu. Epaselvassa tapauksessa on siten parempi pyytaa
ennakkoratkaisua kuin olla pyytamatta.

Jura novit curia -periaate soveltuu yhta lailla yhteison oikeuden kuin kansallisen oikeuden soveltamiseen.
Jos tuomarilla on kansallisen oikeuden perusteella velvollisuus ottaa viran puolesta esiin oikeusnormi,
johon asianosaiset eivit ole viitanneet, sama velvollisuus koskee myés yhteisén oikeutta.?®

Kansallinen tuomioistuin paattaa itse ennakkoratkaisupyynnon esittamisesta sen mukaan, kuinka
merkityksellisina se pitda unionin oikeuteen liittyvia seikkoja pdaasian ratkaisemisen kannalta. Asianosaiset
voivat ainoastaan esittaa toivomuksen ennakkoratkaisun pyytdamisesta ja esitettavista kysymyksista.
Ennakkoratkaisu koskee vain EU-saanndsten tulkintaa. Kansallisen lain tulkinta ja tosiseikkojen arviointi
kuuluu aina kansalliselle tuomioistuimelle.?® Ennakkoratkaisu sitoo pyynnén esittdvaa tuomioistuinta ja
myds kaikkia muita tuomioistuimia, jotka kasittelevat kyseista riita-asiaa.®

27 SEUT 267 artikla, aiempi EY:n perustamissopimuksen 234 artikla

28 Allan Rosas: Kansallinen tuomari EU-tuomarina, s. 549. Artikkeli teoksessa Da mihi factum, dabo tibi ius. Korkein
oikeus 1809-2009.

29 Klaus Dieter Borchardt: Euroopan unionin oikeuden perusteet, s. 114. 2011

30 Klaus Dieter Borchardt: Euroopan unionin oikeuden perusteet, s. 116. 2011


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:61981CJ0283&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=OJ:C:2016:202:FULL&from=FI
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Ennakkoratkaisupyynnon sisallosta on maarayksia EUT:n tydjarjestyksen 94 artiklassa. EUT on my®6s laatinut
kansallisille tuomioistuimille suosituksen ennakkoratkaisupyynnon tekemisestd. Ennakkoratkaisupyynto
voidaan tietyin edellytyksin kasitell3 kiireellisessa tai nopeutetussa menettelyssa3?

31 EU-tuomioistuimen perussdantd 23 a artikla ja tydjdrjestyksen 105-110 artiklat



https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2012-10/rp_fi.pdf
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=OJ:C:2016:439:FULL
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2016-08/tra-doc-fi-div-c-0000-2016-201606984-05_00.pdf
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3. TUOMIOISTUIMEN TOIMIVALTA

3.1. Yleista

3.1.1. Toimivallan tutkiminen

Kansainvalinen toimivalta (yleistoimivalta) tarkoittaa tuomioistuimen toimivaltaa ottaa tutkittavakseen ja
ratkaistavakseen kansainvalisluontoinen riita- tai hakemusasia. Asia on kansainvalisluontoinen silloin, kun
silld on asianosaisten koti- tai asuinpaikkojen, riidan kohteen sijainnin tai muun syyn vuoksi yhteys kahteen
tai useampaan valtioon. Suomalaisen tuomioistuimen nakdkulmasta kansainvalisessa toimivallassa on
kysymys siitd, milloin asialla on sellainen liittyma Suomeen, etta sitd koskeva riita voidaan kasitella
Suomessa. Suomalaisten tuomioistuinten kansainvalinen toimivalta voi perustua EU-oikeudellisiin
saadoksiin, kansalliseen lakiin, kansainvalisiin yleissopimuksiin, Suomessa sovellettaviin
kansainvélisprosessioikeudellisiin periaatteisiin tai asianosaisten tekemain oikeuspaikkasopimukseen.?
Harkittaessa, mita toimivaltasdanndksia ja -maardyksia asiaan sovelletaan, on muistettava tarkastaa
saannosten tai maardysten niin ajallinen ja alueellinen kuin myds asiallinen soveltamisala.

Tuomioistuimen kansainvalinen toimivalta tutkitaan ensin, ja vasta sen jalkeen tulee paatettavaksi, mika
kyseisen valtion tuomioistuimista on toimivaltainen (valtionsisdinen eli erityinen toimivalta, mukaan lukien
alueellinen, asteellinen ja asiallinen toimivalta). Kansainvalinen toimivalta tulee useimmiten tutkittavaksi
silloin, kun vastaajan koti- tai asuinpaikka on muualla kuin Suomessa. Mikali kantaja ei ole ilmoittanut, milla
perusteella tuomioistuin on toimivaltainen, eika toimivalta ilmene muutenkaan haastehakemuksesta tai
sen liitteistd, kantajaa on kehotettava tdydentdamaan haastehakemustaan talta osin (OK 5:2.1:n 5-kohta ja
OK 5:5.1).

Jos vastaaja ei vastaa, kdrajaoikeuden tulee tutkia myods kansainvéalinen toimivaltansa viran puolesta (OK
10:26, vrt. OK 10:21). Talloin my6s tahdonvaltaiset oikeuspaikkasadannokset ja oikeuspaikkasopimuksesta
mahdollisesti aiheutuva puute prosessinedellytyksissa on otettava viran puolesta huomioon (ks. KKO
2011:74).

3.1.2. Toimivaltaa koskevat sddnndkset ja sopimukset

Oikeudenkaymiskaaren 10 luvun toimivaltasaanndksia sovelletaan vain, jos ei muusta laista, Euroopan
yhteison lainsdadannosta tai Suomea sitovasta kansainvalisestd sopimuksesta muuta johdu (OK 10:27).

Jos vastaajan kotipaikka on toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa, Suomen tuomioistuin on
toimivaltainen tutkimaan vastaajaa vastaan nostetun kanteen ainoastaan uudelleenlaaditun Bryssel | -
asetuksen (N:0 1215/2012) Il luvun 2 - 7 jakson sadnndsten nojalla (ks. tarkemmin jakso Sopimus- ja
kauppaoikeudelliset asiat). Uudelleenlaaditun Bryssel | -asetuksen toimivaltasdannoksia sovelletaan
10.1.2015 tai sen jalkeen vireille tulleisiin asioihin. Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 18 §:n 1 momentin 1 ja

32 Kansainvilisen siviiliprosessioikeuden kasikirja, toim. Sirpa Johansson, s. 5. Helsinki 2002.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012R1215&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012R1215&from=FI
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2 kohdan toimivaltaperusteita (jos ei muutoin ole tuomioistuinta, jossa asia voitaisiin tutkia) ei sovelleta
asiassa, jossa vastaajana on henkild, jonka kotipaikka on toisessa EU:n jasenvaltiossa®.

Toimivallasta vakuutussopimusta koskevissa asioissa saddetadn Bryssel | -asetuksen 10-15 artikloissa.
Tuotevastuulakiin, lilkkennevakuutukseen tai potilasvakuutukseen perustuva vaatimus voidaan tutkia myos
siind karajaoikeudessa, jossa korvausta vaativalla on kotipaikka tai vakinainen asuinpaikka, mikali kyseinen
korvauslaki on riitaan sovellettava laki.

Bryssel | -asetuksen lisdksi toimivallasta on sdannoksid muun muassa sitd taydentdvassa Bryssel Il a -
asetuksessa (perheasiat) ja vuoden 2007 Luganon yleissopimuksessa®* (Sveitsi, Norja ja Islanti). Sdadnndksia
kansainvalisesta toimivallasta on myos erityislaeissa, kuten merilaissa ja avioliittolaissa.

Suomen tuomioistuimen toimivallasta kansainvalisluonteisissa asioissa on saannokset OK 10 luvun 25 &:n 1
ja 2 momentissa. Kuten edella on todettu, ndma tulevat sovellettavaksi, jollei muuta ole sdaddetty tai sovittu
(OK 10:27). Jos Suomen tuomioistuimen toimivalta perustuu 25 §:n 2 momenttiin, tuomioistuin ei
kuitenkaan ole sen 1 kohdan mukaan toimivaltainen tutkimaan asiaa, jos asiassa annettavalla Suomen
tuomioistuimen ratkaisulla ei tosiasiallisesti tulisi olemaan oikeudellista merkitysta asianosaiselle. Nain on
esimerkiksi silloin, jos Suomessa annettu tuomio tulisi panna taytantoon sellaisessa valtiossa, jossa ei
tunnusteta ja panna taytanté6n suomalaisia tuomioita. Sen vuoksi tuomion taytantédnpanokelpoisuutta on
syyta arvioida jo toimivaltakysymysta ratkaistaessa. Ks. tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantoonpanosta
tarkemmin taytantéonpanoa koskeva jakso.

Suomen tuomioistuimen toimivalta voi perustua my®os siihen, ettei asiassa aikaisemmin toisessa valtiossa
annettu tuomio ole tiytantddnpanokelpoinen Suomessa (ks. KKO 2011:74).%

3.1.3. Oikeuspaikkasopimukset

Lahtokohtana on, etta kansainvélisluontoisen oikeussuhteen asianosaiset voivat sopia tietyn riidan tai
tietysta oikeussuhteesta vastaisuudessa johtuvan riidan kasittelemisestd maaratyssa valtiossa tai sen
tuomioistuimissa (prorogaatiosopimus). Asianosainen voi myds vastata asiassa kiistimatta toimivaltaa
(hiljainen prorogaatio). Kansainvélista toimivaltaa ei kuitenkaan synny, jos asiassa annettavalla ratkaisulla ei
selvasti voi olla oikeudellista merkitysta asianosaisille. Tuomioistuin on aina velvollinen kontrolloimaan
tdman edellytyksen olemassaolon viran puolesta (OK 10:26). Sopimusvapautta noudatetaan Idhinna
dispositiivisissa riita-asioissa, kun taas perheoikeudellisissa asioissa oikeuspaikkasopimuksia ei hyvaksyta
vastaavassa maarin.3® Bryssel | -asetuksen 25 artikla koskee oikeuspaikkasopimuksia.

33 L aki tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantdédnpanosta siviili- ja kauppaoikeuden
alalla annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen soveltamisesta 2 § (817/2014)

34 vleissopimus tuomioistuinten toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantddnpanosta siviili- ja
kauppaoikeuden alalla

35 Defensor Legis N:o 6/2011. Tuulikki Mikkolan oikeustapauskommentaari.

36 Kansainvilisen siviiliprosessioikeuden kasikirja, toim. Sirpa Johansson, s. 5. Helsinki 2002.



http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2014/20140817
http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2014/20140817
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3.1.4. Toimivallan siirtaminen

Paadsdantoisesti asiaa kasitteleva tuomioistuin ei voi siirtda asiaa tuomioistuimeen, joka sijaitsee toisessa
valtiossa, vaikka katsoisikin taman olevan asiassa toimivaltainen. Poikkeuksena tasta padasaannosta
perheasioita koskevan Bryssel Ila- asetuksen3” mukaan tuomioistuin, jossa asia on pantu vireille ja jolla on
toimivalta paaasian suhteen, voi poikkeuksellisesti siirtda sen toisen jasenvaltion tuomioistuimelle, jos
jalkimmaiselld on paremmat edellytykset asian kasittelyyn (15 artikla). Asian kasittelyn siirtdminen toisen
jasenvaltion tuomioistuimeen edellyttaa sitd, ettad se on lapsen edun mukaista. Sen jalkeen kun asia on
siirretty toisen jasenvaltion tuomioistuimeen, sita ei voida siirtda enaa kolmanteen tuomioistuimeen
(johdanto-osan 13 kappale)*®.

3.1.5. Toimivallan sdilyminen

Tuomioistuin, jossa asia on pantu vireille, pysyy toimivaltaisena, vaikka toimivallan perustaneissa
olosuhteissa tapahtuu muutoksia vireillepanon jalkeen (OK 10:20).

Kirjallisuutta

The Brussels | Regulation Recast, toim. Andrew Dickinson ja Eva Lein. 2015.

European Commentaries on Private International Law ECPIL. Brussels Ibis Regulation. Toim. Ulrich Magnus
ja Peter Mankowski. 2016.

Prosessioikeus, s. 311-389. Risto Koulu. 2017.

Bryssel I-forordningen jamte Bryssel- och Luganokonventionerna : domstols behorighet samt erkdnnande
och verkstéllighet av domar i privatrattsliga amnen inom EU/EFTA-omradet, Lennart Palsson. 2008.

3.2. Perheoikeudelliset hakemus- ja kanneasiat

3.2.1. Yleista

Jos avioeroa tai lasta koskevassa asiassa on kansainvalinen liittyma eli ainakin toinen asianosainen asuu
muualla kuin Suomessa tai on jonkun muun valtion kuin Suomen kansalainen, tuomioistuimen tulee viran

37 Asetus (EY) N:o 2201/2003 - tuomioistuimen toimivalta sekd tuomioiden tunnustaminen ja tiytintéénpano
avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa
38 Kaytannon opas Bryssel lla -asetuksen soveltamiseen, s. 34-37.
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puolesta tutkia, onko suomalainen tuomioistuin toimivaltainen kasittelemaan kyseista asiaa. Ellei ole,
hakemus tai kanne on jatettava tutkimatta.®

Kansainvalinen toimivalta on pidettava erilladn maan sisdisesta toimivallasta. Sen tutkiminen, mika on asian
kasittelyn oikea oikeuspaikka Suomen sisalla, tulee ajankohtaiseksi vasta sitten, jos ensin on todettu Suomi
toimivaltaiseksi kdsittelemaan asiaa.

Toimivalta on myds eri asia kuin lainvalinta eli kysymys siitd, minka maan lakia kasiteltdvaan asiaan
sovelletaan. Vaikka kansainvalisen liittyman omaava asia tutkitaan Suomessa, on mahdollista, etta siihen
sovelletaan vieraan valtion lakia.

Kansainvalisen toimivallan yleisin liittyma perheasioissa on asianosaisen asuinpaikka. Toimivallan
madraytymisperusteena voi olla myos asianosaisen kotipaikka tai harvemmin kansalaisuus. Henkilon
oleskelupaikalla voi olla merkitysta kansainvalista toimivaltaa osoittavana liityntana tilanteissa, joissa
vahvempaa liittymaa ei ole. Oleskelupaikalla voi olla merkitysta pakolaisten ja valtiottomien henkildiden
henkildoikeudellista asemaa koskevana liittymana.*

Kansainvalisessa yksityisoikeudessa asuinpaikalla tarkoitetaan valtiota, jossa henkilo tosiasiallisesti asuu ja
jossa hdnen elamansa keskipiste ja tarkeimmat kiinnekohdat silld hetkelld ovat. Henkilon aikomuksella
palata joskus takaisin ldhtémaahansa ei ole merkitysta arvioitaessa sitd, missa hanen asuinpaikkansa on
asian kasittelyn aikaan. Henkilon kotipaikan katsotaan yleensa olevan sielld, missa han asuu
tarkoituksenaan jaada sinne pysyvasti tai ainakin toistaiseksi. Muuttaminen toiseen valtioon ei muuta
henkilon kotipaikkaa, ellei hdnen tarkoituksensa ole asettua pysyvasti asumaan kyseiseen valtioon. Sen
sijaan hanen asuinpaikkansa voi muuton myo6ta vaihtua, jos voidaan katsoa, ettd uudesta valtiosta on tullut
hdnen elamansa tosiasiallinen keskipiste. Asianosaisen asuin- ja kotipaikka eivat selvid yksinomaan Suomen
vaestorekisteritiedoista. Esimerkiksi ulkomailla pitkdankin asuneella Suomen kansalaisella saattaa edelleen
olla vaestorekisterin mukainen kotipaikka Suomessa.

3.2.2. Avioliitto

Vieraassa valtiossa solmitun avioliiton patevyytta koskeva asia voidaan tutkia Suomessa, jos puolisoiden
avioeroa koskeva asia voitaisiin avioliittolain 119 §:n mukaan tutkia taalla. Kysymykseen tulee joko
positiivinen tai negatiivinen vahvistuskanne. Asiasta on sdanndksia vain tuomioistuimen kansainvalisen
toimivallan osalta.** Toimivaltainen tuomioistuin maaraytynee kuten avioeroforum.

Mikali avioliittoa ei ole merkitty vdestotietojarjestelméaan, voi tuomioistuin joutua tutkimaan avioliiton
patevyyden esimerkiksi avioeron tai isyyden kumoamista koskevan kanneasian esikysymyksena
(avioliittolain 117 §). Riittava selvitys voi olla esimerkiksi asiakkaan toimittama alkuperdinen vihkitodistus.

39 Anna-Kaisa Aaltonen: Lapsioikeus ja lapsen oikeus tuomioistuimissa, 2014, s. 346-347.
40 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 59.
41 Helin, s. 180-182.
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3.2.3. Avioero

Pohjoismainen avioliittokonventio®? on etusijainen seki Bryssel Il a -asetukseen (59 artikla) ettd kotimaisiin
saannoksiin (lex specialis -periaate) ndhden. Suomi ja Ruotsi, joita Bryssel Il a -asetus sitoo, soveltavat
avioliittokonvention maarayksia asetuksen sijasta. Tanskaan ei sovelleta puolestaan Bryssel Il a -asetusta
(johdanto-osan 31-k).

Pohjoismaisen avioliittokonvention soveltamisen edellytyksena on, etta kumpikin asianosainen asuu jossain
Pohjoismaassa ja lisaksi kumpikin on jonkun Pohjoismaan kansalainen.

Avioliittokonvention 7 artiklan nojalla Suomi on toimivaltainen, jos

1. kummallakin puolisolla on asuinpaikka Suomessa

2. puolisoilla oli viimeksi samaan aikaan asuinpaikka Suomessa ja toinen asuu taalla edelleen
3. toisella puolisolla on asuinpaikka Suomessa ja puolisot jattavat yhteisen hakemuksen

4. asiaan osallisella (vastaajalla) on asuinpaikka Suomessa

5. hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja han on asunut taalla vahintaan 1 vuoden valittdmasti ennen
hakemuksen tekemista

6. hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja han on asunut taalla 6 kuukautta valittdmasti ennen hakemuksen
tekemistd ja han on Suomen kansalainen

7. kumpikin puoliso on Suomen kansalainen.

Koska avioeroa koskeva toimivalta voi perustua useaan rinnakkaiseen perusteeseen, on mahdollista, etta
eri Pohjoismaissa on samanaikaisesti vireilla kilpailevia hakemuksia.

Ellei Suomi tai mikdan muukaan Pohjoismaa ole toimivaltainen avioliittokonvention perusteella, tutkitaan,
I6ytyykoé toimivaltaperuste Bryssel Il a -asetuksesta®®. Asetuksella on etusija kansallisiin sdannéksiin ndhden
(yhteisboikeuden etusijan periaate). Bryssel Il a -asetusta ei sovelleta Tanskaan (johdanto-osan 31-k).

Bryssel Il a -asetuksen toimivaltaa koskevat sddanndkset ovat 3—7 artikloissa. Toimivallan perusteeksi on
hyvaksytty useita eri liittymia. Liittymien valilla ei ole hierarkiaa, vaan kaikki tapaukseen sopivat
vaihtoehdot ovat kédytettavissa rinnakkain.*

Suomi on toimivaltainen, jos
1. kummallakin puolisolla on asuinpaikka Suomessa

2. puolisoilla oli viimeinen yhteinen asuinpaikka Suomessa ja toinen asuu taalla edelleen

42 Sopimus avioliittoa, lapseksi ottamista ja holhousta koskevista yksityisoikeudellisista maarayksistd Suomen, Islannin,
Norjan, Ruotsin ja Tanskan valilla.

43 Neuvoston (EY) n:0 2201/2003 tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000
kumoamisesta.

4 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 187.



26

3. hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja han on asunut taalla 6 kuukautta valittdmasti ennen hakemuksen
tekemista ja han on Suomen kansalainen

4. hakijalla on asuinpaikka Suomessa ja han on asunut taalla vahintdan 1 vuoden valittémasti ennen
hakemuksen tekemista

5. asiaan osallisella (vastaajalla) on asuinpaikka Suomessa
6. toisella puolisolla on asuinpaikka Suomessa ja puolisot jattavat yhteisen hakemuksen
7. molemmat puolisot ovat Suomen kansalaisia.

Suomalainen tuomioistuin voi kasitella myds vastakanteen eli jos toinen puoliso on hakenut avioeroa
harkinta-ajan perusteella, on suomalainen tuomioistuin toimivaltainen kasittelemaan toisen puolison
kahden vuoden erillddn asumisen perusteella tekeman avioerohakemuksen. Ellei mikdan jasenvaltio ole
toimivaltainen Bryssel Il a -asetuksen 3—5-artiklan perusteella, toimivalta maardytyy kunkin jasenvaltion
kansallisen lainsdddannon perusteella.

Bryssel Il a -asetuksen saatamista koskevat lahteet viittaavat siihen, etta kasite “avioliittoa koskevat asiat”
on tarkoitettu ymmarrettavaksi perinteiselld tavalla eli asetus ei nain ollen soveltune samaa sukupuolta
olevien avioliiton tai rekisterdidyn parisuhteen purkamiseen.* Talldin on tarkistettava soveltuvatko
kansalliset séanndkset.

Avioeroa koskevat kansalliset toimivaltasdaannokset 10ytyvat avioliittolain 119 §:std. Suomi on
toimivaltainen, jos

1. jommallakummalla puolisolla on kotipaikka Suomessa; tai

2. hakijalla on ollut Suomessa kotipaikka tai muu laheinen yhteys Suomeen eikd han voi saattaa avioeroa
tutkittavaksi siina valtiossa, jossa jommallakummalla puolisolla on kotipaikka tai se aiheuttaisi
kohtuuttomia hankaluuksia ja asian tutkimista Suomessa on olosuhteisiin ndhden pidettava aiheellisena.

Kaytannossa kysymykseen voi tulla vain tilanne, jossa hakijan kotipaikka on Suomessa tai puolisot ovat
asuneet EU:n ulkopuolella, eika vastaajalla ole kansalaisuus- tai asuinpaikkaliittym&da mihinkaan EU:n
jasenvaltioon. Sdannoksessa mainitulla kotipaikalla tarkoitetaan kdytanndssa samaa asiaa kuin
asuinpaikalla.*® Kyseisen pykaldn 1 momentin 2 kohta voinee luoda toimivaltaperusteen ottaa kasiteltavaksi
esimerkiksi Suomessa oleskelevan turvapaikanhakijan avioerohakemus.

3.2.4. Lasta koskevat vaatimukset avioeroasiassa

Pohjoismaisen avioliittokonvention 8 artiklan mukaan avioerovaatimuksen yhteydessa voidaan tutkia
lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskeva kysymys, jos

1. lapsi on puolisoiden yhteinen; ja

2. lapsella on asuinpaikka siina valtiossa, jossa avioeroa koskeva asia otetaan tutkittavaksi.

4> Helin, s. 189.
46 Helin, s. 198.
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Jos lapsen asuinpaikka ei ole siina valtiossa, jossa avioeroa koskeva vaatimus otetaan tutkittavaksi, lapsen
huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskeva kysymys voidaan kuitenkin tutkia, jos

1. lapsella on asuinpaikka jossain sopimusvaltiossa;

2. lapsi on puolisoiden yhteinen ja ainakin toinen puolisoista on lapsen huoltaja;

3. puolisot ovat hyvaksyneet, etta asia tutkitaan siind valtiossa, jossa avioeroa koskeva vaatimus otetaan
tutkittavaksi; ja

4. asian tutkiminen on lapsen edun mukaista.

Bryssel Il a -asetuksen 12 artiklan mukaan jasenvaltion tuomioistuimet, jotka kdyttavat toimivaltaa avioeroa
koskevan hakemuksen osalta, ovat toimivaltaisia kyseiseen hakemukseen liittyvassa vanhempainvastuuta
koskevassa asiassa kun:

1. ainakin toisella puolisoista on vanhempainvastuu lapsesta; ja

2. tuomioistuimen toimivalta on puolisoiden ja vanhempainvastuunkantajien nimenomaisesti tai
yksiselitteisesti hyvaksyma asian vireillepanoajankohtana ja toimivalta on lapsen edun mukainen.

Vuoden 1996 Haagin yleissopimuksen®” 10 artiklan nojalla sopimusvaltion viranomaiset, jotka kayttavat
toimivaltaa paattaakseen lapsen vanhempien avioerohakemuksesta voivat kansallisen lain sen salliessa
ryhtyd toimenpiteisiin lapsen tai hanen omaisuutensa suojelemiseksi, jos lapsella on asuinpaikka toisessa
sopimusvaltiossa ja jos:

1. toisella vanhemmista on oikeudenkaynnin alkamisajankohtana asuinpaikka toimivaltaa kdyttavassa
valtiossa ja jommallakummalla vanhemmalla on vanhempainvastuu lapsesta, ja

2. vanhemmat ovat hyvaksyneet naiden viranomaisten toimivallan ryhtya edella tarkoitettuihin
toimenpiteisiin ja tallainen toimivalta on lapsen edun mukainen.

Avioliittolain 31 §:n nojalla avioeroa koskevan asian yhteydessa voidaan esittaa vaatimus elatusavun
vahvistamisesta ja lapsen huollosta tai tapaamisoikeudesta. Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
annetun lain 20 §:n mukaan Suomen tuomioistuin voi avioliiton purkamista koskevan asian yhteydessa
tutkia aviopuolisoiden lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan asian, vaikka lapsella ei asian vireille
tullessa ole asuinpaikkaa Suomessa, jos:

1. ainakin toinen vanhemmista on lapsen huoltaja ja ainakin toisella lapsen vanhemmista on asian vireille
tullessa Suomessa asuinpaikka;

2. huoltajat ovat asian vireille tultua hyvaksyneet asian tutkimuksen Suomessa; ja

3. toimivallan kdyttaminen asiassa on lapsen edun mukaista.

47 Haagissa vuonna 1996 tehty yleissopimus toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta seka yhteistydsta vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissa asioissa.
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3.2.5. Lapsen huolto ja tapaamisoikeus

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa hakemusasioissa tuomioistuimen toimivalta maaraytyy
ensisijaisesti Bryssel Il a -asetuksessa® tai Haagissa vuonna 1996 tehdyssi yleissopimuksessa®® saddetyn
mukaisesti. Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain toimivaltaa koskevat sddannokset tulevat
toissijaisesti sovellettaviksi.

Bryssel Il a -asetuksen 8 artiklan mukaan jasenvaltion tuomioistuimet ovat toimivaltaisia
vanhempainvastuuta koskevissa asioissa, jos lapsen asuinpaikka on asian vireillepanoajankohtana
kyseisessa jasenvaltiossa. Asetuksen 13 artiklan nojalla, jos lapsen asuinpaikkaa ei kyeta ratkaisemaan eika
toimivaltaa maarittamaan oikeuspaikkasopimuksen nojalla, toimivalta on sen jasenvaltion tuomioistuimilla,
jossa lapsi on. Kyseista kohtaa sovelletaan myds lapsipakolaisiin ja maastaan levottomuuksien vuoksi
siirtymaan joutuneisiin lapsiin. Asetuksen 14 artiklan mukaan, jos millaan jasenvaltion tuomioistuimella ei
ole 8-13 artiklan mukaan toimivaltaa, toimivalta maardytyy kussakin jasenvaltiossa kyseisen valtion oman
lainsdadannén mukaan. Bryssel Il a -asetusta ei sovelleta Tanskaan (johdanto-osan 31-k).

Suomi voi Bryssel Il a -asetuksen 20 artiklan nojalla kiireellisissa tapauksissa antaa valiaikaisia maarayksia ja
turvaamistoimia Suomessa oleskelevien henkildiden asioissa, vaikka Suomi ei olisikaan toimivaltainen
tutkimaan paaasiaa.

Vuoden 1996 Haagin yleissopimuksen 5 artiklan nojalla sen sopimusvaltion viranomaiset, jossa lapsella on
asuinpaikka, ovat toimivaltaisia ryhtymaan toimenpiteisiin lapsen ja hdnen omaisuutensa suojelemiseksi. 6
artiklan nojalla pakolaislasten seka sellaisten lasten, jotka kotimaassaan esiintyvien levottomuuksien vuoksi
ovat vailla asuinpaikkaa tai joiden asuinpaikkaa ei voida selvittda, toimivalta on sen sopimusvaltion
viranomaisilla, jonka alueella nama lapset ovat. 11 artiklan nojalla kaikissa kiireellisissa tapauksissa sen
sopimusvaltion viranomaiset, jonka alueella lapsi tai lapselle kuuluvaa omaisuutta on, ovat toimivaltaisia
ryhtymaan kaikkiin valttamattémiin suojelutoimenpiteisiin.

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 19 §:n 1 momentin mukaan Suomen tuomioistuin voi
tutkia lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan asian, jos lapsella asian vireille tulessa on Suomessa
asuinpaikka. Lapsella, joka on asunut Suomessa keskeytyksetta vahintdaan vuoden ajan valittémasti ennen
asian vireille tuloa, on katsottava olevan taalla asuinpaikka, jollei asiassa muuta ilmene (3 momentti).
Suomen viranomainen voi tutkia lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian niin kuin lapsella olisi
asuinpaikka Suomessa, jos lapsi oleskelee Suomessa ja han on kotimaassaan esiintyvien levottomuuksien
vuoksi vailla asuinpaikkaa tai hdanen asuinpaikkaansa ei kyeta selvittimaan (4 momentti).

Suomen tuomioistuin voi tutkia lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan asian, vaikka lapsella ei asian
tullessa vireille ole asuinpaikkaa Suomessa, jos lapsi oleskelee Suomessa tai asian tutkimista muusta syysta
voidaan pitda aiheellisena ja:

1. lapsella on asian vireillepanoa edeltdneen vuoden aikana ollut asuinpaikka Suomessa; tai

2. lapsella on kaikki asiaan vaikuttavat seikat huomioon ottaen muu ldheinen yhteys Suomeen (20 §).

48 Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja taytintddnpanosta avioliittoa ja
vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta annettu neuvoston asetus
(EY) N:0 2201/2003.

4 Toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja taytdntédnpanosta sekd yhteistydsta
vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissa asioissa tehty yleissopimus.
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Suomen tuomioistuin voi antaa valiaikaisen maarayksen siitd, kenen luona lapsen tulee asua,
tapaamisoikeudesta tai lapsen huollosta, jos tdata on lapsen edun turvaamiseksi pidettava aiheellisena,
vaikka Suomen tuomioistuimella ei olekaan toimivaltaa tutkia asiaa (21 §).

3.2.6. Lapsen elatus

Elatusapuasetuksessa®® on siddetty tyhjentdvasti kansainvélisesti toimivallasta sellaisia elatusvelvoitteita
koskevissa asioissa, jotka johtuvat perhe-, sukulaisuus-, avio- tai lankoussuhteesta. Elatusapuasetus voi tulla
sovellettavaksi myds muihin kuin EU-maiden kansalaisiin tai muualla kuin EU-maissa asuviin henkil6ihin
edellyttden, etta jokin asetuksen liittyma Suomeen on olemassa. Elatusapuasetusta sovelletaan toimivallan
osalta myés Tanskaan®! ja Yhdistyneeseen kuningaskuntaan®2.

Elatusapuasetuksen 3 artiklan nojalla elatusvelvoitteita koskevissa asioissa ovat jasenvaltioissa
toimivaltaisia:

1. vastaajan asuinpaikan tuomioistuin, tai
2. velkojan (elatusapua vaativan tai saavan) asuinpaikan tuomioistuin, tai

3. tuomioistuin, jolla on toimivalta ratkaista henkilon oikeudellista asemaa koskeva kanne (esimerkiksi
avioero- tai isyysasia), jos elatusta koskeva vaatimus on liitdinnainen tdhan kanteeseen ndhden eika
toimivalta perustu yksinomaan osapuolen kansalaisuuteen, tai

4. tuomioistuin, jolla on toimivalta ratkaista vanhempainvastuuta koskeva kanne (esimerkiksi lapsen
huolto), jos elatusta koskeva vaatimus on liitdnndinen tdhan kanteeseen nahden eika toimivalta perustu
yksinomaan osapuolen kansalaisuuteen.

Tuomioistuimen toimivaltaa sekad tuomioiden tunnustamista ja taytantddnpanoa siviili- ja kauppaoikeuden
alalla koskevan Luganon ll-yleissopimuksen®? toimivaltasddnnét tulevat sovellettaviksi, jos vastaajalla on
asuinpaikka sopimuksen osapuolena olevassa valtiossa, joka ei ole EU:n jasenvaltio. Luganon sopimusta ei
kuitenkaan sovelleta, jos EU:n ulkopuolisen valtion tuomioistuimen toimivallasta tehty sopimus koskee
riitaa, jossa on kyse elatusvelvoitteesta alle 18 vuoden ikdiseen lapseen nahden. Sopimuksen osapuolia ovat
EU:n jasenvaltioiden (mukaan lukien Tanska) liséksi Sveitsi, Norja ja Islanti.

Jos vastaajalla on kotipaikka Euroopan unionin jasenvaltiossa, mutta kantajan kotipaikka on jossakin
muualla kuin toisessa jasenvaltiossa tai Luganon yleissopimukseen liittyneessa valtiossa, jasenvaltioiden
tuomioistuimet arvioivat kansainvalisen toimivaltansa elatusapuasetuksen saannésten nojalla. Jos taas
vastaajan kotipaikka on elatusapuasetuksen ja Luganon yleissopimuksen soveltamisalueen ulkopuolella,
jasenvaltion tuomioistuinten toimivaltaedellytykset maardytyvat kunkin jasenvaltion kansallisen
prosessioikeuden sdantdjen perusteella.

Luganon yleissopimuksen 5.2 artiklan mukaan elatusapua koskevassa asiassa voidaan kanne nostaa
1. sen paikkakunnan tuomioistuimessa, missa elatusapuun oikeutetun kotipaikka tai asuinpaikka on, tai

50 Neuvoston asetus (EY) N:o 4/2009 toimivallasta, sovellettavasta laista, paatdsten tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta seka yhteistyosta elatusvelvoitteita koskevissa asioissa.

51 Kirje neuvostolle ja komissiolle 14.1.2009.

52 Kirje komissiolle 15.1.2009.

53 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:22007A1221(03).
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2. jos asia liittyy henkildiden oikeudellista asemaa koskevaan asiaan, siind tuomioistuimessa, joka oman
lakinsa mukaan on toimivaltainen tuossa asiassa, jollei toimivalta perustu ainoastaan toisen asianosaisen
kansalaisuuteen, tai

3. jos asia liittyy huoltajuutta koskevaan asiaan, siina tuomioistuimessa, joka oman lakinsa mukaan on
toimivaltainen tuossa asiassa, jollei toimivalta perustu ainoastaan toisen asianosaisen kansalaisuuteen.

Oikeudenkaymiskaaren 10 luvun saannokset tulevat sovellettaviksi, jollei muusta laista, Euroopan yhteison
lainsddadannodsta tai Suomea sitovasta kansainvalisestd sopimuksesta muuta johdu (OK 27 §). Suomen
tuomioistuin on toimivaltainen tutkimaan kansainvalisluonteisen asian, jolla on 1 tai 9 §:ssa tarkoitettuun
seikkaan perustuva liittyma Suomeen, paitsi jos asiassa annettavalla Suomen tuomioistuimen ratkaisulla ei
selvasti voisi olla oikeudellista merkitysta asianosaisille. Kyseisen 1 §:n mukaan luonnollista henkil6a
vastaan esitetty vaatimus tutkitaan karajaoikeudessa, jonka tuomiopiirissa hanella on kotipaikka tai
vakituinen asuinpaikka. 9 §:n mukaan elatusapua koskeva vaatimus voidaan tutkia myds karajaoikeudessa,
jonka tuomiopiirissd elatusapua vaativalla tai saavalla on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka.>

3.2.7. Isyysasiat

Isyysasioissa ei ole kansainvalista sdantelya tai sopimusta, joten sovellettavaksi tulevat kansalliset
sddannokset. Isyyslain 49 §:n nojalla Suomen viranomaiset ovat toimivaltaisia isyyttd koskevassa asiassa, jos:

1. lapsella on Suomessa asuinpaikka;

2. lapsella ei ole asuinpaikkaa missdan valtiossa, mutta han oleskelee Suomessa tai on taalla
turvapaikanhakijana;

3. vastaajalla tai ainakin yhdellad heista on tai viimeksi ennen kuolemaansa oli Suomessa asuinpaikka;

4. vastaajalla ei ole asuinpaikkaa missadn valtiossa, mutta han oleskelee tai viimeksi ennen kuolemaansa
oleskeli Suomessa tai on tdalla turvapaikanhakijana; taikka

5. lapsi tai mies on tai viimeksi ennen kuolemaansa oli Suomen kansalainen eika asiaa voida ratkaista siina
vieraassa valtiossa, jossa lapsella tai miehelld on asuinpaikka ja asian ratkaisemiselle Suomessa on erityinen

Syy.

Viranomaisen tulee isyysasioissa tutkia toimivaltansa viran puolesta. Osapuolilla ei ole kelpoisuutta tehda
prorogaatiosopimusta asian tutkimisesta Suomessa eikd viranomaiselle synny toimivaltaa myoskaan
hiljaisen prorogaation tai toimivaltaan alistumisen perusteella.>®

54 Lisatietoa elatusapuasioista |6ytyy: Practical Handbook for Competent Authorities: the 2007 Hague Child Support
Convention, the 2007 Hague Protocol on Applicable Law (Maintenance) and the 2009 European Union Maintenance
Regulation http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Rs46EOasymU==&tabid=2699.

55 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 294.
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3.2.8. Adoptio

Pohjoismaisen avioliittokonvention®® alaan kuuluvissa tapauksissa adoption vahvistamista koskeva asia
tutkitaan Suomessa, jos jommallakummalla hakijalla on kotipaikka (=asuinpaikka) Suomessa (11 artikla).
Muuta toimivaltaa adoptioasioissa koskevaa kansainvalista sadntelya tai sopimusta ei ole, joten
sovellettavaksi tulevat kansalliset saannokset.

Adoptiolain 65 §:n nojalla adoption vahvistamista koskeva hakemus tutkitaan Suomessa, jos adoptoitavalla
tai adoptionhakijalla on taalla asuinpaikka.

Adoption vahvistamista koskeva hakemus voidaan tutkia Suomessa myds, jos:
1. adoptoitava tai (jompikumpi) hakija on Suomen kansalainen; ja

2. asiaa ei voida saattaa tutkittavaksi siina valtiossa, jossa adoptoitavalla tai hakijalla on asuin- tai
kotipaikka, tai asian vireillepano tallaisessa valtiossa aiheuttaisi kohtuuttomia vaikeuksia.

3.2.9. Edunvalvonta

Kysymys kansainvalisesta toimivallasta edunvalvonnassa voi ajankohtaistua erilaisissa edunvalvontaa
koskevissa paatoksentekotilanteissa. Kyse voi olla edunvalvojan maaraamisesta, edunvalvojan tehtavan
muuttamisesta tai maarayksen lakkaamisesta.

Monissa maissa alaikdisten ja aikuisten edunvalvonnan ymmarretaan kasitteellisesti olevan eri asioita.
Tama on johtanut siihen, etta niihin liittyvia kansainvalisyksityisoikeudellisia kysymyksia saannelldaan
erikseen.

Alaikdisten edunvalvontaa koskevat maaraykset ja sddnnokset ovat Pohjoismaisessa
avioliittokonventiossa®, Bryssel Il a -asetuksessa®®, Haagin lastensuojelusopimuksessa® seka viimesijaisena
holhoustoimilain 10 a luvussa. Sddnndsten ensisijaisuusjarjestyksen osalta Pohjoismainen
avioliittokonventio saa etusijan. Bryssel |l a-asetus saa Haagin lastensuojelusopimukseen ndahden etusijan,
jos lapsella on asuinpaikka jasenvaltiossa. Viimeksi mainittujen soveltamisesta ks. edelld toimivallasta
lapsen huollon osalta.

Aikuisten edunvalvontaa koskevat sddanndkset 16ytyvat Pohjoismaisesta avioliittokonventiosta, aikuisten
suojelua koskevasta Haagin aikuisten suojelusopimuksesta® ja viimesijaisena holhoustoimilain 10 a luvusta.
Jos Pohjoismainen avioliittokonventio ja Haagin yleissopimus joutuvat kollisioon, avioliittokonventio saa

%6 Sopimus avioliittoa, lapseksi ottamista ja holhousta koskevista yksityisoikeudellisista maarayksistd Suomen, Islannin,
Norjan, Ruotsin ja Tanskan valilla.

57 Sopimus avioliittoa, lapseksiottamista ja holhousta koskevista yksityisoikeudellisista maariyksistd Suomen, Islannin,
Norjan, Ruotsin ja Tanskan kesken

8 Neuvoston asetus (EY) N:o 2201/2003 tuomioistuimen toimivallasta seki tuomioiden tunnustamisesta ja
taytantdonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000
kumoamisesta

59 Toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja taytantédnpanosta sekd yhteistydsta
vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissa asioissa tehty yleissopimus

60 Haagissa 13.1.2000 tehty yleissopimus aikuisten kansainvilisesta suojelusta
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etusijan pohjoismaisia tapauksia koskevana erityissadntelyna. Jos hierarkiassa ylempana olevassa
instrumentissa ei ole lainkaan maarayksia jostakin kysymyksesta, hierarkiassa alempana olevat sdanndkset
tulevat tilt osin sovellettaviksi.

Kansainvalisen yksityisoikeuden alaan kuuluvat edunvalvontaa koskevat sadannokset ovat holhoustoimilain
10 a luvussa. Holhoustoimilain sddnnoksia sovelletaan ainoastaan, jollei muusta laista tai Suomea sitovasta
kansainvalisesta velvoitteesta muuta johdu (HolhTL 95 o §).

Kardjaoikeuden alueellinen toimivalta maaradytyy sen ajankohdan mukaan, jolloin juttu on tullut vireille
kardjaoikeudessa. Edunvalvontaa koskeva asia tulee vireille, kun hakemus esitetdaan kansliassa tai
istunnossa (OK 8:1.3). Tuomioistuin, jossa asia on pantu vireille, pysyy toimivaltaisena, vaikka toimivallan
perustaneissa olosuhteissa tapahtuu muutoksia vireillepanon jilkeen (OK 10:20).52

Asuinpaikkaan perustuva toimivalta

Pdaamiehen asuinpaikka on edunvalvontaoikeudessa tarkein toimivallan perustava liittyma. Toimivallan
syntyminen muulla perusteella on poikkeuksellista ja vaatii erityisen perusteen. Asuinpaikka on
holhoustoimilain 95 a §:n mukainen yleinen toimivaltaperuste. Pohjoismaisessa avioliittokonventiossa
(artikla 14) kaytetaan ilmaisua kotipaikka. Asuinpaikka on tarkein toimivaltaperuste myds aikuisten
suojelusopimuksessa (5 artikla) seka alaikaisten osalta Bryssel Il a-asetuksessa (8 artikla) ja Haagin
lastensuojelusopimuksessa (5 artikla). Kun henkilén asuinpaikka siirtyy Suomesta toiseen valtioon, myos
asuinpaikkaan perustunut toimivalta yleensa lakkaa. Toimivallan automaattisesta siirtymisesta asuinpaikan
siirtyessa on kuitenkin joitakin poikkeuksia. Pohjoismaisen avioliittokonvention mukaan sen sopimusvaltion
toimivalta, jossa holhous on jarjestetty, ei lakkaa ennen kuin holhous on siirretty toiseen sopimusvaltioon
(18 artikla).®®

Oleskeluun perustuva toimivalta

Suomen viranomaisten yleinen toimivalta voi perustua myds siihen, etta se, jonka edunvalvonnasta on
kysymys, oleskelee Suomessa. Ndin on siind tapauksessa, etta henkild on ilman asuinpaikkaa tai hanen
asuinpaikkaansa ei voida selvittda (HolhTL 95a § 1 mom 2 kohta). Myds Haagin aikuisten
suojelusopimuksessa on oleskeluun perustuva toimivaltasaannds (6 artikla 2 kohta), minka liséksi henkilén
oleskelu forumvaltiossa synnyttaa toimivallan my®os silloin, kun on kysymys pakolaisesta tai henkilosta, joka
on joutunut jattdmaan kotimaansa sielld esiintyvien levottomuuksien vuoksi (6 artikla 1 kohta).

Oleskeluun perustuva toimivaltasadannés on alaikdisten edunvalvonnan osalta Bryssel Il a -asetuksen 13
artiklassa ja Haagin lastensuojelusopimuksen 6 artiklassa.

Pohjoismaisen avioliittokonvention alaan kuuluvissa tapauksissa oleskelu ei tuo toimivaltaa.

61 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 468 -475.
62 Johanna Tornberg — Matti Kuuliala: Suomen edunvalvontaoikeus, 2015, s. 166.
3 Tornberg - Kuuliala, s. 162-164 ja Helin, s. 477-478.
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Kansalaisuuteen perustuva toimivalta

Aikuisten suojelua koskevassa Haagin yleissopimuksessa kansalaisuus on alisteinen aikuisen
asuinpaikkavaltion tai 6 artiklassa tarkoitetuissa tapauksissa aikuisen oleskeluvaltion toimivallalle.
Sopimusvaltio, jonka kansalainen aikuinen on, voi kayttaa toimivaltaa aikuisen suojelussa, jos sen
viranomaiset katsovat voivansa arvioida aikuisen edun asuinpaikkavaltion (oleskeluvaltion) viranomaisia
paremmin (7 artikla). Toimivaltaa voi kdyttaa vasta kun viranomainen on ilmoittanut siitd asumisen
perusteella toimivaltaiselle sopimusvaltiolle. Asuinpaikkavaltio voi estaa kansalaisuusvaltiota kdyttamasta
toimivaltaa.

Kansallinen sdannds Suomen kansalaisen edunvalvonnasta tilanteessa, jossa edunvalvontaa ei ole saatavilla
asuinpaikkavaltiossa, sisdltyy HolhTL 95 a §:n 2 momenttiin. S4annds syrjaytyy joutuessaan kollisioon
kansainvalisten sopimusmaaraysten kanssa. Pohjoismaisen avioliittokonvention alaan kuuluvissa
tapauksissa kansalaisuudella ei ole merkitysta toimivaltaperusteena. Talldin ei mydskdan HolhTL 95 a §:n 2
momenttia voida soveltaa.

Alaikdisten osalta kansalaisuutta voidaan kayttda toimivaltaperusteena Bryssel Il a -asetuksen mukaan 14
artiklan tilanteissa, joissa toimivalta maaraytyy jasenvaltion oman lainsdddannon mukaan, jos milladn
jasenvaltiolla ei ole 8-13 artiklan mukaan toimivaltaa. Haagin lastensuojelusopimuksessa kansalaisuus ei ole
itsendinen toimivaltaperuste, mutta lapsen kansalaisuusvaltion viranomaiset voivat tietyissa tilanteissa
pyytia asuinpaikkavaltion lupaa toimivallan kdyttéén (9 artikla).®*

Lasten edunvalvontaa koskevassa tilanteessa voidaan toimivallasta myos sopia (Haagin
lastensuojelusopimus 10 artikla ja Bryssel Il a-asetus 12 artikla).

Toimivallan siirtdminen

Toimivallan siirtdminen toisen valtion tuomioistuimeen asuinpaikkavaltiosta on aikuisten
suojelusopimuksen, Haagin lastensuojelusopimuksen ja Bryssel Il a-asetuksen mukaan mahdollista.
Toimivalta voidaan siirtda esimerkiksi, jos asuinpaikka on juuri muuttunut, mutta asiat, jotka vaativat
suojelua, ovat entisessa asuinpaikkavaltiossa. Toimivallan siirtyminen edellyttaa pyyntoa ja sen
hyvaksyntaa. Pohjoismaisen avioliittokonvention alaan kuuluvissa asioissa toimivallan siirtdminen
sopimusvaltiosta toiseen ei ole mahdollista. Sen sijaan koko edunvalvonta voidaan siirti3.%

Erityisid toimivaltaperusteita

Erityisia tietyissa tilanteissa soveltuvia toimivaltaperusteita ovat:

1. Poissaolevan ja tuntemattoman edunvalvonta (HolhTL 95 b §)

64 Helin, s. 481-484.
65 Helin, s. 486-489.
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2. Toimivalta omaisuuden sijainnin perusteella (HolhTL 95 a § 1 mom 3-kohta, aikuisten suojelusopimus 9
artikla)

3. Toimivalta Suomessa ilmenevan edustustarpeen nojalla (HolhTL 95 a §1 mom 3-kohta, jota aikuisten
suojelusopimus 5-8 artiklat voivat rajoittaa)

4. Toimivalta kiireellisissa tilanteissa (HolhTL 95 c §, Haagin aikuisten suojelusopimus 10 artikla, Haagin
lastensuojelusopimus 11 artikla)

5. Oikeus tilapaisiin toimenpiteisiin (HolhTL 79 §:n mukainen valiaikaismaarays, jos Suomi on
toimivaltainen, Haagin aikuisten suojelusopimus 11 artikla, Pohjoismainen avioliittokonventio 15 artikla,
Haagin lastensuojelusopimus 12 artikla)®®.

3.3. PerintOasiat

Suomen tuomioistuinten kansainvalisesta toimivallasta perintdasioissa saddetdaan perintdkaaren 26 luvun
1-4 §:ssa. Saanndksid sovelletaan tilanteissa, joissa perittdva on kuollut ennen EU:n perintéasetuksen®’
soveltamisen alkamista 17.8.2015. Perintokaaren 26 lukua ei sovelleta, jos perittdva on kuollut ennen sen
voimaantuloa 1.3.2002.%8

EU:n perintbasetuksessa sdadetadn tyhjentavasti kansainvalisesta toimivallasta perintdasioissa. Asetusta
sovelletaan 17.8.2015 tai sen jalkeen kuolleiden perimykseen. EU:n perintdasetuksen yhtendisia
toimivaltaperusteita soveltavat kaikki jasenvaltiot Yhdistynytta kuningaskuntaa, Irlantia ja Tanskaa lukuun
ottamatta. Asetuksen toimivaltasdantely on tyhjentava, eika kansallisille toimivaltasdanndksille jaa tilaa.
EU-asetuksen toimivaltaperusteet tulevat sovellettavaksi universaalisesti, vaikka kansainvalinen liittyma
olisi muuhun kuin EU-maahan.

Pohjoismaisen perintésopimuksen (SopS 21/1935) 21 artiklassa on maarayksia kansainvalisesta
toimivallasta perintda tai testamenttia koskevissa riidoissa. Sopimusta on tarkistettu muutossopimuksella.
EU:n perintdasetuksen 75 artiklassa on sdaddetty asetuksen suhteesta kansainvalisiin yleissopimuksiin.
Asetus vaikuttaa pohjoismaisen perintdsopimuksen soveltamiseen, mutta ei esimerkiksi vuoden 1961
Haagin sopimuksen soveltamiseen.®

Seuraavaksi kasitelldan tarkemmin ainoastaan EU:n perintdasetuksen perusteella maaraytyvaa
tuomioistuinten kansainvalista toimivaltaa perintdasioissa. Toimivallasta sdddetdan EU:n perintdasetuksen
Il luvussa. Tuomioistuimen on viran puolesta tutkittava, onko se asiassa toimivaltainen.” Jos tuomioistuin ei
ole toimivaltainen, sen on 15 artiklan mukaan omasta aloitteestaan ilmoitettava, ettei silld ole toimivaltaa.

56 Helin, s. 490-495.

57 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 650/2012 toimivallasta, sovellettavasta laista, paatdsten
tunnustamisesta ja taytantoonpanosta ja virallisten asiakirjojen hyvdaksymisesta ja taytantéonpanosta perintoasioissa
seka eurooppalaisen perintétodistuksen kayttéonotosta.

8 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 602-604. Ks. perintékaaren 26 luvussa
saddetystd toimivallasta tarkemmin s. 646-649.

9 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 602-604.

70 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 683.
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Yleisesta toimivallasta sdadetddn asetuksen 4 artiklassa. Artiklan mukaan sen jasenvaltion tuomioistuimet,
jossa perittavan asuinpaikka’ oli kuolinhetkelld, ovat toimivaltaisia antamaan ratkaisun perimyksesta
kokonaisuudessaan.

Oikeuspaikkasopimus on 5 artiklan mukaan mahdollinen, jos perittava oli 22 artiklan nojalla valinnut
perimykseensa sovellettavaksi jonkin jasenvaltion lain. Talloin kyseessa olevat asianosaiset voivat sopia,
ettd kyseisen jasenvaltion tuomioistuimella tai tuomioistuimilla on yksinomainen toimivalta tehda ratkaisu
kaikista perimykseen liittyvista asioista.”?

Tuomioistuin voi asetuksen 6 artiklan a kohdan mukaan jonkin asianosaisen pyynndsta todeta, ettei se ole
toimivaltainen, katsoessaan, etta sen jasenvaltion tuomioistuimilla, jonka laki oli valittu, on paremmat
edellytykset ratkaista perintdasia, kun otetaan huomioon perimykseen liittyvat kaytannon olosuhteet,
kuten asianosaisten asuinpaikka ja omaisuuden sijainti.

Kun tuomioistuin toteaa, ettei se ole toimivaltainen, toimivalta syntyy asetuksen 7 artiklan perusteella
perittdvan kansalaisuusjisenvaltiolle, jonka lain perittiva oli 22 artiklan nojalla valinnut perintéstatuutiksi.”

Toissijaisesta toimivallasta sadadetdan asetuksen 10 artiklassa. Kun perittavan asuinpaikka hanen
kuollessaan ei sijaitse missdan jasenvaltiossa, sen jasenvaltion tuomioistuimet, jossa jadmistéomaisuutta
sijaitsee, ovat 10 artiklan 1 kohdan mukaan kuitenkin toimivaltaisia tekemaan ratkaisun perimyksesta
kokonaisuudessaan, jos a) perittava oli kuollessaan kyseisen jasenvaltion kansalainen; tai b) perittdvan
edellinen asuinpaikka oli tuossa jasenvaltiossa edellyttden, ettd ajankohtana, jona asia tuli
tuomioistuimessa vireille, ei ole kulunut yli viitta vuotta siitd, kun tuo asuinpaikka muuttui. Artiklan 2
kohdan mukaan, jollei minkdan jasenvaltion tuomioistuin ole toimivaltainen 1 kohdan nojalla, sen
jasenvaltion tuomioistuimet, jossa jaamistdomaisuutta sijaitsee, ovat kuitenkin toimivaltaisia tekemaan
ratkaisun kyseisestd omaisuudesta.”®

Varatoimivallasta (forum necessitatis) sadadetaan asetuksen 11 artiklassa. Jollei mikdan jasenvaltion
tuomioistuin ole toimivaltainen taman asetuksen muiden saanndsten nojalla, jasenvaltion tuomioistuimet
voivat 11 artiklan mukaan poikkeuksellisesti tehda ratkaisun perintdasiassa, jos menettelya ei voida

71 Asetuksen johdanto-osan luetelmakohdan 23 mukaan asuinpaikan maarittamiseksi olisi suoritettava yleisarviointi
perittavan elinolosuhteista hanen kuolemaansa edeltavina vuosina ja hanen kuolinhetkelldadn ottaen huomioon kaikki
asiaankuuluvat tosiseikat, erityisesti perittavan oleskelun kesto ja séannollisyys asianomaisessa valtiossa seka
oleskelun olosuhteet ja syyt. Asuinpaikan olisi oltava osoituksena perittdavan ldheisestd ja vakaasta liittymasta
asianomaiseen valtioon, kun otetaan huomioon taman asetuksen erityiset tavoitteet. Luetelmakohdassa 24 kasitelldan
tarkemmin tapauksia, joissa perittdvan asuinpaikan maarittdminen saattaa osoittautua monimutkaiseksi.

72 Helin toteaa, ettei sopimusta voitane tehdi ennen perittidvan kuolemaa, koska perintdstatuutti maaraytyy
lopullisesti vasta perittavan kuolinhetkelld. Sopimus voidaan tehda viela oikeudenkaynnin alettuakin, koska 7 artiklan c
kohdan mukaan jasenvaltiolle, jonka lain perittava oli valinnut, syntyy toimivalta, jos asianosaiset nimenomaisesti
hyvaksyvat toimivallan asian tultua vireille. Toimivaltaa ei ndin ollen voida perustaa pelkastdan hiljaiseen
hyvdksymiseen. Sen sijaan hiljainen hyvaksyminen tai toimivaltaan alistuminen riittda, jos oikeuspaikkasopimus oli
tehty, mutta joku asian osapuolista oli unohtunut sopimuksesta. Asetuksen 9 artiklan mukaan tuomioistuin pysyy
toimivaltaisena, jos asianosaiset, jotka eivat olleet sopimuksen osapuolia, vastaavat asiassa eivatka kiista
tuomioistuimen toimivaltaa. Markku Helin: Suomen kansainvalinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 679 ja 680.

73 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 681. Helin toteaa myds, ettei asian siirtoon
vaadita vastaanottavan valtion tuomioistuimen hyvaksyntaa ja ettei asiaa ole mahdollista palauttaa takaisin perittavan
viimeiseen asuinpaikkavaltioon.

74 Viimeksi sanottu tarkoittaa Helinin mukaan sité, ettd jos perittavilli oli omaisuutta EU:n alueella, jossakin EU-
maassa on aina tuomioistuin, joka on toimivaltainen ratkaisemaan asian vahintdan siella olevan omaisuuden osalta.
Helin toteaa, etta toissijaisen toimivallan laajuus herattaa kysymyksen, miten olisi suhtauduttava toimivallan kdyttéon
tapauksissa, joissa sama asia on jo vireilld kolmannessa valtiossa. Ks. asiasta tarkemmin Markku Helin: Suomen
kansainvadlinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 682.
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kohtuudella panna vireille tai toteuttaa tai jos se olisi mahdotonta toteuttaa kolmannessa valtiossa, johon
asialla on laheinen liittyma. Asialla on oltava riittava liittyma siihen jasenvaltioon, jonka tuomioistuimessa
asia pannaan vireille.”®

3.4. Sopimus- ja kauppaoikeudelliset asiat

Jos vastaajan kotipaikka on toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa, Suomen tuomioistuin on
toimivaltainen tutkimaan vastaajaa vastaan nostetun kanteen ainoastaan Bryssel | -asetuksen (N:o
1215/2012)7® 1l luvun 2-7 jakson sdd@nnésten nojalla. EU:n jasenvaltioiden vililld voidaan soveltaa vain
Bryssel | -asetuksen toimivaltasaantoja.”” Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 18 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdan
toimivaltaperusteita (jos ei muutoin ole tuomioistuinta, jossa asia voitaisiin tutkia) ei sovelleta asiassa, jossa
vastaajana on henkild, jonka kotipaikka on toisessa EU:n jasenvaltiossa’®.

Bryssel | -asetusta sovelletaan 1 artiklan nojalla siviili- ja kauppaoikeudellisissa asioissa lukuun ottamatta
muun muassa vero-, tulli- ja hallinto-oikeudellisia asioita. Asetusta ei sovelleta esimerkiksi luonnollisten
henkildiden oikeudelliseen asemaan, aviovarallisuussuhteisiin, konkurssiin, elatusvelvoitteisiin,
testamenttiin ja perintdoon. Jos vastaajan kotipaikka on Norjassa, Sveitsissa tai Islannissa, toimivalta
madraytyy Luganon vuoden 2007 yleissopimuksen nojalla.

Toimivaltaa koskevat yleiset sdannokset ovat Bryssel | -asetuksen 4-6 artiklassa. Asetuksen 4 artiklan 1
kohta sisaltda tuomioistuinten toimivaltaa koskevan perussdadnnon. Sen mukaan kanne sellaista henkil6a
vastaan, jolla on kotipaikka jasenvaltiossa, nostetaan hanen kansalaisuudestaan riippumatta tuon
jasenvaltion tuomioistuimessa, jollei timin asetuksen sddnnoksistd muuta johdu.”

Jos vastaajalla ei ole kotipaikkaa jasenvaltiossa, kunkin jasenvaltion tuomioistuinten toimivalta maaraytyy
asetuksen 6 artiklan 1 kohdan mukaan kyseisen jasenvaltion lain mukaisesti, jollei 18 artiklan 1 kohdan, 21
artiklan 2 kohdan seka 24 ja 35 artiklan saannoksistda muuta johdu.

Erityisestd toimivallasta sdddetdan asetuksen 7-9 artiklassa. Ndama sdanndkset ovat vaihtoehtoja 4 artiklan
yleissdannolle.®

7> Asetuksen johdanto-osan luetelmakohdan 31 mukaan téllainen poikkeustapaus, jossa tuomioistuimelle annetaan
mahdollisuus ratkaista perintdasia, voi syntya, kun menettely osoittautuu mahdottomaksi asianomaisessa
kolmannessa valtiossa esimerkiksi sisallissodan vuoksi tai kun ei kohtuudella voida odottaa edunsaajan aloittavan tai
kdyvan lapi menettelya kyseisessa valtiossa.

76 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1215/2012, annettu 12 p3ivina joulukuuta 2012,
tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantddnpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla.
77 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteisty® yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 13. Lisdksi oppaassa todetaan, ettd eraista poikkeuksellisista toimivaltasdadannoista on julkaistava luettelot
Euroopan unionin virallisessa lehdessa sen jalkeen, kun niistd on 76 artiklan mukaisesti ilmoitettu komissiolle.

78 Laki tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintédnpanosta siviili- ja kauppaoikeuden
alalla annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen soveltamisesta 2 § (817/2014).

79 Bryssel | -asetuksen 62 artiklan 1 kohdan mukaan tuomioistuimen on sovellettava kansallista lakiaan ratkaistessaan,
onko asianosaisella kotipaikka jasenvaltiossa, jonka tuomioistuimessa asia on vireilld. Oikeushenkilon kotipaikasta
sdddetdan 63 artiklassa.

80 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteistyé yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 14.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012R1215&from=FI
http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2014/20140817
http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2014/20140817

37

Erityistd toimivaltaa koskevista sddannosta tarkein on 7 artiklan 1 kohta, joka koskee sopimusasioita, lukuun
ottamatta vakuutus-, kuluttaja- ja tydsopimuksia.®! Sen mukaan jos henkilén kotipaikka on jasenvaltiossa,
hanta vastaan voidaan nostaa kanne toisessa jasenvaltiossa sopimusta koskevassa asiassa sen
paikkakunnan tuomioistuimessa, jossa kanteen perusteena oleva velvoite on taytetty tai taytettava. Jollei
toisin ole sovittu, tata sdannosta sovellettaessa kanteen perusteena olevan velvoitteen
taytantoonpanopaikka on irtaimen kaupassa se paikkakunta jasenvaltiossa, minne tavarat sopimuksen
mukaan toimitettiin tai oli toimitettava, ja palvelujen osalta se paikkakunta jasenvaltiossa, missa palvelut
sopimuksen mukaan suoritettiin tai oli suoritettava.

Entistd suuremman merkityksen on saanut asetuksen 7 artiklan 2 kohta, joka koskee toimivaltaa
sopimukseen perustumatonta vahingonkorvausta koskevassa asiassa.®? Sen mukaan jos henkilén kotipaikka
on jasenvaltiossa, hanta vastaan voidaan nostaa kanne toisessa jasenvaltiossa sopimukseen
perustumatonta vahingonkorvausta koskevassa asiassa sen paikkakunnan tuomioistuimessa, missa vahinko
sattui tai saattaa sattua.®® EU-tuomioistuin on antanut useita ratkaisuja sopimukseen perustumatonta
vahingonkorvausta koskevan asian késitteesti ja vahinkoforumin tulkinnasta.®

Asetuksen 7 artiklassa saadetaan erityisesta toimivallasta myos useissa muissa tapauksissa, kuten rikokseen
perustuvaa yksityisoikeudellista korvaus- tai hyvitysvaatimusta koskevassa asiassa ja sivuliikkeen,
agentuurin tai muun toimipaikan toimintaa koskevassa asiassa.

Toimivaltaa vakuutussopimusasioissa koskevat asetuksen 10-16 artiklat, kuluttajasopimusasioissa 17-19
artiklat ja tydsopimusasioissa 20-23 artiklat. Sdannosten tarkoituksena on antaa suojelun tarpeessa olevalle
heikommalle osapuolelle mahdollisuus vedota sopivaksi katsomaansa tuomioistuimeen. Useimmissa
tapauksissa kyseinen osapuoli voi nostaa kanteen kotipaikkansa tuomioistuimessa ja hanta vastaan voidaan
nostaa kanne vain siell3.%

Yksinomaisesta toimivallasta sdadetdan asetuksen 24 artiklassa. Siina luetellaan tilanteet, joissa tietyilla
jasenvaltion tuomioistuimilla on asianosaisten kotipaikasta riippumatta yksinomainen toimivalta. Tallainen
tilanne on asiassa, joka koskee esineoikeutta kiintedan omaisuuteen tai kiintedn omaisuuden
vuokrasopimusta; asiassa, joka koskee yhtion tai muun oikeushenkilon patevyyttd, mitattomyytta tai
purkamista taikka sen toimielinten paatosten patevyyttd; asiassa, joka koskee julkiseen rekisteriin tehtyjen
merkintdjen patevyyttd; asiassa, joka koskee patentin, tavaramerkin, mallin tai muiden senkaltaisten
tallettamista tai rekisterdintia edellyttavien oikeuksien rekisterdintia tai patevyytta seka asiassa, joka
koskee tuomioiden taytantdéénpanoa.

81 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteistyé yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 14.

82 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteisty® yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 14.

83 T3ll4 tarkoitetaan Euroopan unionin tuomioistuimen mukaan paikkaa, jossa vahinko sattuu, tai vaihtoehtoisesti
paikkaa, jossa vahingoittava teko tehtiin tai tuotettiin. Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteistyd yksityisoikeuden
alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville, 2015, s. 15.

84 Esim. asia 189/87, Athanasios Kalfelis (kysymys mm. sopimukseen perustumatonta vahingonkorvausta koskevan
vahingon kasitteestd), asia C-167/00, Verein fir Konsumenteninformation, erityisesti kohdat 44 ja siina viitatut
oikeustapaukset seka kohdat 46-50 (kysymys toimivaltaperusteista preventiivisessa kieltokanneasiassa), asia C-
441/13, Pez Hejduk, erityisesti kohdat 18-20 (kysymys toimivaltasaanndn perusteista) ja kohdat 27-38 (kysymys
vahingon ilmenemispaikasta internetissa tehdyn tekijanoikeusloukkauksen osalta). Siltd osin kuin ratkaisut koskevat
Brysselin sopimusta, ne eivat ole kuitenkaan menettaneet merkitystaan.

85 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteisty® yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 17.
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Jos jasenvaltion tuomioistuimessa nostettu kanne koskee péaaasiallisesti asiaa, jonka toisen jasenvaltion
tuomioistuimet ovat 24 artiklan mukaan yksinomaisesti toimivaltaisia tutkimaan, tuomioistuimen on
asetuksen 27 artiklan mukaan omasta aloitteestaan jatettava asia tutkimatta.

Oikeuspaikkasopimusta koskeva asetuksen 25 artikla on yksi asetuksen tarkeimmista ja eniten kaytetyista
saannoksista. Tuomioistuimen toimivaltaa koskevat sopimukset ovat yleensa sallittuja, mutta ne eivat saa
olla ristiriidassa vakuutus-, kuluttaja- ja tydsopimusasioita koskevien 15, 19 ja 23 artiklan sdanndsten
kanssa. Tuomioistuimen toimivaltaa koskevilla sopimuksilla ei mydskaan voi syrjayttdaa tuomioistuimen 24
artiklassa sdadettya yksinomaista toimivaltaa.®®

Jos asianosaiset, riippumatta heidan kotipaikastaan, ovat sopineet, etta jasenvaltion tuomioistuimen tai
tuomioistuinten on ratkaistava tietysta oikeussuhteesta syntyneet tai mahdollisesti syntyvat riidat,
kyseisella tuomioistuimella tai kyseisilla tuomioistuimilla on asetuksen 25 artiklan 1 kohdan mukaan
toimivalta ratkaista asia, paitsi jos sopimus sen aineellisen patevyyden suhteen on tuon jasenvaltion lain
mukaan mitaton. Toimivalta on yksinomainen, jos asianosaiset eivat toisin ole sopineet.

Jos kanne nostetaan jasenvaltion tuomioistuimessa, jolle 25 artiklassa tarkoitetussa sopimuksessa on
annettu yksinomainen toimivalta, toisen jasenvaltion tuomioistuimen on asetuksen 31 artiklan 2 kohdan
mukaan keskeytettava asian kasittely, kunnes tuomioistuin, jossa kanne on sopimuksen perusteella
nostettu, toteaa, etta se ei ole toimivaltainen sopimuksen nojalla, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 26
artiklan soveltamista.

Sen toimivallan liséksi, joka jasenvaltion tuomioistuimella on tdman asetuksen muiden sddanndsten nojalla,
tuomioistuin on asetuksen 26 artiklan 1 kohdan mukaan toimivaltainen, jos vastaaja vastaa kyseisessa
tuomioistuimessa. Tata sdannosta ei kuitenkaan sovelleta, jos vastaaja on vastannut kiistaakseen
toimivallan tai jos toinen tuomioistuin on 24 artiklan mukaan yksinomaisesti toimivaltainen.

Edella tarkoitetuissa vakuutus-, kuluttaja- ja tydsopimusasioissa, kun vastaajana on vakuutuksenottaja,
vakuutettu, vakuutussopimuksen edunsaaja, vahingon karsinyt, kuluttaja tai tyontekija, tuomioistuimen on,
ennen kuin se toteaa olevansa 1 kohdan nojalla toimivaltainen, asetuksen 26 artiklan 2 kohdan mukaan
varmistettava, etta vastaajalle on annettu tietoa hanen oikeudestaan kiistaa tuomioistuimen toimivalta
sekd haasteeseen vastaamisen tai vastaamatta jattdmisen seurauksista. Tama on tehtava ennen kuin
tuomioistuin toteaa olevansa toimivaltainen silld perusteella, etta vastaaja on vastannut kanteeseen.
Euroopan oikeudellinen verkosto on laatinut tita varten ei-sitovan vakiotekstin, jonka avulla tuomioistuin
voi tayttaa velvollisuutensa toimittaa asetuksen 26 artiklan 2 kohdassa vaaditut tiedot. Vakiotekstin
kdyttaminen ei ole pakollista, mutta se on yksi tapa tayttaa tuomioistuimen tiedonantovelvollisuus silloin,
kun edelld mainitussa heikommassa asemassa olevan vastaajan kotipaikka on toisessa jasenvaltiossa.
Kaytannossa vakioteksti liitetdaan toiseen jasenvaltioon tiedoksiannettavaksi lahtevaan haasteeseen, joko
vastaanottajan ymmartamalla kielella tai vastaanottavan jasenvaltion virallisella kielella. Ei-sitova
vakioteksti on saatavilla kaikilla EU-kielilla Euroopan oikeudellisesta portaalista:

https://e-justice.europa.eu/content brussels i regulation recast-350-fi.do?init

Jos jasenvaltion tuomioistuimessa nostetaan kanne sellaista vastaajaa vastaan, jolla on kotipaikka toisessa
jasenvaltiossa, ja jos vastaaja ei vastaa, tuomioistuimen on asetuksen 28 artiklan 1 kohdan mukaan omasta
aloitteestaan jatettava asia tutkimatta, jollei se ole toimivaltainen tdman asetuksen sadanndsten perusteella.
Tuomioistuimen on 28 artiklan 2 kohdan mukaan keskeytettava asian kasittely, kunnes on selvitetty, etta
vastaajalla on ollut mahdollisuus saada haastehakemus tai vastaava asiakirja niin hyvissa ajoin, ettd hanella

8 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteisty® yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 15.
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on ollut mahdollisuus valmistautua vastaamaan asiassa, tai etta kaikkiin tata varten tarpeellisiin
toimenpiteisiin on ryhdytty.

Bryssel | -asetuksen toimivaltasaanndksista huolimatta on mahdollista, ettd useammalla kuin yhdella
tuomioistuimella Euroopan unionissa on toimivalta tutkia samaa yksityisoikeudellista riita-asiaa. Saanto
vireilldolosta (lis pendens) Euroopassa kuitenkin estaa kahden tai useamman jasenvaltion tuomioistuinta
tutkimasta samanaikaisesti samojen asianosaisten vililld nostettuja samaa asiaa koskevia kanteita.?’
Vireilldoloa ja toisiinsa liittyvia kanteita koskevat sadannokset ovat asetuksen 29-34 artiklassa.

Jasenvaltion lain mukaisia valiaikaisia toimenpiteita ja turvaamistoimia voidaan asetuksen 35 artiklan
mukaan hakea kyseisen jasenvaltion tuomioistuimilta myos silloin, kun toisen jasenvaltion tuomioistuimet
ovat toimivaltaisia kasittelemaan paaasian.

Korkein oikeus on antanut ratkaisuja suomalaisen tuomioistuimen kansainvalisesta toimivallasta (vanhan)
Bryssel | -asetuksen (N:o0 44/2001) nojalla (mm. KKO 2016:59, KKO 2016:21 ja KKO 2014:3).

3.5. Ty6sopimusta koskevat asiat

Erityisestd toimivallasta tyosopimuksia koskevissa asioissa sdddetdaan uudelleen laaditun Bryssel | -
asetuksen 20-23 artikloissa. Toimivaltasaannoksilla on tarkoitus suojata heikommassa asemassa olevaa
tyontekijaa. Ajatuksena taustalla on se, ettd tyontekijan heikompana osapuolena voi olla vaikeampaa
osallistua oikeudenkayntiin muussa valtiossa kuin omassa kotivaltiossa.® Tyontekijalld voi olla enemman
vaihtoehtoja kuin tydnantajalla valitessaan, minka valtion tuomioistuimessa asiansa saattaa vireille.

Ty6sopimusta koskevissa asioissa kanne voidaan nostaa sen jasenvaltion tuomioistuimissa, missa
vastaajalla on kotipaikka sek3 tyontekijin (22 artikla) ettd tydnantajan (21.1 artikla) ollessa vastaajana®.
Kun vastaajan kotipaikka on toimivaltaperusteena, asetuksen avulla ratkeaa vain kansainvalinen toimivalta,
ei sen sijaan valtion sisdinen toimivallanjako.

Jos ty6nantajalla ei ole kotipaikkaa EU:n jasenvaltiossa, mutta silld on siella sivuliike, agentuuri tai muu
toimipaikka, silla katsotaan taman toimipaikan toimintaa koskevissa riita-asioissa olevan kotipaikka
kyseisessa jasenvaltiossa (20.2 artikla).*®

Tyontekija voi vaihtoehtoisesti nostaa kanteen tydnantajaa vastaan paikassa, jossa tyontekija tavallisesti
tydskentelee®® tai jos tydntekija ei ole tavallisesti tydskennellyt missaan yksittdisessd maassa, sen
paikkakunnan tuomioistuimessa, missa tydntekijan palvelukseen ottaneen tydnantajan toimipaikka®?
sijaitsee tai sijaitsi (21.1 artikla).

87 Euroopan komissio: Oikeudellinen yhteistyd yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas oikeusalalla toimiville,
2015, s. 19.

88 Bogdan, Michael: Individuella anstillningsférhdllanden i Sveriges nya internationella privatritt — en dversikt. SVIT
10/2001 s. 848.

8 Oikeushenkildn kotipaikka ks. 63 art.

90 Ks. esim. Unionin tuomioistuin C-154/11 Mahamdia.

91 Tavallisesta tydpaikasta ks. seuraavat ratkaisut: asia C-125/92 Mulox, asia C-383/95 Rutten, asia C -37/00 Weber,
asia C29/10 Koelzsch v. Luxemburgin suurherttuakunta, asia C-384/10 Voogsgeerd v. Navimer SA. Unionin
tuomioistuimen oikeuskdytdannon osalta ks. myos edellda mainittu kdytdnnén opas.

92 Ks. ratkaisu asia C-384/10 Voogsgeerd v. Navimer SA.
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Merkittavia muutoksia uudelleen laaditussa Bryssel | -asetuksessa ovat ensinnakin se, etta tyontekija voi
vedota suojaaviin toimivaltasaantoihin sellaista tydnantajaa vastaan, jonka kotipaikka on EU:n ulkopuolella
(21.2 artikla), ja toiseksi se, ettd tyontekija voi nostaa kanteen useita tyonantajia vastaan kanssavastaajina
sellaisen jasenvaltion tuomioistuimessa, jossa jollakin vastaajista on kotipaikka (8.1 ja 20 artiklat).

Ty6nantaja voi nostaa kanteen tyontekijaa vastaan tyontekijan kotipaikan jasenvaltion tuomioistuimen
lisdksi ainoastaan vastakanteena siina tuomioistuimessa, jossa padkanne on asetuksen 5 jakson mukaisesti
vireilla.

Osapuolet voivat tehda oikeuspaikan valintaa koskevan sopimuksen ainoastaan riidan syntymisen jalkeen
tai jos sopimus antaa tyontekijalle mahdollisuuden nostaa kanteen muissa kuin asetuksen 5 jaksossa
tarkoitetuissa tuomioistuimissa (23 artikla).

Tyontekijdiden ldhettdmisestd annetun lain®® (447/2016) 34 §:n mukaan sen lisiksi, miti tuomioistuimen
toimivallasta sdddetdaan muussa laissa tai Euroopan unionin lainsdadanndéssa taikka maarataan Suomea
sitovissa kansainvalisissa sopimuksissa, karadjdoikeus, jonka tuomiopiirissa tyontekija tekee tai on tehnyt
tyota ldhetettyna tyontekijand®, on toimivaltainen tutkimaan téss3 laissa tarkoitettuihin oikeuksiin tai
velvollisuuksiin perustuvat vaatimukset. Pykalassa ei ole sadannosta siitd, kuka kanteen voi nostaa tai keta
vastaan kanne voidaan nostaa. Laissa tarkoitettuja oikeuksia ja velvollisuuksia koskevan kanteen voi
hallituksen esityksen (HE 39/2016) mukaan néin ollen nostaa niin ldhetetty tydntekija kuin tyonantajakin.
Tuomioistuin on kuitenkin sdanndksen perusteella toimivaltainen vain laissa tarkoitettuja oikeuksia ja
velvollisuuksia koskevissa asioissa. Jos asiassa esitetddn useita vaatimuksia, joista osa perustuisi mainittuun
lakiin ja osa muuhun lainsdaadantoon, on tuomioistuin kuitenkin toimivaltainen tutkimaan koko asian.
Lainkohdassa méaéritelldan kirijaoikeuden seka kansainvélinen ettd kansallinen toimivalta.%

Euroopan oikeudellinen verkosto on julkaissut hyvan Kaytannon oppaan - Tuomioistuimen toimivalta ja
sovellettava laki kansainvalisissa kiistoissa tydnantajan ja tyontekijan valilla. Opas I6ytyy osoitteesta

https://e-justice.europa.eu/content ejn s publications-287-fi.do

3.6. Insolvenssiasiat

Kansainvalinen toimivalta seka konkurssi- ettd yrityssaneerausasioissa maardytyy Euroopan unionin
uudelleenlaaditun maksukyvyttémyysasetuksen®® mukaisesti. Asetusta sovelletaan myés yksityishenkilén
velkajarjestelyyn, ja sitd sovelletaan kaikkiin muihin Euroopan unionin jasenvaltioihin paitsi Tanskaan.

Toimivalta menettelyn aloittamiseen on sen jasenvaltion tuomioistuimella, jossa velallisen padintressien
keskus (centre of main interests, COMI) sijaitsee (3 artiklan 1 kohta). Asetusta sovelletaan vain silloin, kun
velallisen padintressien keskus sijaitsee unionissa. Padintressien keskus on paikka, jossa velallinen hallinnoi
sadnnollisesti intressejdan ja joka on kolmansien osapuolten todettavissa.

%3 Lailla on pantu kansallisesti tiytantdén Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/67/EU palvelujen
tarjoamisen yhteydessa tapahtuvasta tyontekijoiden lahettamisesta tyohon toiseen jasenvaltioon annetun direktiivin
96/71/EY taytantéonpanosta seka hallinnollisesta yhteistydsta sisamarkkinoiden tietojenvaihtojarjestelmassa annetun
asetuksen (EU) N:o 1024/2012 (IMl-asetus) muuttamisesta.

9 Lahetetyn tydntekijan maaritelma ks. mainitun lain 2 §.

9 HE 39/2016 mainitun lainkohdan yksityiskohtaiset perustelut.

% Uudelleenlaadittu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2015/848 maksukyvyttémyysmenettelyista.


https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015R0848&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015R0848&from=FI
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Yhtion tai muun oikeushenkilon padintressien keskuksen oletetaan olevan sen sadntomaarainen kotipaikka,
jollei muuta ndytetd. Forum shopping —ilmidn torjumiseksi olettamaa sovelletaan vain, jos sadantémaaraista
kotipaikkaa ei ole siirretty toiseen jasenvaltioon maksukyvyttomyysmenettelyn hakemista edeltdneiden
kolmen kuukauden aikana.

Elinkeinon- ja ammatinharjoittajien padintressien keskuksen oletetaan olevan siind jasenvaltiossa, jossa
kyseisella henkil6lld on toimipaikka, jollei muuta ndytetd. Vastaavasti kuin yhtididen osalta, olettama
soveltuu vain, jollei paaasiallista toimipaikkaa ole siirretty toiseen jasenvaltioon
maksukyvyttdmyysmenettelyn hakemista edeltdneiden kolmen kuukauden aikana.

Yksityishenkildiden padintressien keskuksen katsotaan sijaitsevan henkilon vakinaisessa asuinpaikassa, jollei
muuta nayteta. Olettamaa sovelletaan vain, jos vakinaista asuinpaikkaa ei ole siirretty toiseen jasenvaltioon
maksukyvyttdmyysmenettelyn hakemista edeltdneiden kuuden kuukauden aikana.

Jasenvaltion asianomaisen tuomioistuimen on huolellisesti arvioitava, sijaitseeko velallisen padintressien
keskus todella kyseisessa jasenvaltiossa. Tuomioistuin tutkii toimivallan omasta aloitteestaan (4 artikla).

Maksukyvyttomyysmenettelyn aloittamispaatoksessa on mainittava, perustuuko tuomioistuimen toimivalta
3 artiklan 1 vai 2 kohtaan (paa- vai alueellinen/sekunddarimenettely). Padmenettelylld tarkoitetaan
velallisen padintressien keskuksessa aloitettua maksukyvyttomyysmenettelya, jonka vaikutukset ulottuvat
velallisen kaikkeen omaisuuteen. Sekundaarimenettelylla tarkoitetaan paamenettelyn aloittamisen jalkeen
aloitettua paikallista maksukyvyttomyysmenettelya. Alueellisella menettelylla tarkoitetaan paikallista
maksukyvyttdmyysmenettelya tilanteessa, jossa pdamenettelya ei ole aloitettu.

Kun velallisen paaintressien keskus sijaitsee jasenvaltiossa, muun jasenvaltion tuomioistuimet ovat
toimivaltaisia aloittamaan sekundaarimenettelyn tai alueellisen menettelyn vain, jos velallisella on
toimipaikka tdman jasenvaltion alueella. Sekundaarimenettelyn ja alueellisen menettelyn vaikutukset
ulottuvat vain menettelyn aloittaneen jasenvaltion alueella olevaan omaisuuteen.

Asetus oikeuttaa velallisen ja velkojan hakemaan tuomioistuimessa muutosta paamenettelyn
aloittamispaatokseen kansainvalisen toimivallan perusteella (5 artikla). Muilta osin muutoksenhakuoikeus
madradytyy kansallisen lain mukaan.

Uudelleenlaadittuun asetukseen on otettu uusi sddannds toimivallasta maksukyvyttomyysmenettelysta
valittdmasti johtuvien tai siihen ldheisesti liittyvien kanteiden osalta (6 artikla). Sen jasenvaltion
tuomioistuimilla, jonka alueella maksukyvyttémyysmenettely on aloitettu 3 artiklan mukaisesti, on
toimivalta tutkia maksukyvyttomyysmenettelysta valittdmasti johtuvat tai siihen Idheisesti liittyvat kanteet,
kuten takaisinsaantikanteet (6 artiklan 1 kohta).

3.7. Helsingin karajaoikeuden yksinomaiseen toimivaltaan kuuluvat asiat

Useiden EU-instrumenttien mukaiset asiat on kasiteltdvien asioiden vahaisen lukumaaran vuoksi keskitetty
Helsingin karajaoikeuteen.
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3.7.1. Eurooppalaiset maksamismaaraykset

Eurooppalaiset maksamismaaraykset®” kuuluvat Helsingin kdradjaoikeuden yksinomaiseen toimivaltaan. Jos
vastaaja vastustaa maksamismaaraysta madraajassa ja kantaja haluaa jatkaa asian kasittelya, asian
kasittelya jatketaan kuitenkin oikeudenkdaymiskaaren mukaisena riita-asian kasittelyna toimivaltaisessa
karajaoikeudessa. Mikali Helsingin karajaoikeus ei ole talléin toimivaltainen tuomioistuin, asia siirretdan
toimivaltaiseen tuomioistuimeen eli useimmiten vastaajan kotipaikan karajaoikeuteen.

3.7.2. Eurooppalainen vahaisiin vaatimuksiin sovellettava menettely

My®és Eurooppalainen vahdisiin vaatimuksiin sovellettava menettely® on keskitetty Helsingin
kardjaoikeuteen. Jos menettelyssa esitetty vaatimus ei kuitenkaan kuulu asetuksen soveltamisalaan,
karajaoikeus ilmoittaa kantajalle, etta asetuksen mukaisessa menettelyssa tehty vaatimus katsotaan
oikeudenkaymiskaaren 5 luvun 1 §:n mukaiseksi haastehakemukseksi. Samoin jos vaatimusta tai
vastavaatimusta ei asetuksen 5 artiklan 5 tai 7 kohdan nojalla kasitelld asetuksen mukaisessa menettelyssa,
karajaoikeus ilmoittaa kantajalle ja vastaajalle, ettd asian kasittelya jatketaan oikeudenkaymiskaaren 5
luvun 15 §:ssa tarkoitetulla tavalla. Jos Helsingin kardjaoikeus katsoo, ettéa se ei ole toimivaltainen
tutkimaan asiaa riita-asiana, sen on kantajan suostumuksella siirrettdva asia toimivaltaiseen
karajaoikeuteen.

3.7.3. Eurooppalainen tilivarojen turvaamismaaraysmenettely

Eurooppalainen tilivarojen turvaamismaaraysmenettely® on niin ikddn paiosin keskitetty Helsingin
kdrdjdoikeuteen. Turvaamistoimimaardysta koskeva hakemus tutkitaan yksinomaan Helsingin
karajaoikeudessa, ja myos toimivalta asetuksen 33 artiklan ja 34 artiklan 2 kohdan mukaisten
oikeussuojakeinojen myontamiseen on keskitetty Helsingin kdrajaoikeuteen. Kaikkea asetuksen
tarkoittamaa lainkayttda ei kuitenkaan ole keskitetty Helsingin kardjaoikeuteen. Toimivalta
turvaamismaarayksen taytantdonpanon rajoittamisessa ja lopettamisessa seka turvaamismaarayksen
mukauttamisessa’® kuuluu yleisesti kaikille ulosottomiehille®?. Muutoksenhausta ulosottomiehen
paatoksiin noudatetaan, mita ulosottokaaren 11 luvussa sdddetdan®, jollei asetuksessa toisin sdddets,
joten tassa vaiheessa turvaamismaadraysta koskeva asia voi tulla muunkin kardjaoikeuden kasiteltavaksi.
Asetuksen mukaisessa menettelyssa annettuun kardjdoikeuden ratkaisuun haetaan muutosta
hovioikeudelta tyytymattémyytta ilmoittamatta siten kuin asetuksen 21 ja 37 artiklassa sdadetdan'®. Suomi

97 (EY) N:o 1896/2006, muutettu asetuksella 2015/2421

%8 (EY) N:0 861/2007, muutettu asetuksella 2015/2421

9 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus numero 655/2014 eurooppalaisten tilivarojen
turvaamismaaraysmenettelyn kdyttoon ottamisesta rajat ylittdvaa velkojen perintda varten siviili- ja
kauppaoikeudellisissa asioissa

100 Asetuksen 34.1 artikla ja 35.3 ja 35.4 artikla.

101 T3ytanté6npanolain (17/2017) 13 §.

102 T3ytantéénpanolain 15 §.

103 T3ytantddnpanolain 14 §.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX%3A32006R1896
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015R2421&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32007R0861&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015R2421&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0655&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0655&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0655&from=FI

on taman asetuksen osalta ilmoittanut hyvaksyvansa viranomaisille toimitettavat asiakirjat suomen ja
ruotsin kielen ohella my&s englanninkielisina.
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4. TIEDOKSIANTO

4.1. Yleista

Tuomioistuimen toimivalta suorittaa prosessitoimia rajoittuu alueellisesti siihen valtioon, jossa tuomioistuin
sijaitsee. Periaate valtion suvereniteetista estdaa tuomioistuinta suorittamasta tiedoksiantoa toisen valtion
alueella ilman sen suostumusta tai myotavaikutusta.

Oikeusavusta asiakirjojen tiedoksiantoon liittyen sadadetdan kansainvalisissa sopimuksissa seka EU-
valtioiden valilla jasenvaltioita velvoittavalla asetuksella. Keskeiset tiedoksiantopyynt6ja koskevaa
oikeusapua kasittelevit kansainviliset instrumentit ovat EU:n tiedoksiantoasetus'®, Haagin vuoden 1965
tiedoksiantoa siviilioikeudellisissa asioissa koskeva yleissopimusi® seki niin kutsuttu pohjoismainen
oikeusapusopimus®®,

Kansalliset sdannokset oikeusavun pyytamisesta ja antamisesta asiakirjan tiedoksiannossa sisaltyvat niin
kutsuttuun siviilioikeusapulakiin (426/2015)7. Siviilioikeusapulaki on kuitenkin toissijainen EU-
lainsdaadantoon ja kansainvalisiin sopimuksiin nahden. Tiedoksiantoasioissa on my6s huomioitava
oikeudenkdymiskaaren (4/1734) sdannokset tiedoksiannosta.

Oikeudenkayntiasiakirjojen ohella on joskus tarve lahettda ulkomaille tiedoksiannettaviksi myos muita kuin
oikeudenkayntiasiakirjoja. Tallainen ulkoprosessuaaliseksi kutsuttu asia on esimerkiksi testamenttien
tiedoksianto. Karadjaoikeus voi pyydettaessa lahettaa tallaista asiaa koskevan tiedoksiantopyynnon
ulkomaan viranomaiselle.

Kansainviliset instrumentit maarittavat reitin ja tavan, jolla tiedoksiantopyynto voidaan ldhettda valtiosta
toiseen. Ne eivat ldhtokohtaisesti sisdlld sadnnoksia itse tiedoksiannosta. Tiedoksiantomenettely perustuu
lahtokohtaisesti tiedoksiantovaltion lainsaddannon mukaisiin menettelyihin. Pyytdva valtio voi pyytaa
tiedoksiantoa jollakin tietylla tavalla, esimerkiksi henkilokohtaisesti. Tama on useimmiten mahdollista
toteuttaa, mikali kyseinen tiedoksiantotapa ei ole tiedoksiantovaltion lainsdddannon vastainen.

Tavallisimmin tuomioistuin pyytda vieraan valtion viranomaisia huolehtimaan asiakirjojen tiedoksiannosta.
Myos postitiedoksianto on mahdollinen, mikali vastaanottava valtio ei ole vastustanut kyseisen
tiedoksiantotavan kadyttoa. Postitiedoksiannossa asiakirjat lahetetaan vieraaseen valtioon vastaanottajalle
kansainvalista saantitodistusmenettelya kayttaen.

Kansainvaliset sopimukset mahdollistavat my6s muita tiedoksiantotapoja, kuten tiedoksiannon
konsuliviranomaisten tai diplomaattisten edustajien valityksella tietyin edellytyksin. Samoin on mahdollista,
ettd asianosainen voi pyytaa tiedoksiantoa suoraan vastaanottajavaltion viranomaiselta, ellei valtio ole
ilmoittanut vastustavansa tata ja menettely on kyseisen valtion lainsdadannén mukaan mahdollista.

104 Neuvoston asetus (EY) N:o 1393/2007 oikeudenkiynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jasenvaltioissa siviili-
tai kauppaoikeudellisissa asioissa (asiakirjojen tiedoksianto) ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1348/2000
kumoamisesta

105 Ojkeudenkaynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiantoa ulkomailla siviili- tai kauppaoikeudellisissa asioissa koskeva
yleissopimus, SopS 51/1969

106 Sopimus Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan kesken oikeusavusta tiedoksiannon toimittamisessa ja
todistelussa (SopS 26/1975)

107 | aki kansainvalisestd oikeusavusta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja taytantdénpanosta siviili- ja
kauppaoikeuden alalla, 426/2015
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4.2. Osoitteen selvittaminen tiedoksiantopyynnon tekemista varten

Kansainvaliset instrumentit, jotka kasittelevat oikeusapua asiakirjojen tiedoksiantamisessa, edellyttavat,
ettd vastaanottajan osoite on tiedossa, jotta pyynt6 voidaan tehda. Lahtokohtaisesti vastapuolen osoitteen
selvittdminen on kantajan tai hakijan vastuulla, mutta oikeuskaytdannossa myos tuomioistuimilla on rajat
ylittivissa asioissa katsottu olevan vastuuta vastaanottajan osoitteen selvittdmiseksi.'®

Ulkoministerion kautta on mahdollisuus tehda pyynto henkilén osoitteen selvittamiseksi vieraassa valtiossa.
Pyynnon voi tehda asianosainen tai tietyissa tilanteissa my6s tuomioistuin. Ulkoministerio voi pyytaa
osoitetietoja ulkomailla olevan edustuston vilityksella kohdevaltion viranomaisilta tai asianomaisilta
henkilgilta itseltdaan. Pyynnot osoitetaan ulkoministerion kirjaamoon. UM:n nettisivuilla on tata varten
olemassa valmis pyyntélomake. Ulkoministerio perii tiedustelusta 100 euron toimitusmaksun, maksua ei
kuitenkaan perita toiselta viranomaiselta. Maksu peritadn myos siind tapauksessa, ettei tietoja onnistuta
saamaan tai jos toimeksianto peruutetaan. Jos paikallisviranomaiset perivat edustustolta todistuksesta
maksuja, veloitetaan kulut asiakirjan tilaajalta. Tietojen saaminen riippuu kyseisen valtion lainsdadannosta.
On myo6s huomioitava, etta kaikissa maissa ei ole keskitettya vaestorekisteria. Osoitetiedustelua koskevan
vastauksen saaminen kestda noin 2-3 kuukautta, joissain tapauksissa pidempaankin.®

Euroopan oikeusportaaliin®'® on koottu tietoa EU-jdsenvaltioiden julkisista osoiterekistereistd seké tietoa

siitd, mita keinoja yksityishenkil6illa tai oikeusviranomaisilla on toisessa jasenvaltiossa asuvan henkilon
osoitetietojen selvittamiseksi. Jotkut EU-valtiot ovat ilmoittaneet, ettd osoitteen selvittaminen
tiedoksiantopyynnon tekemista varten on mahdollista my0ds todisteiden vastaanottoa koskevan pyynnon
avulla.

Suomen ja Viron valilld on sovittu yhteistyosta osoitetietojen selvittamiseksi tuomioistuimissa vireilla
olevissa asioissa. Suomen tuomioistuimista on mahdollista tehda tiedoksiannon vastaanottajaa koskeva
osoitetiedustelu Viron vaestotietojarjestelmaan. Pyynto tehdaan oikeushallinnon intranettiin ladatun
palvelun kautta. Pyynndista aiheutuvista kuluista vastaa oikeusministerio.

Keskusviranomainen tai EU:n oikeudellisen verkoston yhteysviranomainen ei selvitd osoitetietoja
tiedoksiantopyyntdjen tekemista varten.

4.3. Tiedoksiantopyynnon valmistelusta ja postitiedoksiannon mahdollisuudesta

Kun tuomioistuin haluaa ldhettaa asiakirjat tiedoksiannettaviksi ulkomaille, pyynnén valmistelu ldhtee
liilkkeelle sen selvittamisestd, onko valtio, johon tiedoksiantopyynto ollaan lahettdmassa, sitoutunut
asiakirjojen tiedoksiantoa koskeviin kansainvalisiin instrumentteihin. Menettely ja pyyntoon liitettavat
lomakkeet vaihtelevat riippuen siitd, minka kansainvalisen instrumentin nojalla tiedoksiantopyynto
tehdaan.

Oikeushallinnon intranet-sivuille on koottu tietoa muun muassa eri sopimuksista, niiden mukaisista
menettelyista, tarvittavista lomakkeista, kddnndsvaatimuksista ja vastaanottavista viranomaisista.

108 KKO 2011:40 ja KKO 2001:46
109 ylkoministerién internetsivut, http://formin.finland.fi/public/default.aspx?nodeid=49437, 12.12.2017
110 https://e-justice.europa.eu/content service of documents-371-fi.do?clang=fi
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Postitiedoksianto on usein ensisijainen asiakirjojen lahettamistapa. Ndissa tilanteissa kdytetdan
kansainvalista saantitodistusmenettelya. Se, hyvaksyyko vastaanottava valtio postitiedoksiannon, tulee
tarkistaa ennen asiakirjojen lahettamista. Tietoa postitiedoksiannon mahdollisuudesta 16ytyy Haagin
yksityisoikeuden konferenssin tiedoksiantoa kasittelevilta internet-sivuilta''? ja oikeushallinnon
intranetista.

EU:n tiedoksiantoasetuksen 14 artiklan mukaan jasenvaltio saa toimittaa tiedoksiannon toiseen
jasenvaltioon postitse kirjattuna kirjeena vastaanottotodistusta tai vastaavaa kayttden. EU-valtioiden valilla
postitiedoksianto on aina sallittu.

Pohjoismainen sopimus ei sisdlld sddnnoksia postitiedoksiannosta. Pohjoismaiden osalta postitiedoksianto
on mahdollinen Ruotsiin, Tanskaan ja Islantiin. Norja on ilmoittanut vastustavansa postitiedoksiantoa eli
Norjaan asiakirjoja ei voi ldhettaa vastaanottajalle postitse. Haagin tiedoksiantoyleissopimuksen 10 a artikla
kasittelee postitiedoksiantoa. Useat Haagin tiedoksiantoyleissopimukseen kuuluvat valtiot hyvaksyvat
postitiedoksiannon.

Asiakirjoja ei voida ldhettaa postitse henkildlle valtioihin, jotka ovat kansainvalisiin sopimuksiin viitaten
ilmoittaneet vastustavansa postitiedoksiantoa. Jos postitiedoksianto ei ole mahdollinen, asiakirjat
|ahetetdan vieraaseen valtioon toimivaltaisten viranomaisten valityksella.

4.4, Pyyntdlomakkeet ja tuomioistuinten asiakirjapohjat ulkomaille suuntautuviin
tiedoksiantopyyntdihin

Useimmissa sopimuksissa on olemassa valmiit pyyntélomakkeet, jotka tulee liittaa tiedoksiantopyyntdon,
jos asiakirjat lahetetdan toiseen valtioon viranomaisten valitykselld. Pyyntolomake sisaltaa keskeiset tiedot
muun muassa tiedoksiannettavista asiakirjoista, mahdollisista maaraajoista seka asian laadusta.

EU-valtioiden osalta pyyntolomakkeet (dynaamiset lomakkeet) 16ytyvat sdhkoisesti taytettavassa muodossa
Euroopan oikeusportaalista!'?. Haagin sopimukseen kuuluvien valtioiden osalta pakollinen pyyntdlomake
(niin kutsuttu yhdistelmalomake), joka sisdltda myos tiedoksiantotodistuksen, 16ytyy Haagin
yksityisoikeuden konferenssin sivuilta. Pohjoismaiden valilla pyyntdon ei ole pakollista lomaketta
Oikeushallinnon intranet-sivuilta l6ytyvat linkit kaikkiin edelld mainittuihin pyyntélomakkeisiin.

113

Tuomioistuimille on laadittu valmiita asiakirjapohjia (muun muassa haaste, kutsu istuntoon,
lausumapyynto, ilmoitus harkinta-ajasta ja jatkokasittelystd) rajat ylittavia pyyntoja varten. Naissa
asiakirjapohjissa on huomioitu, etta niiden vastaanottaja oleskelee ulkomailla. Niissa on selvitetty muun
muassa se, ettd suomalaiseen tuomioistuimeen tulee toimittaa vastaus joko suomen tai ruotsin kielella,
eivatka ne sisalla sellaisia uhkia, joita ei voida panna taytantdon Suomen rajojen ulkopuolella.
Asiakirjapohjissa annetaan myds vaihtoehtoisia tavanomaista pidempid vastausaikoja, koska vastaanottaja
joutuu mahdollisesti kddannattamaan vastauksensa ja toimittamaan sen vieraaseen valtioon. Asiakirjapohjat
on kaddnnetty useille eri kielille (englanti, espanja, ranska, ruotsi, venaja, viro, saksa) ja ne on mahdollista
tayttaa sahkoisesti.

111 https://e-justice.europa.eu/content_serving_documents_forms-269-fi.do

112 https://e-justice.europa.eu/content_serving_documents_forms-269-fi.do

113 |ntranetin kv-asiat -osiossa (Tiedoksiannot / Pohjoismaat) on niin sanottu “vihred lomake”, jota voi halutessaan
kayttaa tiedoksiantopyynnoissa Pohjoismaihin.


https://e-justice.europa.eu/content_serving_documents_forms-269-fi.do
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Jos valtioiden valilla ei ole sopimusta ja tiedoksiantoa pyydetdan ulkoministerion avulla diplomaattiteitse,
intranetista [6ytyy niin kutsuttu vastavuoroisuusmallikirje, joka tulee liittaa tiedoksiantopyyntdon. Itse
pyynto on vapaamuotoinen.

Asiakirjat tulee padsaantoisesti toimittaa kahtena kappaleena.

4.5. Tiedoksi annettavien asiakirjojen kaantaminen

Kansainvaliset tiedoksiantoa kasittelevat instrumentit sisaltavat saannoksia tiedoksiannettavien asiakirjojen
kdannosvaatimuksista. Kun tiedoksianto tapahtuu toisessa valtiossa, tiedoksi annettavat asiakirjat on
useimmiten kddannatettava. Oikeusturvanakokulmat edellyttavat, etta tiedoksiannon vastaanottajalla on
mahdollisuus saada asiakirjojen perusteella asiasta riittava selkea kuva voidakseen paattaa, miten han
haluaa oikeudenkdynnissa toimia. Kadnnosten tulee olla virallisia kddnnoksia ja ne voi sisallyttdaa pyyntdoon
joko alkuperaisina tai oikeaksi todistettuina jaljenndksina.

Kddannosvaatimukset tulee aina tarkistaa kunkin valtion osalta ennen pyynnon ldhettdamista. On
huomioitava, ettd kddnnosten puuttuminen saattaa hidastaa tiedoksiantoa ja asian kasittelya.

EU:n tiedoksiantoasetuksen 8 artiklan mukaan vastaanottajalla ei ole velvollisuutta ottaa vastaan
asiakirjoja, jos niita ei ole laadittu tai kdannetty joko tiedoksiantovaltion viralliselle kielelle tai kielelle, jota
vastaanottaja ymmartaa. EU-tiedoksiantoasetus sisaltaa erityisen lomakkeen, jossa on tieto edella
mainitusta kieltdaytymismahdollisuudesta. Jos asiakirjat lahetetdan vastaanottajalle postitiedoksiantona,
lahettavan tuomioistuimen tulisi sisallyttaa edelld mainittu kieltdytymislomake asiakirjoihin. Vastaanottaja
voi ottaa asiakirjat vastaan vapaaehtoisesti myos ilman kdannoksia.

Haagin tiedoksiantoyleissopimuksen 5 artikla sisaltdaa sadannoksen asiakirjojen kddannoksista. Jos asiakirja
annetaan tiedoksi (5)1 artiklan mukaan, keskusviranomainen voi vaatia, etta asiakirja on laadittava tai
kdannatettava vastaanottajavaltion viralliselle kielelle tai jollekin niista. Asiakirjat voidaan sopimuksen 5(2)
kappaleen mukaan tiettyja poikkeuksia lukuun ottamatta antaa tiedoksi toimittamalla ne vastaanottajalle,
joka suostuu ottamaan sen vastaan vapaaehtoisesti (niin kutsuttu informal delivery). Talloin kddnnoksia ei
edellytetd. ™

Pohjoismaisen oikeusapusopimuksen nojalla asiakirjat voidaan lahettaa ruotsiksi, norjaksi tai tanskaksi.
Sopimuksen 2 artiklan mukaan tiedoksiannettavaa asiakirjaa ei tarvitse kaantas, jos tiedoksiannon
vastaanottaja vapaaehtoisesti vastaanottaa asiakirjan. Asianomainen viranomainen voi muulloinkin suostua
pyyntoon asiakirjan tiedoksiantamisesta, vaikka pyyntoon ei ole liitetty asiakirjasta kdannosta, milloin se
oikeusturvandkékohdat huomioon ottaen on perusteltua.

Asiakirjojen kddnndsvaatimukset koskevat haastehakemuksen ohella Iahtokohtaisesti myds sen liitteita.
Haastehakemuksen liitteiden osalta voi olla mahdollista, etta kaikkien liitteiden kddntaminen ei ole
valttamatonta, jos esim. liitteen sisdlté on numeraalinen (esim. maksukuitti), eikd sen ymmartaminen
edellyta kdannoksia tai jos liitteen sisalto kady selkeasti ilmi haastehakemuksesta. Liitteet on hyva luetella
pyynnossa. Olennaista on, etta tiedoksiannon vastaanottaja saa asiakirjojen perusteella asiasta riittavan
selkedn kuvan voidakseen paattdaa, miten han haluaa oikeudenkdynnissa toimia. Liitteiden kdanndstarpeet
tulevat harkittavaksi tapauskohtaisesti. On kuitenkin huomioitava, etta edella mainitun mukaisesti

114 practical Handbook on the Operation of the Service Convention, s. 56-61.
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vastaanottajat voivat kieltdytya vastaanottamasta asiakirjoja, jos niissa ei ole kddannoksia, tai viranomaiset
voivat edellyttaa kaiken aineiston kdaantamista.

EU-tuomioistuin on ratkaisussaan C-14/07 ottanut kantaa EU-jasenvaltioiden valilld soveltuvan
tiedoksiantoasetuksen soveltamiseen ja erityisesti haasteen/hakemuksen liitteiden kddntamiseen EU-
valtioiden valisessa tiedoksiannossa. EU-tuomioistuimen mukaan padsaantoisesti riittaa, etta
haastehakemus kaannetaan, kun tiedoksianto tapahtuu toisessa EU- jasenvaltiossa. Ratkaisevaa on, saako
vastaaja pelkdn haastehakemuksen perusteella asiasta riittavan selkedn kuvan voidakseen paattaa, miten
oikeudenkaynnissa toimii. Haastehakemuksen liitteitd eli kdytanndssa todisteita ei ndin ollen aina ole
tarpeen kdantaal®®. Asia on kuitenkin harkittava tapauskohtaisesti.

Siviilioikeusapulain (426/2015) 19 §:n mukaan tuomioistuin vastaa itse tuottamiensa asiakirjojen
kdaantamisesta, hakija/kantaja puolestaan haastehakemuksen ja sen liitteiden kdantamisesta.

Tiedoksi annettavien asiakirjojen mukaan liitettavia pyyntélomakkeita ja niiden kielta koskevat eri
kielivaatimukset. Paasaantoisesti valtiot hyvaksyvat englanninkieliset pyyntdlomakkeet, mutta myos tama
on hyva tarkistaa sopimus- ja instrumenttikohtaisesti.

4.6. Tiedoksiantopyynnon lahettaminen toiseen valtioon

EU-valtioiden ja Pohjoismaiden osalta on sovittu suorista yhteyksista asiakirjojen tiedoksiannossa eli
pyynnon tekeva tuomioistuin lahettaa tiedoksiantopyynndn suoraan toisen valtion toimivaltaiselle
viranomaiselle. Euroopan oikeusportaalin Euroopan siviilioikeudellisesta atlaksesta®® |6ytyvit
vastaanottavien viranomaisten tiedot EU-valtioiden osalta. Oikeushallinnon intranetista puolestaan I6ytyy
tietoa Pohjoismaiden vastaanottavista viranomaisista.

Haagin yleissopimukseen kuuluvien valtioiden osalta pyynnot lahetetdadn keskusviranomaisten kautta.
Talléin tuomioistuin valmistelee pyynnon ja siihen liitettavat asiakirjat ja valittaa pyynnon
oikeusministericlle, joka toimii keskusviranomaisena Suomessa. Oikeusministerio valittad pyynnon toisen
sopimusvaltion keskusviranomaiselle. Asiakirjat kuitenkin palautuvat tiedoksiantovaltiosta suoraan
pyynnon tehneelle tuomioistuimelle.

Jos valtioiden valilla ei ole sopimusta, pyynto valitetdan ulkoministeriéon, joka lahettaa
tiedoksiantopyynnon eteenpain diplomaattiteitse.

15EU-tuomioistuimen mukaan (ratkaisu asiassa C-14/07) tiedoksiantoasetuksen (EY) N:o 1348/2000 8 artiklan 1
kohtaa on tulkittava siten, etta vastaajalla ei ole oikeutta kieltaytya tiedoksi annettavan haasteen vastaanottamisesta,
jos han kykenee sen perusteella vetoamaan oikeuksiinsa |ahettdvassa jasenvaltiossa vireilld olevassa
oikeudenkaynnissa, vaikka tuon asiakirjan liitteina olevia tositteita ei ollut laadittu vastaanottavan jasenvaltion kielella
tai sellaisella asiakirjan Iahettdaneen jasenvaltion kielelld, jota vastaanottaja ymmartaa.

116 https://e-justice.europa.eu/content european judicial atlas in civil matters-321-fi.do
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4.7. Tiedoksiantomaksut

Jotkut valtiot perivat tiedoksiannon toimittamisesta maksun. Maksun periminen on mahdollista, jos
kyseisessa valtiossa edellytetaan tietyn toimivaltaisen tahon kayttamista tiedoksiantoa varten tai jos
kdytetdan erityistd menettelya!'’. Maksua voidaan edellyttids etukiteen, jolloin pyynnén oheen on
liitettdva kuitti suoritetusta maksusta (esimerkiksi Yhdysvallat tai Kanada). Jos pyynt6ja on menossa useille
eri henkil6ille samassa asiassa, jokaisen vastaanottajan osalta on maksettava oma maksu. Maksu voidaan
peria myos jalkikateen ja se voi perustua joko toteutuneisiin erityisiin kuluihin (esimerkiksi Australian tietyt
alueet) tai vakiosummaan (esimerkiksi Kreikka tai Ranska).

Mahdollisiin maksuihin liittyvat seikat kannattaa tarkistaa etukateen, jotta tiedoksiantopyynnon kasittely ei
tasta syysta viivastyisi. Tietoa maksuista l0ytyy seka Euroopan oikeusportaalista etta Haagin
yksityisoikeudellisen konferenssin sivuilta. Samoin tietoa maksuista ja maksuasian hoitamisesta [oytyy
oikeushallinnon intranetista.

4.8. Tiedoksiantopyynnon kasittelyn kesto ulkomailla

Tiedoksiantopyynnon kasittelyyn vieraassa valtiossa suositellaan varaamaan vahintaan kolme kuukautta.
Kuitenkin monissa tapauksissa pyynnon palautuminen tiedoksiantoa pyytaneelle tuomioistuimelle saattaa
kestda 6-12 kuukautta.

Tiedoksiantopyynnon kasittelyaika vieraassa valtiossa riippuu monista eri seikoista, minka vuoksi sita on
vaikea arvioida yleisella tasolla. Vastaanottajaa voi olla vaikea tavoittaa, jos osoitetiedot eivat ole ajan
tasalla, tai jos henkild valttelee tiedoksiantoa. Pyynto saattaa kulkea myds usean viranomaisen kautta.

Jos jo alusta asti on tiedossa, etta asiassa tullaan jarjestamaan istunto, saattaa olla hyva harkita kutsun
lahettamistd alkuperaisen lausumapyynnon kanssa samaan aikaan. Ndin ei tarvita mahdollisesti kahta
erillista todisteellista tiedoksiantoa.

4.9. Tiedoksiannon tapahtuminen ja tiedoksiantotodistus

Kansainvaliset sopimukset ja EU:n tiedoksiantoasetus maarittdvat reitin ja tavan, jolla tiedoksiantopyynto
voidaan ldhetta3 valtiosta toiseen, mutta ne eivat sisalld sadnnoksia itse tiedoksiannosta eivatka sen
patevyydesta.

Asiakirjojen tiedoksianto tapahtuu lahtokohtaisesti tiedoksiantovaltion kansallisen lainsdannén mukaisesti.
Kansainvalisten sopimusten nojalla on mahdollista pyytaa tiedoksiantoa myos tiettya erityistd menettelya
kayttaen, esimerkiksi tiedoksiantoa vastaanottajalle henkilokohtaisesti, jos pyytava viranomainen katsoo
sen tarpeelliseksi ja jos kyseinen menettely ei ole vastaanottavan jasenvaltion lainsdddannon vastaista.
Esimerkiksi Haagin tiedoksiantoyleissopimuksessa tasta on saadetty 5 artiklassa.

117 EU:n tiedoksiantoasetuksen 11 artikla ja Haagin tiedoksiantoyleissopimuksen 12 artikla
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Kun asiakirjat on annettu tiedoksi vieraassa valtiossa, tiedoksiantopyynndn hoitava viranomainen tayttaa
tiedoksiantotodistuksen, joka palautuu pyynnon tehneelle tuomioistuimelle. Todistuksesta kay ilmi, milloin
asiakirjat on annettu tiedoksi ja kenelle. Vastaavasti todistuksesta kay ilmi, jos tiedoksianto ei ole
onnistunut, ja epaonnistumisen syyt.

On huomioitava, etta eri valtioissa on kdyt6ssa erilaisia tiedoksiantotapoja ja ne voivat poiketa
suomalaisesta tiedoksiantomenettelysta. Kun tiedoksianto on tapahtunut tiedoksiantovaltion kansallisen
lainsddadanndn mukaisesti, se on lahtokohtaisesti pateva pyynnon tehneessa valtiossa. Lopullisen paatdksen
tiedoksiannon patevyydesti tekee kuitenkin aina asian kasittelija8.

4.10. Apua Euroopan oikeudellisen verkoston (EJN) yhteysviranomaisten tai
keskusviranomaisen kautta

EU-valtioiden osalta Euroopan oikeudellisen verkoston (EJN) yhteysviranomaisten kautta on mahdollista
selvittaa, jos yksittdisen tiedoksiantopyynnon kasittely on toisessa valtiossa viivastynyt tai tuomioistuimeen
palautuneiden asiakirjojen perusteella on epdselvad, onko tiedoksianto tapahtunut vai ei. Verkoston
yhteysviranomainen voi téllaisessa tilanteessa lahettdaa tuomioistuimen pyynndsta toisen jasenvaltion
yhteysviranomaiselle asiaa koskevan tiedustelun. Suomessa yhteysviranomaisina toimivat
oikeusministerion kansainvalisen oikeudenhoidon virkamiehet (ejn.siviili@om.fi).

Haagin vuoden 1965 tiedoksiantosopimukseen kuuluvien valtioiden sekd Pohjoismaiden osalta vastaavia
tiedusteluja voidaan ldhettda keskusviranomaisen (Suomessa oikeusministerio, kansainvalisen
oikeudenhoidon yksikkd) kautta (central.authority@om.fi).

118 practical Handbook on the Operation of the Service Convention, HCCH, 2016, s. 54
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5. SOVELLETTAVA LAKI

5.1. Yleista

Kun asia tulee vireille, asiassa on aina hahmotettava ja tarvittaessa selvitettava asiakysymys ja sovellettava
aineellisoikeudellinen laki. Kun asiassa on asianmukaisesti tunnistettu kansainvalinen liitynta (ks. kohta
Toimivalta) ja ratkaistava asiakysymys liittyy useampaan valtioon, kysymys sovellettavasta
aineellisoikeudellisesta laista saattaa olla tavanomaista hankalampi. Kysymykset tuomioistuimen
toimivallasta ja sovellettavasta laista liittyvat usein toisiinsa.

Asianosaiset saattavat olla erimielisia sovellettavasta laista (esimerkiksi KKO 2007:74 ja KKO 2016:38).
Tasta syysta voi olla tarpeen, ettd haastehakemukseen tai hakemukseen pyydetdan heti taydennysta siita
mita lainsaddantoa kantajan tai hakijan kasityksen mukaan tulee soveltaa tai milla perusteella esitetty
lainsaadanto soveltuu, mikali tama ei ilmene haastehakemuksesta tai hakemuksesta. Sama koskee asiassa
annettua vastausta tai lausumaa.

Lainvalintasaantdja on kansainvalisissa sopimuksissa (esimerkiksi YK:n kansainvalista tavaran kauppaa
koskeva yleissopimus (CISG) ja elatusvelvoitteiden osalta Haagin vuoden 2007 poytakirja), Euroopan
unionin saantelyssa (esimerkiksi Rooma I-Il asetukset eli sopimusvelvoitteisiin 593/2008 ja sopimukseen
perustumattomiin velvoitteisiin 864/2007 sovellettavasta laista) ja kansallisissa laeissa (esimerkiksi laki
kansainvalisluonteiseen irtainten esineiden kauppaan sovellettavasta laista). Lainvalintasaantdja on
johdettavissa myos kansainvalisyksityisoikeudellisista periaatteista. Tassa jaksossa kasitelladn lainvalintaan
liittyvaa saantelyd, lainvalintaa koskevaa ratkaisua ja tuomioistuimelle esitettavaa selvitysta vieraan valtion
lain sisallosta.

5.2. Perheoikeudelliset asiat

5.2.1. Avioero

Sovellettava laki on kotimainen laki (lex fori) siita riippumatta, sovelletaanko kansallisia vai pohjoismaisia
lainvalintanormeja. Avioliittolain 120 §:n mukaan avioeroa ja yhteiselaman lopettamista koskevassa asiassa
on sovellettava Suomen lakia. Kun kysymys on avioeron mydntamisesta Pohjoismaiden kansalaisille, joilla
on asuinpaikka jossakin Pohjoismaassa, sovelletaan pohjoismaista avioliittokonventiota!'®. Sen 7 ja 9
artiklan nojalla avioeron mydntamiseen sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia. Suomi ei ole osallisena
muissa asiaa koskevissa kansainvilisissa instrumenteissa.'?

Suomen tuomioistuimet soveltavat aina omaa lakiaan riippumatta siita, millainen yhteys avioliitolla on
Suomeen, eikd puolisoilla ei ole mahdollisuutta valita sovellettavaksi jonkun muun valtion lakia.!*

119 Avioliittoa, lapseksiottamista, ja holhousta koskevia kansainvilis-yksityisoikeudellisia maarayksia sisdltdva Suomen,
Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan kesken tehty sopimus (SopS 20/1931).

120 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 205. Suomi ei ole osallisena Rooma Il -
asetuksessa (Neuvoston asetus (EU) N:o 1259/2010 tiiviimman yhteistyon toteuttamisesta avio- ja asumuseroon
sovellettavan lain alalla), jossa on talla hetkelld osallisena 14 jasenvaltiota.

121 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 205 ja 206.
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Pohjoismaisen avioliittokonvention 9.2 artiklan mukaan asumusero, joka on saatu jossakin
sopimusvaltiossa, tuottaa toisessa sopimusvaltiossa saman oikeuden avioeroon kuin siina valtiossa
myonnetty asumusero. Sopimuksen 9.3 artiklan mukaan puolisoilla, jotka ovat saaneet asumuseron
toisessa sopimusvaltiossa ja jotka eivat ole palanneet yhteiseldamaan, on oikeus saada avioero
sopimusvaltiossa, jonka laissa ei ole sddnnoksia asumuserosta vaan avioeroa erdissa tapauksissa
edeltdvasta harkinta-ajasta, jos puolisot ovat asumuseron myoéntamisen jalkeen asuneet erilldan harkinta-
ajan pituisen ajan.!?

Avioliittolaissa ei ole sdannoksid ulkomaisen asumuseron vaikutuksesta avioeron saamiseen. Asumuserolla
ei siten ole pohjoismaisia tilanteita lukuun ottamatta merkitysta avioeron myéntamisen kannalta.
Asumuseron ulkomailla saaneen puolison hakiessa avioeroa Suomessa puolisoille asetetaan ensin harkinta-
aika avioliittolain 25.1 ja 26 §:n nojalla. Jos puolisot ovat asuneet erillddan keskeytyksetta viimeiset kaksi
vuotta, heilld on kuitenkin avioliittolain 25.2 §:n nojalla oikeus saada avioero ilman harkinta-aikaa.®

5.2.2. Lapsen huolto ja tapaamisoikeus

124 oj ole sddnndksid sovellettavasta laista.

Bryssel Il a -asetuksessa
Pohjoismaisen avioliittokonvention 9 artiklassa sdddetadan sovellettavasta laista tilanteessa, jossa
viranomainen avioliittokonvention 8 artiklan nojalla ratkaisee lapsen huoltoa, asumista tai
tapaamisoikeutta koskevan asian.® Tilldin tulee 9 artiklan nojalla sovellettavaksi tuomioistuinvaltion laki.
Haagin lastensuojelusopimuksessa’?® vanhempainvastuu sisiltdd vanhempien huoltajuuteen tai muuhun
vastaavaan asemaan perustuvat vanhempien, edunvalvojien tai muiden lapsen laillisten edustajien
oikeudet, valtuudet ja velvollisuudet huolehtia lapsesta ja tdman omaisuudesta. Haagin
lastensuojelusopimuksen alaan kuuluvat tuomioistuinten ja muiden viranomaisten paatokset, joissa
kysymys voi olla muun muassa lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta koskevasta ratkaisusta.'?’

Jos huollosta ei ole tehty viranomaispaatoksia, kansainvalisissa tilanteissa joudutaan selvittdmaan se, minka
valtion lain mukaan maaraytyy se, kenelle huolto kuuluu, miten pitkdan se kestaa ja mita tehtavia se
kasittaa. 18 Joissakin tilanteissa voi olla tarpeen selvittds, kuka on lapsen lakimaardinen huoltaja. Nin voi
olla esimerkiksi silloin, kun oikeusriidan yhteydessa tulee ratkaista, kenelld on oikeus edustaa lasta.'?

122 Helin pita4 tulkinnanvaraisena sitd, tulisiko puolison tilléin tehda avioerohakemus vuoden kuluessa asumuseron
alkamisesta eli ennen kuin avioliittolain 26.2 §:ssa saddetty harkinta-aika umpeutuu. Helinin mukaan tahan taytynee
vastata kieltavasti ja tulkita pohjoismaisen avioliittokonvention 9.3 artiklaa niin, etta oikeus saada avioero asumuseron
nojalla sdilyy niin kauan kuin puolisot eivat ole palanneet yhteiseldmaan. Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe-
ja perintdoikeus, 2013, s. 206.

123 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 206.

124 Neuvoston asetus (EY) N:o 2201/2003 tuomioistuinten toimivallasta seki tuomioiden tunnustamisesta ja
taytantédnpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000
kumoamisesta.

125 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 383.

126 \yyonna 1996 tehty yleissopimus toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta seka yhteistydsta vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissa asioissa (SopS 9/2011).

127 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 387.

128 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 384.

129 Tyulikki Mikkola: Kansainvilinen lapsioikeus, 2012, s. 85.
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Huolto suoraan lain nojalla maaraytyy Haagin sopimuksen 16.1 artiklan mukaan lapsen asuinpaikan valtion
lain mukaan.

Lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta ratkaistaessa Haagin sopimuksen mukaisesti toimivaltainen
tuomioistuin soveltaa 15.1 artiklan mukaan tuomioistuimen oman maan lakia.*>°

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 18 §, 18 a § ja 22 § toistavat Haagin sopimuksen
lainvalintamaarayksia tai viittaavat niihin.!3!

Jos lapsen asuinpaikka siirtyy toiseen sopimusvaltioon, edellisessa asuinpaikkavaltiossa toteutettujen
toimenpiteiden soveltamista koskevat ehdot maaraytyvat Haagin lastensuojelusopimuksen 15.3 artiklan
mukaan taman toisen valtion lain mukaisesti asuinpaikan muutoksesta lahtien. Toisin sanoen toimenpiteen
soveltaminen mukautetaan lapsen uuden asuinpaikkavaltion oloihin. 132

Vanhempainvastuu (huolto), joka on olemassa sen valtion lain mukaan, jossa lapsella on asuinpaikka, sailyy
Haagin lastensuojelusopimuksen 16.3 artiklan mukaan myds sen jalkeen, kun lapsen asuinpaikka on
siirtynyt toiseen valtioon. Jos lapsen asuinpaikka muuttuu, kysymykseen, saako henkild, jolla
vanhempainvastuuta (huoltoa) ei ennestaan ole, vélittdmasti lain nojalla vanhempainvastuun, sovelletaan
16.4 artiklan mukaan sen valtion lakia, jossa lapsella on uusi asuinpaikka.

Vanhempainvastuun (huollon) kdyttoon sovelletaan Haagin lastensuojelusopimuksen 17 artiklan mukaan
sen valtion lakia, jossa lapsella on asuinpaikka. Jos lapsen asuinpaikka muuttuu, vanhempainvastuun
kayttdon sovelletaan sen valtion lakia, jossa lapsella on uusi asuinpaikka.'®® Lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta annetun lain 18 a §:ssd on vastaavasti sdadetty, ettd huoltajan tehtavien hoitamiseen
sovelletaan sen valtion lakia, jossa lapsella on asuinpaikka. Jos lapsen asuinpaikka siirtyy toiseen valtioon,
sovelletaan sen valtion lakia.

Haagin lastensuojelusopimuksen 19 artikla koskee tilannetta, jossa kolmas ryhtyy tiettyyn oikeustoimeen
lapsen huoltajaksi luulemansa henkilon kanssa ja myohemmin kay ilmi, ettei oikeustoimikumppanilla ollut
oikeutta edustaa lasta.'®*

130 Viiranomaiset voivat kuitenkin Haagin lastensuojelusopimuksen 15.2 artiklan mukaan poikkeuksellisesti soveltaa tai
ottaa huomioon sellaisen toisen valtion lain, johon asialla on Idheinen yhteys, jos lapsen tai hdnen omaisuutensa
suojeleminen sita edellyttaa.

131 Markku Helin: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 383 ja Tuulikki Mikkola: Kansainvélinen
lapsioikeus, 2012, s. 84 ja 85.

132ks, tarkemmin HE (Hallituksen esitys Eduskunnalle lasten suojelua koskevan Haagin yleissopimuksen hyviaksymisesta
ja laeiksi sopimuksen lainsdadannon alaan kuuluvien maaraysten voimaansaattamisesta seka erdiden siihen liittyvien
lakien muuttamisesta) 218/2008 s. 20 ja Markku Helin: Suomen kansainvalinen perhe- ja perintéoikeus, 2013, s. 388 ja
389.

133 Helinin mukaan esimerkiksi yhteishuoltajat, joilla aiemmin oli oikeus itsendisesti edustaa lasta, saattavat
asuinpaikan vaihduttua tarvita valtakirjan toiselta huoltajalta tai painvastoin. Markku Helin: Suomen kansainvalinen
perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 386.

134 Tyulikki Mikkola: Kansainvélinen lapsioikeus, 2012, s. 87.
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Asuinpaikkavaltion lailla tarkoitetaan Haagin lastensuojelusopimuksen 21.1 artiklan nojalla sen aineellista
lakia.'® Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 29 b §:n 2 momentissa on vastaavasti
sdddetty, ettd jollei taman luvun sadanndksistd muuta johdu, viittauksella vieraan valtion lakiin ei tdman
luvun saannoksissa tarkoiteta asianomaisen vieraan valtion kansainvalisen yksityisoikeuden alaan kuuluvia
saannoksia.

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 18 §:ssa on viitattu edelld mainittujen Haagin
lastensuojelusopimuksen 16, 19 ja 21 artiklan soveltamiseen.

Haagin lastensuojelusopimuksen Il luvun maardysten osoittaman lain soveltamisesta voidaan 22 artiklan
mukaan poiketa ainoastaan, jos sen soveltaminen olisi lapsen etu huomioon ottaen vastoin
oikeusjarjestyksen perusperiaatteita. Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 29 b §:n 1
momentissa on vastaavasti saddetty, etta vieraan valtion lain sdannos, jota olisi tdman luvun sdannosten
mukaan sovellettava, on jatettdava huomiotta, jos sen soveltaminen johtaisi lapsen etu huomioon ottaen
ilmeisesti Suomen oikeusjirjestyksen perusteiden vastaiseen tulokseen.%®

5.2.3. Isyysasiat

Isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevan asian ollessa vireilld tuomioistuimessa siihen sovelletaan
kaikilta osilta Suomen lakia.'® Isyyslain 51 §:n mukaan isyytta koskevassa asiassa sovelletaan Suomen lakia,
jollei 48 §:std muuta johdu.

Isyyslain 48 §:ssd on sadnnokset isyyden madrdytymisestd suoraan lain nojalla. Ne antavat vastauksen
kysymykseen siitd, mita lakia on sovellettava harkittaessa, onko lapsella isa ja kuka isd on tapauksissa, joissa
isyydestd ei ole tehty paatdsta, joka olisi voimassa Suomessa.'3®

Isyyslain 48 §:n 1 momentin mukaan isyys maardytyy valittomasti lain nojalla Suomen lain mukaan, jos 1)
lapsen aidilla lapsen syntyman aikaan on asuinpaikka Suomessa tai 2) lapsen aidilla ei lapsen syntymén
aikaan ole asuinpaikkaa missaan valtiossa ja hdn oleskelee tuolloin Suomessa tai on taalla
turvapaikanhakijana.

Jos Suomen lakia ei 1 momentin mukaan sovelleta, isyys maaraytyy isyyslain 48 §:n 2 momentin mukaan
valittémasti lain nojalla sen valtion lain mukaan, jota on sovellettava siina valtiossa, jossa 1) lapsen aidilla
lapsen syntyman aikaan on asuinpaikka tai 2) lapsen &iti lapsen syntyman aikaan oleskelee tai on
turvapaikanhakijana, jos aidilla ei tuolloin ole asuinpaikkaa missaan valtiossa.

Jos lapsella kuitenkin on syntyman aikaan kaikki asiaan vaikuttavat seikat huomioon ottaen laheisempi
yhteys johonkin muuhun valtioon kuin siihen, jonka laki 1 tai 2 momentin mukaan tulisi sovellettavaksi,

135 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 384 ja 385.

136 Ratkaisussa KKO 1978 Il 80 oli kysymys ordre public -periaatteen soveltamisesta. Tuulikki Mikkola: Kansainvilinen
lapsioikeus, 2012, s. 89-90.

137 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 304. Helin toteaa lisaksi, etta lain
valmistelut6issa on katsottu mahdolliseksi ottaa relevantin vieraan valtion laki huomioon tulkittaessa isyyslain
aineellisia sddnnoksia. Ks. tarkemmin HE 104/2009 vp s. 20 ja HE 91/2014 vp s. 59.

138 HE 91/2014 vp s. 59, HE 104/2009 vp s. 17 ja Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintéoikeus, 2013,
s. 296.
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isyyden maaraytymiseen valittémasti lain nojalla sovelletaan isyyslain 48 §:n 3 momentin mukaan tuossa
valtiossa sovellettavaa lakia.

Jos isyyssuhde on lapsen syntyman jalkeen vakiintunut muussa kuin 1-3 momentissa tarkoitetussa valtiossa
sovellettavan lain mukaiseksi ja lapsella on laheinen yhteys tuohon valtioon, isyyden maaraytymiseen
valittdmasti lain nojalla sovelletaan Isyyslain 48 §:n 4 momentin mukaan 1-3 momentista poiketen tuossa
valtiossa sovellettavaa lakia.

Isyyslain 55 §:n sisaltama ordre public -periaate rajoittuu kdytadnnossa tilanteisiin, joissa isyyslain 48 §:n 2-4
momentin nojalla on sovellettava vieraan valtion lakia.'*® Isyyslain 55 §:n mukaan vieraan valtion lain
sdannods on jatettdava huomiotta, jos sen soveltaminen johtaisi Suomen oikeusjarjestyksen perusteiden
vastaiseen tulokseen.

5.2.4. Adoptio

Pohjoismaisia adoptioita koskee pohjoismaisen avioliittokonvention 12 artikla. Pohjoismaisen
avioliittokonvention alaan kuuluvissa tapauksissa lapseksiottamista koskevaa hakemusta tutkittaessa
sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia. Hakemuksen tullessa vireille Suomessa tutkitaan se Suomen lain
mukaan. Tietyissa tilanteissa vaaditaan lapsen kansalaisuusvaltion sosiaaliviranomaisen lausunto ennen
hakemuksen hyvaksymist3.14°

Muita adoptioita koskee adoptiolain 66 §. Sen mukaan menettely adoption vahvistamisessa ja adoption
edellytykset maardytyvat Suomen lain mukaan. Lainvalintasaannos koskee seka kansainvalisia ettd muita
adoptioita.!*

5.3. Elatusapuasiat

5.3.1. Asiaa koskevat normit

Rajat ylittavissa perhesuhteeseen perustuvissa elatusta koskevissa asioissa sovelletaan Haagin vuoden 2007
poytdkirjaa elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista. EU ratifioi poytakirjan 8.4.2010 ja se tuli
kansainvélisesti voimaan 1.8.2013. EU:ssa on kuitenkin tehty paatés, ettd poytikirjaa*? sovelletaan EU-
maissal® 18.6.2011 alkaen.* Haagin pdytakirjaa sovelletaan universaalisti, riippumatta siitd, tuleeko sen
mukaan sovellettavaksi toisen sopimusvaltion tai kolmannen valtion laki (2 artikla). Poytakirjassa olevan
lainvalintasddannon viitatessa tietyn valtion lakiin, sovelletaan aina tuon valtion aineellista lakia (12 artikla).

139 HE 91/2014 vp s. 59 ja HE 104/2009 vp s. 22.

140 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 332.

141 Markku Helin: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintdoikeus, 2013, s. 332. Adoptiolain 67 §:ss3 sdaddetdin
suostumuksen antamisesta adoptioon vieraassa valtiossa.

142 Neuvoston paitos ja poytakirja suomeksi: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&from=FI

143 Lukuun ottamatta Tanskaa ja Iso-Britanniaa.

144 Helin, 2013: 549.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&from=FI
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&from=FI
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Haagin poytakirja koskee ainoastaan elatukseen sovellettavaa lakia. Elatusapuasetuksessa on EU-valtioiden
osalta sadannot toimivallasta, paatosten tunnustamisesta ja taytantéonpanosta seka viranomaisten valisesta
yhteistyosta. Asetuksen 15 artiklassa sdadetdan, etta sovellettava laki maardytyy Haagin poytakirjan
mukaisesti niiden EU-valtioiden osalta, joita se sitoo. Muiden valtioiden osalta maaraykset
tunnustamisesta, taytantdonpanosta ja toimivallasta 16ytyvat esimerkiksi Haagin yleissopimuksesta
valtio on liittynyt kyseiseen yleissopimukseen, tai kansallisesta laista.

145’ jOS

Poytakirja koskee perhesuhteeseen perustuvaa elatusvelvollisuutta, mutta poytakirjassa ei maaritella
perhesuhteen kasitettd. Nain ollen tuomioistuinvaltion kansallinen laki ratkaisee, onko esimerkiksi
rekisteroity parisuhde tai avoliitto perhesuhde, johon poytéakirja soveltuu. Tuomioistuinvaltion kansallinen
laki ratkaisee myos ne edellytykset, joiden perusteella esimerkiksi avioliittoa tai isyyssuhdetta on pidettava
patevana niin, etta siihen voidaan perustaa elatusvaade. Nain ollen, kun Suomessa tulee ratkaistavaksi
ulkomailla muodostuneen statuksen tunnustaminen toisen asian esikysymyksend, sovelletaan siihen
padsaantdisestd samoja saannoksia kuin jos kysymys tunnustamisesta olisi ratkaistava paakysymyksens.1*®

5.3.2. Lapsen elatus

Kun elatusvelvollinen ja elatukseen oikeutettu asuvat eri valtioissa, Haagin poytakirjan padsaanto on
elatukseen oikeutetun (velkoja) asuinpaikkavaltion lain soveltaminen (3 artikla). Jos velkojan asuinpaikka
muuttuu, uuden asuinpaikkavaltion laki tulee sovellettavaksi (3.2 artikla). Padsdannosta on kuitenkin
poikkeuksia. Ensinndkin poytakirjassa on sovellettavaa lakia koskeva portaikko kaytettavaksi tilanteissa,
joissa lapsi ei voi saada elatusta asuinpaikkavaltionsa lain nojalla. Poytakirjan 4.2 artiklan mukaan elatusta
voidaan tall6in vaatia tuomioistuinvaltion oman lain nojalla. Jos hakemus tuomioistuinvaltion oman lain
nojalla ei johda elatuksen saamiseen, mutta osapuolilla on jokin yhteinen kansalaisuus, voi elatusapua
vaatia poytakirjan 4.4 artiklan mukaan yhteisen kansalaisuusvaltion lain nojalla. Edelld mainitut
poikkeussdaannokset soveltuvat vain, kun velkojan asuinpaikkavaltion laki ei tuota lapselle lainkaan elatusta.
Toinen poikkeus lapsen asuinpaikkavaltion lain soveltamiseen koskee tilannetta, jossa velkoja panee asian
vireille velallisen asuinpaikkavaltiossa. Téallaisessa tilanteessa sovelletaan ensisijaisesti velallisen
asuinpaikkavaltion lakia ja vain jos tdma ei tuota lainkaan elatusta, palataan velkojan asuinpaikkavaltion
lakiin.

5.3.3. Avio- ja parisuhdepuolison elatus

My®os puolison elatuksessa sovelletaan paasaantoisesti velkojan asuinpaikkavaltion lakia (3 artikla).
Elatusapustatuutti on muuttuva eli jos velkojan asuinpaikka muuttuu, uuden asuinpaikkavaltion laki tulee
sovellettavaksi siltd osin kuin elatusvaatimus koskee tulevaa elatusta.'*® Myés puolison
elatusvelvollisuuteen l6ytyy poytakirjasta poikkeussdaannds (5 artikla), jonka mukaan elatusta vaativan
asuinpaikkavaltion lain soveltamista voidaan vastustaa. S3anto perustuu lahemman liittyman periaatteelle
ja sen mukaan 3 artiklaa ei sovelleta, jos jompikumpi osapuoli sitd vastustaa ja toisen valtion lailla,

145 Haagin yleissopimus lasten ja muiden perheenjisenten elatusavun kansainvilisestd perinndstd suomeksi:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?qid=14078412375528&uri=CELEX:22011A0722(02)

146 Helin, 2013: 550-51.

147 Helin, 2013: 551-4.

148 Helin, 2013: 555.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?qid=1407841237552&uri=CELEX:22011A0722(02)
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?qid=1407841237552&uri=CELEX:22011A0722(02)
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erityisesti puolisoiden viimeisen yhteisen asuinpaikan valtion lailla, on 3 artiklassa tarkoitettua lakia
laheisempi yhteys avioliittoon.

Haagin elatusapupdytakirjassa ei mainita rekisterdityja parisuhteita. Suomessa rekisterdity parisuhde on
perhesuhde ja kuuluu ndin poytakirjan alaan. Paasaanténa myos parisuhdepuolison elatuksessa, kuten
lapsen ja aviopuolison, on velkojan asuinpaikkavaltion lain soveltaminen (3 artikla).

5.3.4. Muut elatussuhteet ja sopimusvapaus

Haagin poytakirjan soveltamisalaan kuuluu perhesuhteita, jotka ovat tuntemattomia Suomessa, mutta
tunnustetaan muiden maiden perhelainsaadannossa, esimerkiksi lasten velvollisuus eldattda vanhempiaan.
Nadihin perhesuhteisiin perustuen voidaan Suomessa vaatia ja saada elatusapua, jos asiassa tulisi
sovellettavaksi vieraan valtion laki, jossa tdma on mahdollista. My0s ndissa tilanteissa sovelletaan
paasaantoisesti velkojan asuinpaikkavaltion lakia ja velkojan asuinpaikan vaihtuessa myos sovellettava laki
vaihtuu sen mukana. Huomioitava on kuitenkin se, etta tietyt elatussuhteet eli vanhempien oikeus saada
elatusta lapsiltaan ja alle 21-vuotiaan oikeus saada elatusta muulta kuin vanhemmaltaan ja puolisoltaan, on
saanut privilegioidun aseman. Tama tarkoittaa, ettd heihin sovelletaan lapsen elatuksen yhteydessa
selostettua portaikkoa (4 artikla).**

Haagin poytakirjan 7 ja 8 artiklassa maaratdaan osapuolten sopimusvapaudesta liittyen sovellettavan lain
valintaan. Osapuolille on pdytédkirjassa annettu suhteellisen laaja sopimusvapaus, mutta sopimusvapauden
laajuus riippuu kyseessa olevasta elatussuhteesta. Poytakirjan 7 artikla koskee tilanteita, joissa
oikeudenkaynti on jo konkretisoitunut. Artiklan mukaan osapuolet voivat tallaisessa tilanteessa aina sopia,
ettd elatusvelvoitteeseen sovelletaan tuomioistuinvaltion lakia riippumatta, mista elatussuhteesta on
kysymys tai mika liittyma osapuolilla on tuomioistuinvaltioon. Poytakirjan 8 artikla koskee tilanteita, joissa
tehdaan sitova lainvalintasopimus siita riippumatta, onko oikeudenkaynti jo konkretisoitunut vai ei.
Poytakirjan 8 artiklan mukaista sopimusta ei kuitenkaan voi tehda, jos kyse on alle 18-vuotiaan lapsen
elatuksesta tai sellaisen henkilon elatuksesta, joka kykyjensa heikentymisen tai riittamattomyyden vuoksi
on kykenemaitén suojelemaan etujaan.'*®

5.4. PerintOasiat

Perimykseen sovellettavan lain nojalla ratkaistaan lakimaaraiseen ja testamenttiperimykseen liittyvat

kysymykset. Suomessa rajat ylittavaan perimykseen sovelletaan ensisijaisesti EU:n perintdasetusta®® ja

149 Helin, 2013: 558.

150 Helin, 2013: 560-2.

151 Eyroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 650/2012, toimivallasta, sovellettavasta laista, paatdsten
tunnustamisesta ja tdytantoonpanosta ja virallisten asiakirjojen hyvaksymisesta ja taytantéénpanosta perintdasioissa
sekd eurooppalaisen perintétodistuksen kdyttdonotosta. Asetus on tullut voimaan Suomessa 17.8.2015 ja sita
sovelletaan voimaantulopaivana ja sen jalkeen kuolleiden osalta. Asetusta ei sovelleta Tanskassa ja Englannissa.

Ks. myos Neuvoston asetus (EU) 2016/1103, annettu 24.6.2016 tiiviimman yhteistyon toteuttamisesta tuomioistuimen
toimivallan, sovellettavan lain seka padtosten tunnustamisen ja taytantéénpanoon alalla aviovarallisuussuhteita
koskevissa asioissa ja Neuvoston asetus (EU) 2016/1104, annettu 24.6.2016, tiivimman yhteistyon toteuttamisesta
tuomioistuimen toimivallan, sovellettavan lain seka paatdsten tunnustamisen seka taytantéonpanon alalla
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Suomea sitovia valtiosopimuksia®®? ja toissijaisesti perintdkaaren 26 luvun kansainvélisen yksityisoikeuden
alaan kuuluvia sddnnéksia perintdoikeudellisista asioista.’>

Kansainvalisessa perimystilanteessa ratkaistavat ydinkysymykset ovat kansainvalinen toimivalta,
sovellettavan aineellisen lain valinta, annetun ratkaisun tehokkuus ulkomailla ja ulkomaisen ratkaisun
tehokkuus Suomessa. Huomioon tulee myos ottaa ulkomailla jo aloitetun menettelyn vaikutus.® Itse
perimykseen sovellettava laki (perintostatuutti) on erotettava testamentteihin ja muihin mahdollisiin
kuolemanvaraismaéarayksiin sovellettavasta laista (sisdltéstatuutti ja muotostatuutti)®®.

Erityisen tarkeaa rajat ylittavissa perimystilanteissa on huomioida se, ettei ratkaistavana ole yleensa
pelkastaan se, miten omistus siirtyy henkilén kuoltua, vaan useimmiten on tarpeen erottaa monia muita
omien lainvalintasdanndstensa alaisia, relevantteja oikeudellisia seikkoja (luonnehdinta) ja selvittaa niita
koskevat lainvalintasdannokset®®.

rekisterdityjen parisuhteiden varallisuusoikeudellisia vaikutuksia koskevissa asioissa. Asetuksia sovelletaan
taysimaaraisesti 29.1.2019 alkaen.

152 Ks. EU:n perintdasetuksen 75 artikla, jossa viittaus Haagin yleissopimukseen 5.10.1961 koskien
testamenttimaaraysten muotoa koskevista lakiristiriidoista. (Ns. Haagin testamenttikonventio). Ks. my6s Suomen,
Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan valilla 19.11.1934 tehty perintda, testamenttia ja pesanselvitysta koskeva sopimus
ja Neuvostoliiton kanssa solmittu oikeusapusopimus.

153 PK 26:20 §:n (22.5.2015/683) mukaan 26 luvun kv-yksityisoikeuden alaan kuuluvia sdanndksid on noudatettava
ainoastaan, jollei EU:n perintdasetuksesta, toisesta laista tai Suomea sitovasta valtiosopimuksesta muuta johdu.
Perintdkaarta sovelletaan myos ennen 17.8.2015 kuolleiden henkiloiden jalkeiseen perimykseen. Ks. myos Eur-
lex.europa.eu, josta l0ytyvat perussaannot eri maiden kansallisista perintdlaeista.

PK 26:7 sisaltaa yksityiskohtaisen, ei tyhjentavan, luettelon perintdkaaren soveltamisalaan kuuluvista kysymyksista.

Ulkomaisessa laissa voi olla asiaryhmia, joihin sdanndksessa ei ole osattu varautua. Keskeista on arvioida, voiko tiettya
asiakysymysta pitda jaamistdoikeudellisena. Vastauksen ollessa myontava, asia kuuluu perintdstatuutin alaan, vaikka
sitd ei olisi erikseen mainittu em. luettelossa. Ks. Tuulikki Mikkola, Kansainvdlinen avioliitto- ja jadmistooikeus, 2009, s.
174 -175:

154 Tyulikki Mikkolan luentoaineisto ”Kansainvilistd perimysta koskevia erityiskysymyksid”, Lakimiesliiton koulutus,
Perinndnjakopaiva, 12.12.2017

155 Tyulikki Mikkola, Kansainvilinen avioliitto- ja jddmistdoikeus, 2009, s. 174-175 seki Mikkola, 12.12.2017
Perinndnjakopdiva- koulutuksen luentomateriaali: Perintdstatuutin nojalla ratkaistaan esimerkiksi kysymykset
lakimaaraisesta perintdoikeudesta, kelpoisuudesta perinndn tai testamentin saamiseen, testamentin ja muun
kuolemanvaraismaarayksen sallittavuudesta, testamentin tekemista koskevista rajoituksista, perimysjdrjestyksesta,
perintdosuuden suuruudesta, oikeudesta suojattuihin osuuksiin (esim. lakiosa Suomessa), ennakkoperinnon ja
lahjoituksen huomioon ottamisesta taikka velvollisuudesta niiden palauttamiseen, perintéoikeudesta luopumisesta ja
perintdéoikeuden menettdmisestd seka sijaantulosta.

156 Toisistaan erotettavia “luonnehdintoja” ovat esimerkiksi avioliiton solmimisen muoto ja ulkomaisen avioliiton
tunnustaminen, avioero, avioliiton oikeusvaikutukset (taloudelliset ja henkilokohtaiset), perimys, kuoleman varalta
tehdyt asiakirjat ja mahdolliset sopimukset, edunvalvonta ja omaisuuden omistusta koskevat kysymykset.
Esimerkiksi, jos perittdava on ollut kuollessaan avioliitossa, on perimysta koskevien lainvalintasdantdjen ohella tarpeen
selvittda aviovarallisuussuhteeseen ja sen purkautumiseen liittyvat lainvalintasddannokset seka perittavan omaisuutta
koskien esineoikeudellisia lainvalintasaannoksia.

Esineisiin liittyvat esineoikeudelliset kysymykset ratkaistaan vakiintuneesti omaisuuden sijaintipaikan lain mukaan (lex
rei sitae) rippumatta itse perimykseen sovellettavasta aineellisesta laista.


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1965/19650040?search%5Btype%5D=pika&search%5Bpika%5D=Perint%C3%B6kaari#a22.5.2015-683
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EU:n perintdasetus koskee omaisuuden, oikeuksien ja velvoitteiden siirtymista kuoleman johdosta rajat
ylittdvissa perimystilanteissa ja on luonteeltaan niin sanotusti kaiken kattava’. Asetus sisaltaa sddnnokset
siitd, mihin menettely paikantuu, minka maan aineellista lakia perimykseen tulee soveltaa ja muun muassa
siitd, milta osin perittdva voi itse vaikuttaa hanen jalkeensa toimitettavaan perinnénjakoon seka
perinnénjakoratkaisujen tunnustettavuuteen.!®

Perintdasetuksessa on omaksuttu niin sanottu universaali soveltaminen®® ja asuinpaikkaperiaate!®. Rajat
ylittavaan perimykseen sovelletaan kokonaisuudessaan sen valtion lakia, jossa perittdavan asuinpaikka oli
kuolinhetkelld riippumatta siitd, onko se jonkin jasenvaltion laki, seka riippumatta jadmistdomaisuuden
sijaintipaikasta. Universaalista soveltamisesta voidaan poiketa, jos tapaukseen liittyvista kaikista seikoista
ilmenee, etta perittavalla oli kuollessaan selvasti laheisempi liittyma toiseen valtioon kuin siihen, jonka lakia
universaaliperiaatteen nojalla sovellettaisiin®®.

Perintdasetuksessa asuinpaikkaperiaatteen mukaan maaraytyvan lainvalinnan vaihtoehtona on perittavan
rajoitettu tahdonautonomia®2. Henkil® voi valita, ettd perimykseen kokonaisuudessaan sovelletaan sen
valtion lakia, jonka kansalainen han on valinnan tehdessaan tai kuollessaan. Valinta on tehtava

Tietoa vieraan maan oikeudesta: ks. esim. vertaileva perimys: http://successions-europe.eu/, vertaileva aviovarallisuus:
http://www.couples-europe.eu/, http://www.hcch.net/

Lahde: Lakimiesliiton Koulutus, Testamenttipaivat, 7.-8.5.2015, Tuulikki Mikkolan ja Hilkka Salmenkylan kirjallinen
luentomateriaali aiheesta “Kansainvalinen testaattori”.

157 perintdasetuksella ei ole rajat ylittdvaa tehokkuutta suhteessa kolmansiin valtioihin. Esimerkiksi jos perittava on
EU-maan kansalainen, mutta hanen viimeinen kotipaikkansa on ollut EU:n ulkopuolisessa valtiossa ja tdman valtion
lainvalintasdantdjen mukaan on sovellettava perittavan kansalaisuuden mukaista lakia, menettely paikantuu EU:n
alueelle. Jos perittdvan omaisuutta sijaitsee EU:n ulkopuolisessa viimeisen kotipaikan maassa, ongelmaksi saattaa
muodostua rajat ylittdva tdytantdonpano. Lahde: Lakimiesliiton koulutuksen 12.12.2017 jarjestama
Perinndnjakopadiva, Tuulikki Mikkolan luentomateriaali aiheesta “Kansainvalistd perimysta koskevia erityiskysymyksia”.
158 perintdasetuksella ei ole vaikutusta kansallisten perintdasioiden hoitamiseen eiki se koske verotusta: Tuulikki
Mikkola, luentomateriaali, perinndnjakopaiva 12.12.2017

159 perintdasetus 20-21.1 ja 23 artiklat. Universaaliperiaatetta kutsutaan myés yhtendisstatuuttiperiaatteeksi. Ks.
tarkemmin esim. Mikkola, Kansainvalinen avioliitto- ja jadmistdoikeus, 2009, s. 34,60, 137-138, 200-204.

160 perintdasetuksen mukainen asuinpaikkaperiaate koskee toimivaltaa ja lainvalintaa ilman aikarajoja.

Eri valtioiden oikeusjarjestyksissa voi olla erilaisia asuin- ja kotipaikkakasitteitd. Jos EU-perintdasetus tulee
sovellettavaksi, on sovellettava yhteisdoikeudellisesta asuinpaikan kasitettd, jossa keskeista on tosiasiallinen asuminen
eika pelkka muodollinen kirjoilla olo. Perittava ei voi pelkalld asuinpaikan muodollisella rekisterdinnilla itse paattaa
lopullista asuinpaikan tulkintaa, vaan asuinpaikkakriteeria tulee arvioida objektiivisesti. Asuinpaikan ei katsota
vaihtuneen, jos perittavalla on laheinen ja vankka liittyma alkuperavaltioonsa. Jos henkild ei ole asettunut asumaan
mihinkdan valtioon, voivat kansalaisuus tai omaisuuden sijainti vaikuttaa asuinpaikan tulkinnassa. Kotipaikan voidaan
usein katsoa vaihtuvan helpommin kuin asuinpaikan. Ks. asuinpaikan yhteiséoikeudellisesta tulkinnasta
lapsioikeudellisessa asiassa EU tuomioistuimen ratkaisu C-523/07 ja KHO 2009:98. Léhde: Lakimiesliiton koulutuksen
12.12.2017 jarjestama Perinnonjakopaiva, Tuulikki Mikkolan luentomateriaali aiheesta "Kansainvalistd perimysta
koskevia erityiskysymyksia”.

161 perintdasetus 21.2 artikla ja 22 artikla.

162 | akiviittauksen mahdollisuus tunnetaan kansainvilisessa yksityisoikeudessa erityisesti sopimus-, avioliitto- ja
perintdoikeuden alalla. Esineoikeudessa sen sijaan lakiviittausta ei paasaantoisesti sallita.

Perintdasetuksen mukaan oikeuspaikkasopimus on mahdollinen, jos perittava on valinnut perimykseen sovellettavaksi
lain, jonka kansalainen han on. Ks. my0s perintdasetuksen 34 artikla koskien lakiviittauksen yleista rajoitusta (renvoi).
Jos asetuksen nojalla on sovellettava kolmannen valtion lakia, renvoi hyvaksytaan, jos kolmannen valtion laki viittaa
jonkun jasenvaltion lakiin tai sellaiseen muun kolmannen valtion lakiin, joka soveltaa omaa lakiaan.



http://successions-europe.eu/
http://www.couples-europe.eu/
http://www.hcch.net/
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nimenomaisesti kuolemanvaraismaarayksessa annettavalla ilmoituksella tai sen on kaytava ilmi kyseisen
maarayksen ehdoista’®s,

Perintdasetuksessa on testamentin, yhteisen testamentin ja perintdsopimuksen mukaisten maaraysten
sallittavuutta ja aineellista patevyytta koskevia saannoksia (sisadltéstatuutti) ja toisaalta tallaisten
maardysten muotoa koskevia maaradyksia (muotostatuutti).

Perintdasetus sisaltaa yksityiskohtaisen, ei tyhjentavan, luettelon perimystilanteisiin sovellettavaksi

valikoituvan lain soveltamisalaan kuuluvista seikoista®.

Lisdksi asetuksessa (artiklat 24-33) on nimenomaisia lainvalinta- ja muita sdannoksia koskien seuraavia
kansainvalisissa perimystilanteissa esille tulevia kysymyksia:

- perintésopimukset ja muut kuolemanvaraismaaraykset

- kuolemanvaraismaardysten aineellinen patevyys

- kuolemanvaraismaardysten muodollinen patevyys

- perinnon vastaanottaminen ja perinndsta ja luopumista koskevien ilmoitusten patevyys
- jaamiston hoitajan nimittdminen ja toimivalta tietyissa tilanteissa

- tietyn omaisuuden perimysta rajoittavat tai siihen vaikuttavat erityissaannot

- esineoikeuksien muuntaminen

- yhtaaikaiset kuolemantapaukset

- vailla perillista ja testamentin saajaa olevat jaamistot

Poikkeuksena perint6asetuksen suorasta sovellettavuudesta ovat maaratyt kansalliset aineellisen lain
saannokset. Jos tietyn kiintedn omaisuuden, yritysten tai muiden erityisten omaisuuserien sijaintivaltion
lakiin sisdltyy erityissddntoja, jotka taloudellisten, perheeseen liittyvien tai sosiaalisten seikkojen vuoksi
rajoittavat kyseistd omaisuutta koskevaa perimysta tai vaikuttavat siihen, naita erityissdantoja sovelletaan
perimykseen silta osin kuin kyseisen valtion lain mukaan niitd sovelletaan, riippumatta siitd, mita lakia
perimykseen sovelletaan®®.

My®os ordre public —periaatteen nojalla vieraan valtion saanndkset voidaan jattaa soveltamatta, jos
soveltaminen olisi selvasti vastoin tuomioistuinvaltion oikeusjarjestyksen perusteita®®®,

Kuolinpesan hallintoon ja jadmistonhoitajan toimivaltaan sovelletaan perintdasetuksen 29 artiklan nojalla
samaa lakia kuin perimykseen. Pesanselvitykseen sovellettava materiaalinen laki ei ole valttamattd sama

163 perintdasetus 22 artikla. Henkild, joka on usean valtion kansalainen, voi valita minka tahansa sellaisen valtion lain,
jonka kansalainen han on valinnan tehdessaan tai kuollessaan. Sen asiakirjan patevyyteen, jolla lainvalinta tehtiin,
sovelletaan valittua lakia.

164 perintdasetus 23 artikla

165 perintdasetus 30 artikla. Esimerkiksi Suomessa téllainen perintdasetuksesta riippumaton suoraan sovellettava
saannos on lesken asumisoikeus seka lesken ja rintaperillisen oikeus saada kuolinpesasta tietyin edellytyksin
avustusta. Ks. PK 26.12.1.

166 perintdasetus 35 artikla. Samalla perusteella voidaan jattd3 tunnustamatta vieraassa valtiossa annettu ratkaisu.
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kuin pesanselvitykseen sovellettavat prosessuaaliset sdidnndkset. On myds tarkeaa selvittaa
tapauskohtaisesti, syntyyko kuolinpesan hallintoon sovellettavan lain mukaan “kuolinpesa” vai siirtyyko
perintd suoraan perillisille. 67

Huolimatta EU:n perintdasetuksen laajasta kattavuudesta rajat ylittavissa perimystilanteissa, asetuksen
mukaisten lainvalintasddanndsten osoittamien sddanndsten soveltaminen saattaa kdytannossa olla hankalaa
erilaisten oikeusjarjestysten vuoksi.®®

5.5. Tyboikeudelliset asiat

Rooma | -asetuksessa vahvistetaan saannot, joiden perusteella maaritetaan, minka maan lakia
kansainvalisiin tydsopimuksiin sovelletaan. Saannoksilla pyritddn antamaan osapuolille vapaus valita
sovellettava laki, mutta samalla suojelemaan tyontekijaa sopimuksen heikompana osapuolena.

Vaikka osapuolet voivat siis vapaasti valita minka tahansa lain sovellettavaksi sopimukseensa, tyontekijaa
suojelevat kuitenkin sen paikan edullisemmat sddannokset, jossa tyontekija tavallisesti tyoskentelee tai, jos
sellaista ei ole, sen paikan, jossa tyontekija on otettu palvelukseen, tai jos tydsopimus liittyy ldheisemmin
johonkin toiseen maahan, tdmén toisen maan sadannokset.

Lisatietoa kansainvaliseen tyosopimukseen liittyvaan riita-asiaan sovellettavasta laista |6ytyy Euroopan
oikeudellisen verkoston julkaisemasta kaytannon oppaasta: Tuomioistuimen toimivalta ja sovellettava laki
kansainvalisissa kiistoissa tydnantajan ja tyontekijan valilla.

5.6. EU-valtiot: Rooma lja ll

5.6.1. Rooma |: Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus 593/2008, sopimusvelvoitteisiin
sovellettavasta laista

Rooma | -asetusta sovelletaan 17.12.2009 jadlkeen tehtyihin sopimuksiin. Tatd ennen tehtyihin sopimuksiin
sovelletaan Rooman yleissopimusta.?®®

187 Hallintostatuutti (sisiltden velkavastuun) siten sama kuin perintdstatuutti (perintéon sovellettava laki).
Pesdnselvitys toimitetaan jasenvaltiossa, jolla on kv-toimivalta perintdasiassa. Perintdasetuksen mukaan pesanselvitys
kattaa lahtokohtaisesti kaiken perittdvdan omaisuuden sen sijaintipaikasta riippumatta.

168 Esimerkiksi espanjalainen perintéoikeus ei tunne suomalaista “kuolinpesia”, vaan Espanjassa omaisuus siirtyy
suoraan perittavalta perillisille. Englannin laki ei tunne suomalaista lakiosa- ja ennakkoperint6jarjestelmaa eika lesken
vahimmaissuojasaannoksia. Jos perittava ei ole tehnyt testamenttia, rintaperilliset eivat valttamatta saa mitdan, vaan
perintd menee valtiolle. Monet maat hyvaksyvat perittdavan testamentissa taikka muutoin tekeman nimenomaisen
lakiviittauksen perimykseen sovellettavasta laista, mutta toiset eivat. Lainvalinnassa tulisi aina tarkistaa, onko
perittdvan yhdessa maassa tekema lakiviittaus pateva jossakin toisessa tapaukseen liittyvassa relevantissa valtiossa.
Lahde: Tuulikki Mikkolan, Testamenttipdivad 7.-8.5.2015, Lakimiesliiton koulutus

169 80/934/ETY, voimaan 1.4.1991.


https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
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Asetusta sovelletaan, kun maarataan, minkd maan lakia sovelletaan sopimusvelvoitteisiin siviili- ja
kauppaoikeuden alalla. Asetusta ei sovelleta vero- tai tulli- eika hallintoasioihin.

Sopimukseen sovelletaan sen maan lakia, jonka osapuolet ovat valinneet (3 artikla'’®). Jos sopimukseen
sovellettavaa lakia ei ole valittu, 4 artiklassa on sdadetty siitda, minka maan lain lakia sovelletaan.
Kuljetussopimusten (5 artikla), kuluttajasopimusten (6 artikla), vakuutussopimusten (7 artikla) ja
tyosopimusten (8 artikla) osalta on omat sdanndokset.

Asetuksessa on sadanndksid muun muassa kansainvalisesti pakottavista sddnnoksista (9 artikla), sopimuksen
muodosta, hyvaksynnasta ja patevyydesta (10-11 artiklat) sovellettavan lain soveltamisalasta (12 artikla),
kelpoisuuden puuttumisesta (13 artikla), saatavan siirrosta (14 artikla), saatavan siirtymisesta (15 artikla),
useammasta velallisesta (16 artikla), kuittauksesta (17 artikla) ja todistustaakasta (18 artikla)

5.6.2. Rooma ll: Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus 864/2007, sopimukseen
perustumattomiin velvoitteisiin sovellettavasta laista

Asetus maarittda sen, mita kansallista aineellisoikeudellista lakia sovelletaan (4 artikla). Sopimukseen
perustumattomaan velvoitteeseen, joka johtuu vahingonkorvausvastuun perustavasta tapahtumasta,
sovelletaan

1. sen maan lakia, jossa vahinko aiheutuu

2. sen maan lakia, jossa molempien osapuolten asuinpaikka tai yrityksen kotipaikka oli vahingon
tapahtuessa, tai

3. jos tapahtuma liittyy laheisemmin jonkin maan lainsdadantoon, sovelletaan tdman toisen maan lakia.

Asetus myos sallii osapuolten tietyin ehdoin valita yhteiselld sopimuksella, mita lakia sopimukseen
perustumattomaan velvoitteeseen sovelletaan (14 artikla).

Tiettyja sopimukseen perustumattomia velvoitteita, kuten tuotevastuuta (5 artikla), teollis- ja
tekijanoikeuksien loukkaamista (8 artikla), perusteetonta etua (10 artikla), asianhuoltoa (11 artikla) ja
sopimuksentekotuottamusta (culpa in contrahendo) (12 artikla) koskevat erityiset sddnnot.

Asetuksen soveltamisalaan eivat kuulu: vero-, tulli- ja hallinto-oikeudelliset asiat; valtion vastuu, tietyt
sopimukseen perustumattomat velvoitteet, jotka johtuvat aviopuolisoiden varallisuussuhteista;
perhesuhteista, ydinvahingosta, yksityisyyden tai henkil6llisyyteen liittyvien oikeuksien loukkauksesta,
esimerkiksi kunnianloukkauksesta.

170 3 artiklan 3 kohta: ”Jos kaikki muut lakiviittauksen ajankohtana tilanteeseen liittyvat seikat liittyvét toiseen maahan
kuin siihen, jonka laki on valittu, osapuolten tekema valinta ei rajoita niiden kyseisen toisen maan lain sddnnoésten
soveltamista, joista ei voida sopimuksin poiketa.” Osapuolet eivat voi kiertda jasenmaissa taytantoon pantuja,
yhteison oikeuden pakottavia sddnnoksia valitsemalla jonkin muun valtion kuin jasenmaan lain, ts. vaikka osapuolet
olisivat valinneet sovellettavaksi jonkin muun maan kuin Euroopan unioniin kuuluvan maan lain, unionin oikeuden
perustavaa laatua olevat sdanndkset ovat siita huolimatta pakottavia, ks. esim. C-321/98, jossa direktiivin artikloja,
joissa taattiin tiettyja oikeuksia kauppaedustajille edustussopimuksen lakkaamisen jalkeen, oli sovellettava, jos
kauppaedustaja oli harjoittanut toimintaansa jasenvaltiossa, vaikka paamies oli sijoittautunut kolmanteen maahan ja
vaikka sopimusehdon mukaan sopimukseen sovellettava laki oli taman kolmannen maan laki.
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5.6.3. Oikeustapauksia (Rooman yleissopimus — Rooma | — Rooma Il):

C-54/16 Vinyls Italia (maksukyvyttomyysasetuksen 1346/2000 perayttamista koskevaa 13 artiklaa voidaan
soveltaa myos tapauksessa, jossa osapuolet ovat valinneet, ettad sopimukseen sovelletaan muun kuin sen
jasenvaltion lakia, johon molemmat osapuolet ovat sijoittuneet; osapuolten valinta otettava huomioon
sovellettaessa maksukyvyttomyysasetuksen 13 artiklaa)

135/15 Nikiforidis (tydsopimukseen sovellettava laki, Rooma | -asetuksen ajallinen soveltaminen ja 9
artiklan kansainvalisesti pakottavien ulkomaisten sddnndston vaikutus tydsopimuksen ehtoihin)

C-191/15 Verein fur Konsumenteninformation (Rooma | -asetusta ja Rooma Il -asetusta on tulkittava siten,
ettd kuluttajien etujen suojaamista tarkoittavista kieltokanteista annetun direktiivin 2009/22
kieltokanteeseen, joka koskee tiettyyn jasenvaltioon sijoittautuneen yrityksen, joka tekee sahkdisessa
kaupankaynnissa sopimuksia muissa jasenvaltiossa — ja erityisesti tuomioistuinvaltiossa — asuvien
kuluttajien kanssa, kayttamia vaitetysti lainvastaisia sopimusehtoja, sovellettava laki tai lait on aina
maarattava Rooma ll-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan mukaan, kun taas tietyn sopimusehdon arviointiin
sovellettava laki on aina maarattava Rooma | -asetuksen mukaan, olipa kyse yksittdistapausta koskevasta
kanteesta tai ryhmakanteesta.)

C-483/14 KA Finanz (Rooman yleissopimus, sovellettava laki, rajat ylittava sulautuminen)

C-359/14 ERGO Insurance (vetoauton ja siihen kytketyn perdvaunun aiheuttama onnettomuus, kun
kummankin ajoneuvon likkennevakuutus on otettu eri vakuutusyhtiosta; onnettomuus sattunut muussa
kuin siind jasenvaltiossa, jossa vakuutussopimukset on tehty; vakuutuksenantajien valinen
takautumiskanne. Moottoriajoneuvon kayttoon liittyvan vastuun varalta otettavasta vakuutuksesta ja
vakuutusvelvollisuuden saattamista koskevan direktiivin 2009/103 14 artiklan b alakohtaa on tulkittava
siten, ettei tahan sddnnokseen sisélly erityista lainvalintasdantod, jonka perusteella olisi maaritettava
vakuutuksenantajien valiseen takautumiskanteeseen sovellettava laki; Rooma I- ja Rooma Il -asetuksia on
tulkittava siten, ettd vetoauton vakuutuksenantajan, joka on korvannut kyseisen ajoneuvon kuljettajan
aiheuttamasta onnettomuudesta johtuneet vahingot vahingonkarsijoille, nostamaan takautumiskanteeseen
onnettomuustilanteessa vedetyn peravaunun vakuutuksenantajaa vastaan sovellettava laki maaraytyy
Rooma | -asetuksen 7 artiklan mukaisesti, jos tdhan onnettomuuteen Rooma Il -asetuksen 4 artiklan ja sita
seuraavien artiklojen nojalla sovellettavissa sopimukseen perustumatonta korvausvastuuta koskevissa
saannoksissa sddadetdan vahingonkorvausvelvollisuuden jakautumisesta.)

C-557/13 Lutz (maksukyvyttémyysasetuksen 1346/2000 4 ja 13 artikla muodostavat lex specialisin
suhteessa jasenvaltioiden kv-yksityisoikeuteen ja Rooma | -asetukseen, ja niita on tulkittava
maksukyvyttdmyysasetuksen tavoitteiden valossa)

C-305/13 Haeger & Schmidt (Rooman yleissopimus 4 artikla 1, 2, 4 ja 5 kohta; sovellettava laki, kun
osapuolet eivat ole valinneet sitd; huolintasopimus — tavarankuljetussopimus)

C-184/12 Unamar (Rooman yleissopimus 3 artikla ja 7 artiklan 2 kohta; osapuolten valinnanvapaus,
kansainvalisesti pakottavat sddnnokset; padamies paattaa edustussopimuksen; Rooman yleissopimuksen 3
artiklaa ja 7 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd kauppaedustussopimuksen osapuolten valitsema
unionin jasenvaltion laki, jossa annetaan direktiivissd 86/653 saddetty vahimmaissuoja, voidaan syrjayttaa
asiaa kasittelevassa toisen jasenvaltion tuomioistuimessa tuomioistuinvaltion lain hyvaksi silla perusteella,
ettd itsenadisia kauppaedustajia sdantelevat saanndkset ovat pakottavia taman viimeksi mainitun
jasenvaltion oikeusjarjestyksessa, ainoastaan, mikali asiaa kasitteleva tuomioistuin toteaa
yksityiskohtaisesti, ettd tuomioistuinvaltion lainsaataja on direktiivia tdytantéon pannessaan pitanyt
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olennaisen tarkedna, etta kyseisessa oikeusjarjestyksessa annetaan kauppaedustajalle tassa direktiivissa
saadettya suojaa laajempi suoja, ja ottaa talta osin huomioon tallaisten pakottavien sddanndsten luonteen ja
tarkoituksen)

C -64/12 Schlenker (Rooman yleissopimus, tydsopimus 6 artiklan 2 kohta, sovellettava laki lakiviittauksen
puuttuessa, sen maan laki, jossa tyontekija “tavallisesti tydskentelee”, sopimus, joka liittyy laheisemmin
johonkin toiseen jasenvaltioon)

C -384/10 Voogsgeerd (Rooman yleissopimus, tydsopimus, osapuolten lainvalintasopimus,
lainvalintasopimuksen puuttuessa sovellettavan lain pakottavat sddannokset, tdman lain maarittaminen;
tyontekija, joka tydskentelee useammassa kuin yhdessa sopimusvaltiossa)

C-29/10 Koelzsch (Rooman yleissopimus, tydsopimus, osapuolten lainvalintasopimus,
lainvalintasopimuksen puuttuessa sovellettavan lain pakottavat sddnnokset, tdman lain maarittdminen,
tyontekija, joka tydskentelee useammassa kuin yhdessa sopimusvaltiossa)

C-133/08 ICF (Rooman yleissopimus; sovellettava laki lakiviittauksen puuttuessa; rahtaussopimus,
liittymdaperusteet, mahdollisuus erottaa sopimuksesta osa)

5.7. Kansainvalinen kauppalaki (CISG)

5.7.1. Yleista

CISG'"? on kansainvilista tavaroiden kauppaa koskeva yleissopimus, joka on tehty Wienissa 11.4.1980. Se
tunnetaan myds nimilla kansainvalinen kauppalaki, YK:n kauppalaki ja Wienin sopimus (Vienna Convention).
CISG on osa Suomen lainsddadantod, joten tuomioistuimien on sovellettava sita viran puolesta.

CISG:n on ratifioinut tdhdan mennessa yli 80 valtiota. Niiden joukossa ovat Suomen tarkeimmat
kauppakumppanit Yhdistynytta kuningaskuntaa lukuun ottamatta. Valtaosa Suomen ulkomaankaupasta
suuntautuu CISG-sopimusvaltioihin. Toisaalta myyjan ja ostajan valisessa kauppasopimuksessa CISG:n
soveltaminen on voitu sulkea pois.

CISG sisaltaa kauppasopimuksen tekemista seka sopijapuolten oikeuksia ja velvollisuuksia koskevia
maarayksid. Maaraykset ovat samantapaisia kuin kauppalain tai oikeustoimilain!’? sdannékset, mutta
yksityiskohdissa on useita eroavaisuuksia. Merkittavid eroja on esimerkiksi vahingonkorvausta koskevissa
normeissa. Toisin kuin kauppalaki, CISG ei erottele valittomia ja valillisia vahinkoja eika sisalla maaradysta
vahingonkorvauksen sovittelusta.

171 Convention on Contracts for the International Sale of Goods eli yleissopimus kansainvilista tavaran kauppaa
koskevista sopimuksista (SopS 50/1988).
172 | varallisuusoikeudellisista oikeustoimista (228/1929).
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CISG ei aseta myyjin ja ostajan viliselle kauppasopimukselle muotovaatimuksial’®. CISG-sopimusvaltio on
kuitenkin voinut tehda varauman, jonka johdosta kauppasopimukselta tai muulta tahdonilmaisulta
edellytetdan kirjallista muotoa, jos sopijapuolen liikepaikka on varauman tehneess3 valtiossa®’.

5.7.2. Kansainvilisen kauppalain soveltamisala

Kysymys siita, onko kauppaan sovellettava CISG:n maarayksia, ratkeaa yleensa harkitsemalla seuraavia
seikkoja:

1. Missa sopijapuolten liikepaikat sijaitsevat? CISG koskee ulkomaankauppaa. CISG soveltuu, jos
sopijapuolten liikepaikat (places of business) ovat eri valtioissa ja kyseiset valtiot ovat CISG-
sopimusvaltioital”. CISG voi soveltua myos, jos kansainvalisen yksityisoikeuden sddnnét johtavat CISG-
sopimusvaltion oikeuden soveltamiseen'’®. Ellei kauppasopimuksessa ole sovittu sovellettavasta laista,
tavarakauppaan soveltuvat kotimaiset lainvalintasadannét johtavat usein myyjan valtion lainsaadannon
soveltamiseen?’”. Jos myyjan liikepaikka on Suomessa, CISG voi tulla lainvalintasddntéjen johdosta
sovellettavaksi, vaikka ostajan liikepaikka ei olisi CISG-sopimusvaltiossa. Pohjoismaiden tekeman varauman
johdosta CISG ei sovellu, jos sopijapuolten lilkepaikat ovat Pohjoismaissa®’®. T4ll6in tavarakauppaan
sovelletaan yleensa kyseisen Pohjoismaan kauppalakia.

2. Ovatko sopijapuolet sopineet kauppasopimukseen sovellettavasta laista ja onko CISG:n soveltaminen
suljettu siind pois? Kansainvalisissa kauppasopimuksissa on usein sovittu sovellettavasta laista. CISG on
tahdonvaltainen'”. Jos kauppasopimuksessa on sovittu Suomen lain soveltamisesta ja CISG:n soveltamisen
edellytykset tayttyvat, kauppasopimukseen sovelletaan CISG:i3, ellei CISG:n soveltamista ole
kauppasopimuksessa suljettu pois. Vastaavasti sopijapuolet voivat sopia, ettei CISG:ia sovelleta, vaikka sen
soveltamisen edellytykset muutoin tayttyisivat. Sopijapuolet voivat poiketa myos CISG:n yksittaisista

maarayksista lukuun ottamatta sopimusvaltion mahdollisesti asettamaa kirjallisen muodon vaatimusta®®.

3. Minka tyyppisesta kaupasta on kysymys? CISG:ia sovelletaan tyypillisesti yritysten valisissa kaupoissa.
CISG:ia ei padsaantoisesti sovelleta kuluttajakauppaan. Kuluttajakaupalla tarkoitetaan CISG:ssa
henkilékohtaiseen taikka perheen tai kotitalouden kiyttdon ostetun tavaran kauppaa®®:. CISG soveltuu
kuitenkin kuluttajakauppaan, jos myyja ei sopimusta tehtaessa tai sitd ennen tiennyt eikad hanen olisi

173 CISG 11 art.

174 CISG 12 ja 96 art. UNCITRAL (United Nations Commission on International Trade Law eli Yhdistyneiden
kansakuntien kansainvélisen kauppaoikeuden toimikunta) yllapitaa listausta CISG:n varaumista verkkosivuillaan
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral texts/sale goods/1980CISG status.html. Esimerkiksi Venaja on tehnyt
kirjallista muotoa koskevan varauman.

175 CISG 1(1)(a) art. Sopimusvaltiot on listattu UNCITRALin verkkosivuilla
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale _goods/1980CISG status.html. Eraat sopimusvaltiot ovat
voineet rajoittaa CISG:n soveltamista tiettyihin maantieteellisiin alueisiin (ks. CISG 93 art).

176 CISG 1(1)(b) art. Erdat sopimusvaltiot ovat ilmoittaneet, ettei artiklaa 1(1)(b) sovelleta (ks. CISG 95 art). Esimerkiksi
Kiina ja Yhdysvallat ovat tehneet téllaisen varauman.

177 Ks. taman raportin jakso Kotimainen lainsdadinta lainvalinnasta.

178 Ks. CISG 91 art. ja A kansainvalistd tavaran kauppaa koskevista sopimuksista tehdyn yleissopimuksen
voimaansaattamisesta seka yleissopimuksen erdiden maardysten hyvaksymisestad annetun lain voimaantulosta
(796/1988) 2 §.

179 CISG 6 art.

180 CISG 6, 12 ja 96 art.

181 CISG 2(a) art. CISG:ss3 esiintyva maaritelma eroaa kuluttajansuojalaissa (38/1978) sdaddetystd maaritelmasta.



http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html
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pitdnytkdan tietds, ettd tavara ostettiin henkilokohtaiseen taikka perheen tai kotitalouden kayttéén82,
CISG:ia ei sovelleta huutokauppaan eika pakkohuutokauppaan tai muuhun lain nojalla tapahtuvaan
kauppaan?®,

4. Mika on kauppasopimuksen kohteena oleva hyodyke? CISG koskee tavaroiden (goods) kauppaa. CISG:ia
ei sovelleta sopimuksiin, joissa tavaraa toimittavan sopijapuolen velvollisuudet koostuvat suurimmaksi
osaksi tydn tai muiden palvelusten suorittamisesta®. CISG:n soveltamisalan ulkopuolelle ja3vat esimerkiksi
palvelua tai urakkaa koskevat sopimukset. Vaikka myyjan suorituksen lopputulos olisi tavara, sopimuksen
kohteena voi joskus olla suurimmaksi osaksi tavaran valmistamista koskeva ty6. Valmistettavan tai
tuotettavan tavaran toimittamista koskeva sopimus kuuluu CISG:n soveltamisalaan, ellei tavaran tilaaja ole
sitoutunut toimittamaan olennaista osaa tavaran valmistamiseen tai tuottamiseen tarvittavista aineista tai
tarvikkeista'®. CISG:i3 ei sovelleta osakkeiden, arvopaperien, juoksevien sitoumusten, rahan, laivojen,
alusten, ilmatyynyalusten, ilma-alusten tai sihkén kauppaan®®®.

5. Milloin kauppasopimus on tehty? CISG on saatettu Suomessa voimaan 1.1.1989%7, Suomen CISG:n Il
osaan (Sopimuksenteko) tekema varauma on peruutettu 1.6.2012 alkaen?®. Joissain tapauksissa CISG voi

tulla sovellettavaksi my®s vieraan valtion lainsdddannon kautta®®,

6. Millaisesta oikeudellisesta ongelmasta on kysymys? Vaikka CISG muodollisesti soveltuisi, se ei
valttamatta sisalla ratkaistavana olevaa oikeudellista ongelmaa kattavia maardyksia. CISG sadntelee vain
kauppaa koskevan sopimuksen tekemista sekd kauppasopimuksesta johtuvia myyjan ja ostajan oikeuksia ja
velvollisuuksia®®®. CISG ei ilman nimenomaista maaraysta sadntele sopimuksen, sopimusmaarayksen tai
tavan patevyytti eikd sopimuksen mahdollista vaikutusta myydyn tavaran omistusoikeuteen®!, CISG ei
my6skddn koske myyjan vastuuta tavaran aiheuttamasta henkildn kuolemasta tai henkilévahingosta®2,

Jos CISG ei sovellu tai jos se ei sisalla ratkaistavana olevaa oikeudellista kysymysta kattavaa maaraysts,
sovelletaan lainvalintasdadntéjen perusteella maaraytyvaa lainsdadantoa.

182 CISG 2(a) art.

183 CISG 2(b-c) art.

184 CISG 3(2) art.

185 CISG 3(1) art.

186 CISG 2(d-f) art.

187 | kansainvilista tavaran kauppaa koskevista sopimuksista tehdyn yleissopimuksen erdiden maardysten
hyvaksymisestd (795/1988) ja A 796/1988.

188 \YNA 265/2012 ja SopS 31/2012.

189 UNCITRALIin verkkosivuilta http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral texts/sale goods/1980CISG status.html
ilmenee, milloin CISG on tullut voimaan kunkin sopimusvaltion kohdalla.

190 CISG 4 art.

191 CISG 4 art.

192 CISG 5 art.
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5.8. Kotimainen lainsaadanto lainvalinnasta

Ellei kasilla olevaan tilanteeseen sovellettavaa lainvalintasdaantoa ole kansainvalisissa sopimuksissa eika EU-
oikeudessa, tulevat sovellettavaksi kansallisessa laissa olevat lainvalintasdann6t'*3 ja nimenomaisen

lainsddnnéksen puuttuessa viimesijaisesti kv-yksityisoikeudelliset periaatteet!®*.
Suomen lainsddadanndssa olevia nimenomaisia lainvalintasdantoja |0ytyy ainakin seuraavista laeista:

laki eraisiin kansainvalisluonteisiin vakuutussopimuksiin sovellettavasta laista’®®, kansainvilisluontoiseen

irtainten esineiden kauppaan sovellettava laki'®, merilaki'®’, merityoaikalaki®®, tiekuljetussopimuslaki'®,

193 Kansalliset saannokset ovat todellisuudessa usein syntyneet valtioiden lakiyhteistydn tuloksena, kuten esimerkiksi
EU direktiivien implementointi kansalliseen lainsadadantoon, vaikka tama ei itse kansallista sdadoksesta ole luettavissa.
Esimerkkinad voidaan mainita myds KvirtKaupl, joka perustuu Haagin kansainvalisen yksityisoikeuden konferenssin
piirissa valmisteltuun kansainvilisluontoiseen irtainten esineiden kauppaan sovellettavasta laista tehtyyn
sopimukseen (SopS28/1964).

19 N3ihin periaatteisiin katsotaan sisaltyvan lainvalintasdidnnét kv-yksityisoikeuden teoriassa, oikeuskdytinnéssa ja
tapaoikeudessa. Kv-yksityisoikeuden teoriassa sopimuksia koskevia lainvalintatilanteiden jasentamistad on tehty monin
eri tavoin. Lainvalinnan ratkaisuksi on esitetty tapauksesta riippumattomia erilaisia kiinteista liittymia, esim.
sopimuksen tekopaikan laki lex loci contractus tai suorituspaikan laki lex loci solutionis. Toisen teorian mukaan jokaista
sopimusta on yksittadistapauksittain arvosteltava vahvimman (Iahimman) liittyman |6ytamiseksi. Erilaisilla teoreettisilla
lahtokohdilla on edelleen vahva merkitys kv-yksityisoikeudessa. Ongelmana on, ettd nditd saantoja kdytetaan osittain
paallekkain, osittain limittdin ja osittain muokattuina. Kiinteiden lainvalintasdantdjen ongelmana on, ettd ne voivat
johtaa toiselle osapuolelle kohtuuttomiin lopputuloksiin, jos huomioon ei oteta tapaukseen liittyvia erityisia
olosuhteita. Ks. esim. Ks. Koulu, Kansainvalinen varallisuusoikeus paapiirteittdin, s. 23 ja Klami & Kuisma, 2000, s. 87.

195 Laki eréisiin kansainvalisluonteisiin vakuutussopimuksiin sovellettavasta laista 8.1.1993/91, (KvVakSopl)

Laissa saddetdan, minka valtion lakia sovelletaan vakuutussopimukseen, kun vahinkovakuutuksen kattama riski
sijaitsee jossakin Euroopan talousalueeseen kuuluvassa valtiossa (ETA valtiossa) tai kun henkivakuutuksen ottajan
vakinainen asuinpaikka tai, jos vakuutuksen ottaja on oikeushenkil, sen toimipaikka, johon sopimus liittyy, on ETA-
valtiossa. Lisaksi laissa saadetaan lakiviittausmahdollisuudesta, sen rajoituksista ja sovellettavasta laista lakiviittauksen
puuttuessa.

196 | aki kansainvalisluontoiseen irtainten esineiden kauppaan sovellettavasta laista 26.6.1964/387, (KvirtKaupl)
Laissa saddetaan lakiviittausmahdollisuudesta ja nimenomaisen viittauksen puuttuessa mahdollisuudesta tulkita
viittauksen olemassaolo osapuolten valilla noudatetun kaytannon perusteella. Lisdksi lakiin sisdltyy nimenomainen
lainvalintasaannos niita tilanteita varten, joissa sovellettavasta laista ei ole tai voida katsoa olevan tehdyn sopimusta.
Paasaantona on, etta kauppaan nahden on voimassa sen maan laki, jossa myyjalla tilausta vastaanottaessaan oli
kotipaikka. Jos tilauksen on ottanut vastaan myyjan omistama liikelaitos, sovelletaan sen maan lakia, jossa liikelaitos
sijaitsee. Jos myyja/hdnen edustajansa on ottanut tilauksen vastaan vieraassa valtiossa, jossa ostajalla on kotipaikka
tai tdma omistaa liikelaitoksen, on sovellettava tdman vieraan valtion lakia. Jos kauppa tapahtuu porssissa tai
huutokaupassa, sovelletaan porssin sijaintimaanlakia ja huutokaupan toimituspaikan lakia.

197 Merilaki 15.7.1994/674
198 Merityoaikalaki 9.4.1976/296,
199 Tijekuljetussopimuslaki 23.3.1979/345
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ilmailulaki?®, tydsopimuslaki?®, kilpailulaki?®?, kuluttajansuojalaki?®, tekijanoikeuslaki?®®, perintékaari?®,
avioliittolaki 2%, shekkilaki?®’, vekselilaki®®® ja tietoyhteiskuntakaari?®®

5.9. Paatos sovellettavasta laista

Mikali osapuolet ovat erimielisid sovellettavasta laista tai jos osapuolten valitsema laki ei voi tulla
sovellettavaksi ordre public -sddnnoista, yhteisdjen pakottavasta oikeudesta tai kansainvalisesti
pakottavista sddnnoksistd johtuen, on asiassa ratkaistava kysymys sovellettavasta laista. Lainvalintaa
koskevan kysymyksen ratkaiseminen voi olla hyvin monimutkaista.?°

Kysymykseen siitd, minka valtion lakia asiassa sovelletaan, joudutaan oikeudenkdynnissa ottamaan kantaa
yleensa jo asian valmisteluvaiheessa ennen paakasittelya. Lainvalintakysymykseen tuomioistuin voi ottaa
kantaa asian valmistelussa prosessinjohtoon kuuluvana toimena taikka ratkaisemalla kysymyksen sita
koskevalla paatoksellaan. Talloin ei ole kysymys vali- tai osatuomiosta, vaan oikeudenkdymiskaaren 25
luvun 1 §:n 3 momentissa tarkoitetusta oikeudenkaynnin aikana tehdysta ratkaisusta, johon ei saa hakea
erikseen muutosta, koska sita ei ole nimenomaisesti sallittu (KKO 2007:74 kohta 6, ks. myos KKO 2016:38).

Tarvittaessa asiassa voidaan pitaa paakasittely esimerkiksi liittymien selvittamiseksi (oikeudenkdymiskaaren
5 luvun 30 §).2!

200 |Imailulaki 7,11,2014/864

201 Tygsopimuslaki 26.1.2001/55,

202 Kilpailulaki 12.8.2011/948

203 Kyluttajansuojalaki 20.1.1978/38

204 Tekijanoikeuslaki 8.7.1961/404

205 perintdkaari 5.2.1965/40

206 Avioliittolaki 13.6.1929/234

207 Shekkilaki 14.7.1932/244

208 yekselilaki 14.7.1932/242

209 Tietoyhteiskuntakaari 7.11.2014/917

210 yastausta lainvalintaratkaisuun on haettava seuraavassa jarjestyksessa: kansainvilisistid sopimuksista; EU:n
sadnnokset, joissa sddannellaan sopimusvelvoitteisiin liittyvaa lainvalintaa tietyissa asioissa; yleiset lainvalintaa
koskevat Rooman yleissopimus, Rooma I-lll asetukset; kansallisten lakien osoittamat lainvalintasaannot;
kansainvalisyksityisoikeudelliset periaatteet; ks .esim. Rooma | 23 ja 25 artiklat; Juntunen Laura: Kansainvaliset
sopimukset ja lainvalinta — kansainvalisyksityisoikeudellinen tutkimus sopimukseen sovellettavasta laista Suomessa,
pro gradu tutkielma, julkaistu Edilex 2012, s. 28-29; ks. my0s kohta Selvitys vieraan valtion lain sisallosta.

211 ks, tarkemmin lainvalintaa koskevasta paatdksenteosta Koulu, Risto: Lainvalinta oikeudenkiynnin ongelmana, osa |,
DL 2/2002s.212-231.
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5.10. Selvitysvastuu vieraan valtion lain sisallosta

Niin sanotun jura novit curia —periaatteen mukaisesti tuomioistuin soveltaa lakia viran puolesta®'?. Kyseinen
periaate ei kuitenkaan ulotu vieraan valtion lakiin?3, Jos asiassa olisi sovellettava vieraan valtion lakia eik3
tuomioistuin tunne sen sisaltda, tuomioistuimen tulee kehottaa asianosaista esittdmaan siita selvitysta.
Tuomioistuimen velvollisuudesta hankkia viran puolesta selvitysta vieraan valtion lain sisallosta saadetaan
erikseen. Suomen lakia sovelletaan, jos vieraan valtion lain sisallosta ei ole selvitysta (oikeudenkdymiskaari
17:4).214

P&asaantona on siten asianosaisvastuinen vieraan valtion oikeuden selvittaminen. Padsaantoa sovelletaan,
jos tuomioistuin ei ennestdan tunne lain sisaltdd, eika asian luonne ole sellainen, etta selvitysvastuusta olisi
erityissdannoksia.?t

Laissa ei ole yleista saannosta siitd, kummalle asianosaiselle tuomioistuimen tulee antaa vieraan valtion lain
sisaltoa koskeva selvityskehotus. Tuomioistuin saa vapaasti ratkaista sen, kummalla asianosaisella on

katsottava olevan ensisijainen selvitysvastuu, ellei selvitysvastuun jakautumisesta ole erityissddnnosta.?®

Korkein oikeus on kasitellyt ulkomaisen lain sisallon selvitysvastuuta ja —kynnysta harvoin, eika
vakiintunutta oikeuskaytantoa selvitysvastuun jakaantumisesta asianosaisten kesken ole. 2%’

Oikeuskirjallisuudessa on esitetty, ettei selvitysvastuuta yleensa tulisi maarata sille asianosaiselle, joka
vastustaa ulkomaisen lain soveltamista, vaan ensisijainen selvitysvastuu tulisi olla silla osapuolella, joka
vieraan valtion lain soveltamista vaatii ja on yleensa se osapuoli, joka tulee ulkomaisen lain soveltamisesta

hydtymaan.28

212 0K 17:4.1. Ko. lainkohdan mukaan asianosainen saa antaa tuomioistuimelle kirjallisen selvityksen siitd, miten lakia
olisi sovellettava. Selvityksen laatijaa tai muuta henkil6a voidaan kuulla henkilokohtaisesti tuomioistuimessa, jos
tuomioistuin katsoo sen tarpeelliseksi.

213 Koskien oikeustieteessd esitettyjd kannanottoja siihen, tulisiko tuomioistuimen soveltaa vieraan valtion lakia ex
officio vaiko ainoastaan asianosaisen vaatimuksesta ks. esim. Auramo, 2016 s. s. 28-35 ja Koulu, DF 3/2002:
Lainvalinta oikeudenkaynnin ongelmana osa ll, s. 375-378.

214 0K 17:4.2-3. (12.6.2015/732) ja Ulkomaisesta lainsdddanndsta saatavia tietoja koskeva eurooppalainen
yleissopimus SopS 58/1990

215 Joissakin erityislaeissa tuomioistuimelle on asetettu ulkomaan lain sisaltéa koskeva toissijainen selvitysvelvollisuus.
Ks. Auramo, 2016, s. 42, jossa viittaukset esimerkkeina vekselilain 88 §: ja shekkilain 65 §. Ks. my&s Koulu, DF 3/2002.
216 Syomessa selvitysvastuun jakautumista koskeva asiantila on epéselva. Kotimaisessa oikeuskirjallisuudessa
nakemykset vaihtelevat eikd oikeuskdytanndsta 16ydy tapauksia, joissa selvitysvastuun jakoa olisi tarkemmin kasitelty.
Eurooppalaisessa kv-prosessioikeudessa on ollut trendina siirtyminen asianosaisten selvitysvastuusta tuomioistuimen
selvitysvastuuseen. Perinteinen vastuunjakomalli saattaa olla muuttumassa mm. siksi, ettd tuomioistuimella on
nykyaan kaytdssa enemman ja parempia keinoja selvityksen hankkimiseen vieraan valtion lain sisallésta kuin
asianosaisilla. Ks. Mikkola Tuulikki, Lakimies 6/2012, s. 877, Auramo Hilkka, Ulkomaisen lain sisilt6d koskeva todistelu
riita-asian oikeudenkdynnissa, 2016, s. 16-17 ja 37-41 ja Koulu Risto, DF 3/2002: Lainvalinta oikeudenkdynnin
ongelmana osa Il

217 Ks. Auramo, s. 25-26 ja Mikkola Tuulikki, lakimies 6/2012, s. 881 -, jossa esimerkkind mainittu KKO 1999:98
(Takaisinsaanti konkurssipesaan, Espanjan laki), KKO 2006 (Takaisinsaanti konkurssipesaan, Viron laki), KKO 1997:160
(Takauksen vanhentuminen, Saksan laki) ja KKO 2011:97 (Puolison elatusapu, Sveitsin laki)

218 Auramo, 2016, s. 37-39 ja viittaus KKO 1999:98. Ulkomaisen lain soveltamisvaatimuksen esittiminen on usein
indisio siitd, ettd osapuolella on kyseisen lain sisdllosta jo jonkinlaista tietoa valmiiksi, jolloin riittdvan selvityksen
aikaansaaminen vaatijan puolelta on todennakbisempaa.
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Asianosaisten keskindisen selvitysvastuun niin sanotun avoimen jakaantumisen jarjestelma mahdollistaa
sen, etta tuomioistuin voi huomioida yksittaisten tapausten erikoispiirteet selvitysvastuusta
paattaessddn.?t

Asianosaisten selvitysvastuun vastapainona on tuomioistuimen oikeus kaikissa tapauksissa hankkia
tdydentavaa selvitysta, vaikka mitdan yleista velvollisuutta tuomioistuimella ei siihen
oikeudenkdymiskaaren mukaan ole.??®

Asianosaisvastuisesta selvitysvelvollisuudesta voi myos olla poikkeuksia. Oikeudenkdymiskaaren 17:5
mukaan seikkaa, joka on yleisesti tunnettu, ei tarvitse nayttaa toteen. Oikeuskirjallisuudessa on katsottu,
ettd myos vieraan valtion lain sisaltoé voi poikkeuksellisesti olla tallainen notorinen seikka. Toisin sanoen,
vaikka jura novit curia-periaate ei ulotu vieraan valtion lakiin, tuomioistuin voi tosiasiallisesti tuntea
kyseessa olevan lain, jolloin se ei saa vaatia asianosaisia esittimaan siitd selvityst.??! Notorisuuteen tulee
tallaisessa yhteydessa kuitenkin suhtautua erityiselld varovaisuudella oikeusvarmuuden periaatteen
toteutumisen turvaamiseksi.??

Oikeuskirjallisuudessa on esitetty, ettd vieraan valtion lain soveltaminen tulisi katsoa asianosaisten ja
tuomioistuimen yhteiseksi tehtiviksi, jossa myds tuomioistuimella on oltava aktiivinen rooli.??3
Selvitysvastuun vahimmaisvaatimuksena tulisi joka tapauksessa olla, ettd puheenjohtaja ottaa
selvitysvastuun jakaantumisen asianosaisten kesken esille prosessijohdon keinoin. Asianosaisille tulee myos
varata tilaisuus lausua kasityksens3 selvitysvastuun jakaantumisesta??*.

5.11. Milloin selvitys on riittava?

Vieraan valtion laista hankittavan selvityskynnyksen ylittymisesta eli ole lain sdannoksia, vaan
tuomioistuimella on vapaa harkintavalta siitd, milloin selvitys on riittdvd.??® Jos annettu selvitys ei
tuomioistuimen harkinnan mukaan tayta selvityskynnystd, tuomioistuin voi tarvittaessa kehottaa
selvitysvelvollista asianosaista toimittamaan lisaselvityst&.2%

219 Auramo, 2016, s. 36-41 ja 90-91. Auramon mukaan tuomioistuimet ovat selvitysvastuuta koskevan
oikeudenkdymiskaaren 17:4 tulkinnassa siirtymdssa tiukasta legalistisuudesta tarkoituksen mukaisuusargumenttien
joustavaan huomioimiseen.

220 ks, oikeustieteellisestd argumentaatiosta koskien tuomioistuimen oma-aloitteista tdydentévin selvityksen
hankkimista esim. Klami-Kuisma, 2000, s. 56 ja Auramo, 2016, s. 41.

221 0K 17:4.1 mukaan tuomioistuimen tulee kehottaa asianosaisia esittimaan nayttda sovellettavan ulkomaisen lain
sisallésta vain, jos tuomioistuin ei tunne lain sisaltda. Ks. Auramo, 2016, s. 51 ja viittaus Tirkkonen 1949, s. 35.

222 Esimerkkina vieraan valtion lain notorisuudesta Auramo mainitsee mm. uhkapelin laillisuuden Monacossa ja
yleisemmin sen, ettd ulkomaista lakia koskeva osaaminen ja tietdmys on lisddntynyt mm. EU:n integraatiokehityksen
myo6ta. Vieraan valtion lain sisaltd voi olla tuomioistuimelle tunnettu myds sen vuoksi, ettd tuomioistuin on jo jossakin
aiemmassa jutussa perehtynyt kyseiseen lakiin. Ks. Auramo, 2016, s. 49-53, jossa viittaukset Koulu, DF 3/2002, s. 202,
219 ja 377 seka Frande-Havansi-Helenius et al 2012, s. 591-592, Koulu 1999, s. 160 ja Jantera-Jareborg, 1997, s. 113.
223 Koulu, DF 3/2002, s. 380.

224 Ks. myds Koulu DF 3/2002, s. 381

225 Mikkola, Lakimies 6/2012, s. 878. Kuten Mikkola toteaa, riittimattdman selvityksen sanktiona on vieraan valtion
lain sivuuttaminen ja Suomen oikeuden soveltaminen sen sijaan.

226 0K 17:4.2 (12.6.2015/732) Lihtdkohtaisesti asianosainen siis kantaa riskin siitd, ettd hdnen esittdmansa selvitys on
riittdva. Ks. Mikkola, Lakimies 6/2012, s. 878.

On epéselvad, soveltuvatko ja/tai pitaisiko dispositiivisia asioita koskevat oikeudenkdymiskaaren (OK 5:22 ja 6:9)
prekluusiosdannokset katsoa soveltuvaksi myds ulkomaista lakia koskevaan selvitykseen ja voiko/pitaisik6
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Oikeudenkaymiskaaren mukaan, jos vieraan valtion lain sisalldsta ei ole selvitystd, sovelletaan Suomen
lakia.??”- Oikeuskirjallisuudessa lainsdgannoksen on katsottu koskevan my®és tilanteita, joissa saatu selvitys ei
ole riittava.?®

Selvityksen hankkiminen vieraan valtion oikeudesta voi sijoittua oikeudenkaynnin eri vaiheisiin riippuen
siita, milloin vaite ulkomaisen oikeuden soveltumisesta esitetdan tai milloin tuomioistuin havaitsee sen ex
officio. Jos kantaja perustaa kanteensa vieraan valtion oikeuteen, on ldhtokohtana, etta kantajan tulisi
esittda jo haastehakemuksessa paapiirteinen selvitys kyseisestd ulkomaisesta oikeudesta. Taydellista
selvityskynnyksen ylittdvaa selvitysta ei vield tassa vaiheessa edellytetd, vaan tuomioistuin ratkaisee
selvityksen riittdvyyden tavanomaisesti vasta paaasian yhteydessa.??® Jos ulkomaisen lain soveltamisen
tarve tapahtuu ex officio, saadaan selvitysta vasta tuomioistuimen selvityskehotuksen jalkeen. Lopullinen
ratkaisu ulkomaisen lain soveltuvuudesta ja selvityksen riittavyydesta saadaan viime kdadessa vasta
ylimmasta oikeusasteesta, mikd on oikeusturvan toteutumisen kannalta ongelmallista.?*°

Selvityksen tarkoitus on esittdaa tuomioistuimelle ulkomaisen lain sisdlto silta osin kuin se on kasilld olevan
tapauksen kannalta merkityksellinen. Asianosaisen ei tarvitse selvittaa sitd, kuinka tuomioistuimen tulee
ulkomaista lakia soveltaa.?®!

Oikeuskirjallisuudessa esitetyn ndkemyksen mukaan vieraan valtion oikeudesta annettavan informaation
laatu on johdettava kansainvalisen yksityisoikeuden yleisistd opeista, mutta varsinainen vieraan oikeuden
selvittdminen on oikeusvertailua, jossa valittava nakékulma riippuu vertailun kulloisestakin funktiosta.
Selvityskynnyksen tayttymista tulee arvioida aina tapauskohtaisesti. Riittavan selvityksen laajuus ja muoto
voivat siten vaihdella riippuen kasiteltdvien oikeuskysymysten luonteesta, tuomioistuimen ulkomaista lakia
koskevasta tietoudesta, kyseisen lain yhtaldisyyksistda tuomioistuimen oman maan lain kanssa seka kyseessa
olevan vieraan valtion oikeusjarjestelmast3.?3?

Korkeimman oikeuden oikeuskaytanndssa selvityskynnyksen ylittymista koskevia ratkaisuja on hyvin
niukasti, minka vuoksi niiden perusteella on vaikeaa arvioida riittdvan selvityksen tasoa yleisemmin. Niissa
tapauksissa, joissa on pdadytty vieraan valtion lain soveltamiseen, ratkaisun perustelut ovat painottuneet
usein lainvalintaan eivatka selvityskynnyksen arviointiin. Sikali kuin selvityskynnyksen ylittymista on
korkeimman oikeuden ratkaisuissa arvioitu, riittavan selvityksen laadun on katsottu voivan vaihdella
tapauksen luonteesta riippuen. Dispositiivisissa asioissa on katsottu voitavan hyvaksya alhaisempi
selvityskynnys kuin indispositiivisissa asioissa tai sellaisissa tilanteissa, joihin liittyy merkittava julkinen
intressi taikka joissa ratkaisulla on merkittavia vaikutuksia sivullisen oikeuksiin. Esimerkkeina viimeksi

tuomioistuimen antaa prekluusiouhkaisen selvityskehotuksen. Ks. Auramo, 2016, s. 45-46 ja viittaukset Lindell, s.
1993, s. 28 ja 265 - sekd Koulu, 2002, s. 387-388 ja Frande-Havansi-Helenius et al, 2012, s. 591-592, samoin kuin
viittaus Turun hovioikeuden tuomioon 27.3.2015, nro 330 asiassa S 14/1618.

227 0K 17:4.3. Lainkohdan mukaan selvityksen puuttuminen ei kuitenkaan saa koitua rikosasian vastaajan vahingoksi.
228 Koulu, DF 3/2002: Lainvalinta oikeudenkiynnin ongelmana osat I-II

229 Auramo, 2016, s. 44, jossa viittaukset Klami-Kuisma, 2000, s. 55-56, Koulu 2002, s. 386-387 ja Mikkola, 2009: Kovia
aikoja: riitoja ja maksukyvyttomyytta, Juhlakirja Risto Koulu 60 vuotta, s. 437.

Oikeuskirjallisuudessa on toisaalta esitetty, ettd hyvan prosessinjohdon varmistamiseksi selvityksen riittavyytta tulisi
arvioida jo valmisteluvaiheessa ja tuomioistuimen tulisi talléin tarpeen mukaan kehottaa selvitysvelvollista
asianosaista hankkimaan lisdselvitysta. Ks. Mikkola, 2009, s. 437 ja Klami-Kuisma, s. 56.

230 Auramo, 2016, s. 47 ja Koulu DF 3/2002, s. 386 ja 377-378 seké viittaukset Korkeimman oikeuden tapauksiin
1999:98 ja 2011:97.

231 Ks. Auramo, 2016, s. 75, jossa viittaus HE 46/2014 seka viittaukset Séderlund, 1997, s. 281 ja Sinander — Lindvist,
2015, s. 751. Ks. myos Mikkola, Lakimies 6/2012, s. 878.

232 Ks. Mikkola, Lakimies 6/2012 ja Mikkola, Oikeudellisen tiedon yhtenevyys ja sen esteet. Vammala 1999, s. 88-90.
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mainituista ovat perhe- ja lapsioikeudelliset seka tyo- ja kuluttajaoikeudelliset asiat, joissa keskeinen
periaate on heikomman osapuolen suojelu.?*

Oikeuskirjallisuudessa selvityskynnyksen arvioinnissa on painotettu niin sanotun lojaalin ja autenttisen
soveltamisen periaatteita, joiden mukaan tuomioistuimen tavoitteena tulee olla vieraan oikeuden
soveltaminen samalla tavalla, jolla vieraan valtion oma tuomioistuin sita soveltaisi. Tuomioistuimen pitaisi
siis pystya soveltamaan vieraan oikeuden sadannoksia niiden oman alkuperaisen yhteiskunnallisen ja
juridisen kontekstin mukaisesti. Tallaisen tehtdvan edessa suomalainen tuomioistuin joutuu suorittamaan
oikeusvertailua ulkomaisen ja kotimaisen oikeusjarjestelman valilla, jolloin on tarkeaa, etta
tuomioistuimelle annetaan ulkomaisen kirjoitetun lain?3 lisaksi riittdva selvitys myos kisilla olevan
oikeudenalan yleisista opeista, oikeuskdytannosta ja oikeuskirjallisuudessa vallitsevista tai esitetyista
doktriineista.?®

Oikeuskirjallisuudessa on edellytetty, ettd tuomioistuimen tulisi antaa asianosaiselle tarkentavia ohjeita
siitd, mista aineistosta selvityksen tulee koostua, jotta asianosaisella on mahdollisuus riittavan selvityksen
toimittamiseen. Selvityskynnyksen riittavyytta arvioitaessa on myos aina otettava huomioon
kontradiktorinen periaate, jonka mukaisesti selvityksen hankkineen asianosaisen vastapuolella on oltava
mahdollisuus lausua hankitusta selvityksest3 ja esittda tdydentivia tai kiistivaa omaa selvitystdan.?® Jos
asianosaiset ovat erimieliset selvitettdavan lain sisallosta, voidaan asian kasittelemiseksi jarjestaa
valmisteluistunto huolimatta siitd, ettda tuomioistuin ottaa kantaa selvityksen riittdvyyteen lopullisesti vasta

paaasiaratkaisun yhteydessid?’.

Lojaalin soveltamisen vaatimus merkitsee selvityskynnyksen nousemista hyvin korkeaksi ja johtaa
kaytannossa helposti siihen, ettd ulkomainen laki tulee sovellettavaksi hyvin harvoin.23 Harkittavaksi jaakin,
tulisiko ulkomaista oikeutta tilanteesta riippuen voida soveltaa, vaikka saatu selvitys olisi epatarkkaa, jos on
ilmeista, ettd tuomioistuinmaan oman lain soveltaminen ”ei lainkaan tekisi oikeutta arvioitavana olevalle
oikeussuhteelle”?,

233 Auramo, 2016, s. 75-76 ja 80-81 ja viittaus Helin, 2015, s. 85 sekd Mikkola, Lakimies 6/2012, s. 881 ja Auramon ja
Mikkolan viittaukset korkeimman oikeuden ratkaisuihin KKO 1999:98, 2006:108, 1997:160 seka 2011:97.

234 Tietoa eurooppalaisesta aineellisesti oikeudesta on saatavissa esim. seuraavien linkkien kautta: Euroopan e-justice
portaali (e-justice.europa.eu), Successions-europe.eu, Couples-europe.eu, Arert.eu, Eulis.eu (kiinteistorekisterit
jasenvaltioissa), IATE.europa.eu (kasitevastaavuudet eli interactive terminology for Europe.

235 Auramo, 2016, s. 75-76 ja 81-82, Klami-Kuisma, 2000, s. 51-53 ja Mikkola, Lakimies 6/2912, s. 876. Lojaalin
soveltamisen apuna voi toimia myds esim. selvitys vakiintuneesta kauppatavasta taikka olemassa olevasta EU-
oikeudellisesta sadntelysta ja oikeuskaytannosta.

236 Auramo, 2016, s. 44-49 ja viittaus Kouluun, 2002, s. 375

%7 Koulu, DF 3/2002

238 Ojkeuskirjallisuudessa lojaalia soveltamista pidetdan ideaalina, joka on kdytianndssa mahdoton toteuttaa. Auramo,
2016, s. 77 ja Helin 2013, s. 83, ks. myds Mikkola, Lakimies 6/2012, s. 826-877 ja selvitysstandardeista Koulu, DF
3/2002, s. 284

239 Auramo, 2016, s. 77-78 ja viittaus Helin, 2013, s. 87.Ruotsalaisessa mallissa asianosaisten sopimusvapaus ulotetaan
myos lain soveltamisen alueelle. Sinander ja Lindvist hylkaavat lojaalin soveltamisen periaatteen mukaan maaraytyvan
selvityskynnyksen ja lahtevat siita, etta dispositiivisissa asioissa selvitykselle ei tarvitse asettaa erityisia vaatimus, jos
ratkaisu tulee koskemaan vain asianosaisia, asia on dispositiivinen sovellettavan aineellisen ulkomaisen lain mukaan ja
asianosaiset ovat yksimielisida sovellettavan ulkomaisen lain sisallosta. Ks. Auramo, 2016, s. 78-79 ja viittaus Sinander-
Lindkvist, 2015, s. 753. Myo6s Norjassa on esitetty samankaltaisia nakemyksia.
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5.12. Ulkomaisesta lainsaadanndsta saatavia tietoja koskeva eurooppalainen yleissopimus

Jos asianosaiset eivat pysty hankkimaan selvitysta vieraan valtion lainsaadannosta, se voi jaada
tuomioistuimen tehtavaksi. Euroopan neuvoston jasenvaltioiden valilla on ulkomaisesta lainsdddannosta
saatavia tietoja koskeva yleissopimus, joka on saatettu Suomessa voimaan asetuksella.?*°

Sopimuksen mukaan osapuolet sitoutuvat antamaan toisilleen yleissopimuksen maardysten mukaisesti

tietoja lainsdadannostdan ja kdytanndstaan siviili- ja kauppaoikeuden alalla seka oikeusjarjestelmastian.?*

Kaksi tai useampi sopimuspuoli voi myos paattda laajentaa keskenaan yleissopimuksen soveltamisalaa
muille kuin edelld mainituille aloille (1 artikla).?*?

Sopimuksen lisdpoytikirjan?** mukaan osapuolet sitoutuvat antamaan toisilleen sopimusmaaraysten

mukaisesti tietoja myos rikosoikeuden alan aineellisesta ja prosessuaalisesta lainsddadanndsta seka
oikeusjirjestelmasta (lisapoytakirjan | luku 1 artikla).?**

Sopimuksen mukaan kullakin sopimuspuolella on maaratty ”valittava viranomainen” tai “vastaanottava
viranomainen” (ministerio tai muu valtiollinen elin), jonka tehtdvana on vastaanottaa yleissopimuksessa
tarkoitettuja tiedusteluja ja ryhtya sopimuksen mukaisiin tiedustelujen edellyttamiin toimenpiteisiin (2 ja 6
artiklat).?*

Keskeinen edellytys on, etta tiedustelun esittda aina oikeusviranomainen?¥, vaikka se ei itse olisi
tiedustelua laatinut?*’ ja ett3 tiedustelu voidaan esittda vain, kun asian oikeuskasittely on jo alkanut. Kaksi

240 Asetus ulkomaisesta lainsdadanndsta saatavia tietoja koskevan eurooppalaisen yleissopimuksen ja sen
lisdpoytakirjan voimaansaattamisesta 28.9.1990/984. (SopS 58/1990)

Ks. European Convention on Information on Foreign Law, London 7.V1.1968, Treaty No.062.

Yleissopimuksen artiklojen tarkemmat selitykset 16ytyvat asiakirjasta Explanatory Report to the European Convention
on Information on Foreing Law, ks.: http://conventions.coe.int. Sivustolta [6ytyy my6s mm. lisitietoa sopimuksen
ratifioineista EU:n ulkopuolisista valtioista ja jdsenvaltioiden tekemistd varaumista.

Todettakoon tassa yhteydessa, ettd Sopimuksen kdytdsta on myds Suomen ja Vendjan valilld joitakin positiivisia
esimerkkeja. Ks. Norros, Merja, DF 1/2015, s. 146 ja siina viittaus Koulu, Juhlajulkaisu Jukka Peltonen, Helsinki 1999, s.
155-171.

241 Sjviili- ja kauppaoikeuden alaan katsotaan kuuluvaksi |ihtékohtaisesti myés siviilioikeudellisen lainsdadanndn piiriin
kuuluvat ty6oikeudelliset asiat. Pyydetyt tiedot voivat myos koskea kyseessa olevan valtion aiemmin voimassa ollutta
lakia. Ks. tarkemmin Explanatory Report, kohdat 8. ja 9.

242 Njiden paatdsten muotoa ei ole sopimuksessa méaéaritelty tarkemmin. Ks. Explanatory Report kohta 10.

243 | isapoytakirja tehty Strasbourg 15.111.1978

244 Tiedoksiantovelvollisuus koskee myds syyttéjilaitosta ja rangaistusten taytantdénpanoa koskevaa lainsdadantds ja
se koskee kaikkia oikeudenkaynteja, joiden kohteena on rikos, josta syyttaminen tiedustelun tekemisen hetkella
kuuluu tiedustelun tehneen sopimuspuolen oikeusviranomaisen toimivaltaan. Ks. myos 2 artikla tiedusteluun
oikeutetusta viranomaisesta. Tiedustelu voidaan rikosasioissa tehda jo ennen oikeuskasittelyn alkamista asian vireille
saattamista harkittaessa.

25 Yleissopimuksen artiklan 2.3 mukaan kukin sopimuspuoli ilmoittaa Euroopan neuvoston paasihteerille, mikd on sen
vastaanottava seka valittdva viranomainen sekd naiden yhteystiedot.

246 Oikeusviranomainen voi olla ”luonteeltaan” tuomioistuin tai muu asian kisittelemiseen toimivaltainen
viranomainen. Oikeusviranomaisen kasite maarittyy kunkin maan oman lainsdaadannon mukaan. Ks. Yleissopimuksen
artikla 2 ja Explanatory Report kohta 18.

247 Yleissopimuksen artiklojen 3.1 ja 4.4 mukaan tiedustelun voi laatia myds jutun osapuoli joko itsendisesti tai
oikeusviranomaisen ohjeistuksen mukaan. Talloin tiedusteluun tulee liittda oikeusviranomaisen paatos tiedustelun
hyvdksymisesta. Tiedustelun tulee aina olla jutun ratkaiseman kannalta tarpeellinen. Ks. my&s Explanatory Report
kohdat 16.-17. My6s valimiesoikeus voi laatia tiedustelun kansallisen oikeusviranomaisen hyvaksynnallg, ellei se ole
kansallisen lainsaadannon mukaan kiellettya. Ks. Explanatory Report kohta 20.
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tai useampi sopimuspuoli voi kuitenkin keskenddn paattaa laajentaa sopimuksen soveltamisalan kattamaan
myds muiden kuin oikeusviranomaisten tekemia tiedusteluja®*® (3 artikla).

Tiedustelun tarkemmista sisdltévaatimuksista sdddetidin sopimuksen 4. artiklassa?®. Tiedustelijan tulee
pyynnosta antaa vastaajalle taman tarpeelliseksi katsomiaan lisatietoja (13 artikla).

Tiedustelun valittava viranomainen, tai sellaisen puuttuessa, tiedustelun tehnyt oikeusviranomainen,
toimittaa tiedustelun suoraan sen valtion vastaanottavalle viranomaiselle, jolle tiedustelu on osoitettu (5
artikla).?*®

Tiedustelun vastaanottavalla viranomaisella on padsaantoisesti vastausvelvollisuus (10 artikla)?? ja vastaus
on pyrittdvad antamaan mahdollisimman nopeasti (12 artikla)®2. Vastaanottava viranomainen voi laatia
vastauksen itse tai toimittaa tiedustelun edelleen toiselle viranomaiselle vastauksen laatimista varten.
Tilanteesta riippuen vastaanottava viranomainen voi myos toimittaa tiedustelun yksityiselle elimelle tai
patevalle lakimiehelle vastauksen laatimista varten, jolloin vastaanottavan viranomaisen tulee ilmoittaa
tiedustelijalle etukateen, mille yksityiselle elimelle tai juristille tiedustelu toimitetaan (6 artikla).

Paisidantdisesti vastaus ei saa edellyttda kulujen tai kustannusten suorittamista®>3. Jos tiedustelu on
toimitettu edelleen jollekin yksityiselle elimelle tai juristille ja vastauksen laatimisesta aiheutuu tall6in
tiedustelijalta perittavid kustannuksia, vastaanottavan viranomaisen tulee ilmoittaa tiedustelijalle
etukdteen mahdollisimman tarkasti arvioidut kustannukset ja pyytaa tiedustelijalta niihin suostumus?>*.

Kaksi tai useampi sopimuspuoli voi paattaa keskenaan poiketa vastauksen maksuttomuutta koskevasta
paasaidnnosta®®®.

Vastauksen tarkoitus on antaa tiedustelijalle kohdevaltion lainsdadannosta tietoja objektiivisesti ja
puolueettomasti. Vastauksen tulee tapauksesta riippuen sisaltda asiaan kuuluvat lakitekstit ja
tuomioistuimen/muun viranomaisen paatokset. Vastauksessa voidaan tarpeen mukaan liittda muitakin
asiakirjoja, kuten otteita oikeuskirjallisuudesta ja lakien esitdistad sekd selittdvid huomautuksia (7 artikla).?>®

Vastauksessa annetut tiedot eivat sido tiedustelun tehnytta oikeusviranomaista (artikla 8).

Tiedustelu ja sen liitteet sekd mahdolliset pyydetyt lisdselvitykset tulee toimittaa jollakin tiedustelun
vastaanottavan valtion virallisella kielelld tai siihen on liitettava kadannos talle kielelle. Vastaus toimitetaan
tiedustelun vastaanottajavaltion kielelld, paitsi milloin kaksi tai useampi sopimuspuoli on keskendan toisin
paattanyt (14 artikla).?’

248 Ks. myds Explanatory Report kohta 21.

2% Tiedustelun sisiltdvaatimuksista ks. myds Explanatory Report kohdat 22-24.

20 Yleissopimuksen artiklan 9 mukaan vastaavasti vastaanottava viranomainen osoittaa vastauksen tiedustelun
toimittaneelle valittavalle tai oikeusviranomaiselle, jos se on suoraan lahettanyt tiedustelun.

21 Ks. myds artiklat 6 ja 10-11. Tiedustelun vastaanottanut valtio voi kieltiytya toimenpiteist, jos tiedustelun
aiheuttanut tapaus vaikuttaa asianomaisen valtion etuihin tai jos se katsoo, ettad vastaus saattaisi vaarantaa sen
tdysivaltaisuutta tai turvallisuutta. Ks. Explanatory Report kohdat 38-40.

252 Yleissopimuksen artiklan 12 mukaan milloin vastauksen laatiminen vaatii pitkdn ajan, vastaanottavan viranomaisen
on ilmoitettava siita tiedustelun tehneen valtion viranomaiselle ja mahdollisuuksien mukaan ilmoitettava paivamaara,
jolloin vastaus toimitetaan.

253 Yleissopimuksen 15.1. artikla ja Explanatory Report kohdat 47-49.

254 Yleissopimuksen 6.3 artikla ja Explanatory Report kohdat 26-29.

255 Yleissopimuksen 15.2 artikla ja Explanatory Report kohdat

256 Ks. myods Explanatory Report kohdat 30-33.

257 Ks. myds Explanatory Report kohdat 44-46.



Suomessa keskusviranomaisena toimii oikeusministerio, jonka kautta pyynt6 voidaan tehda vieraaseen
valtioon. Tuomioistuimen tulee kdantda pyynto sen valtion kielelle, johon se ollaan ldhettamassa.
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6. OIKEUSAPUPYYNTO TODISTEIDEN VASTAANOTTAMISEKSI ULKOMAILLA

6.1. Yleista

Kansainvalinen oikeusapu todisteiden vastaanottamiseksi voi olla tarpeen, jos oikeudenkdynnin todistaja tai
todisteena kdytettava asiakirja on ulkomailla. Tuomioistuimen toimivalta suorittaa prosessitoimia rajoittuu
alueellisesti siihen valtioon, jossa tuomioistuin sijaitsee. Periaate valtion suvereniteetista estda
tuomioistuinta vastaanottamasta todistelua toisen valtion alueella ilman sen suostumusta tai
myotadvaikutusta. Kansainvalista oikeusapua koskevia normeja tarvitaan ndin ollen seka tilanteessa, jossa
suomalaiset tuomioistuimet tarvitsevat oikeusapua ulkomailta etta tilanteessa, jossa ulkomainen
oikeusviranomainen kaantyy Suomen puoleen pyytden toimenpiteiden suorittamista taalla.

Jos kyse on ulkomailla asuvan tai oleskelevan henkilon kuulemisesta, on mahdollista pyytaa henkilén
asuinvaltion tuomioistuinta kuulemaan todistajaa. Vaihtoehtoisesti voidaan pyytaa vieraalta valtiolta lupaa
henkilon kuulemiseksi videon valityksella tai puhelimella. Talloin kyse on niin kutsutusta valittdmasta tai
suorasta kuulemisesta. Kansainvilisiin instrumentteihin kirjattu todistajan kasite voi kattaa myos
asianosaisen kuulemisen todistelutarkoituksessa tai asiantuntijan kuulemisen*®,

Tilanteita, joissa todistelua ja selvitysta tarvitaan vieraasta valtiosta, voivat olla myds esimerkiksi
olosuhdeselvityksen saaminen ulkomailla asuvasta vanhemmasta huolto- ja tapaamisasian kasittelya varten
tai dna-tutkimuksen tekeminen isyysasiassa. Mahdollisia ovat myos katselmus ja arviokirjan pyytaminen
asuinhuoneistosta.

6.2. Kansainvaliset sopimukset ja sovellettava lainsaadanto

Todisteiden vastaanottoa koskevasta oikeusavusta sdaddetdan kansainvalisissa sopimuksissa sekd EU-
valtioiden valilla jasenvaltioita velvoittavalla asetuksella. Keskeiset todistelua koskevat kansainviliset
instrumentit ovat EU:n todisteluasetus®*®, Haagin vuoden 1970 todisteiden vastaanottoa
siviilioikeudellisissa asioissa koskeva yleissopimus?® seka niin kutsuttu pohjoismainen oikeusapusopimus??,

Kansalliset sddanndkset oikeusavun pyytdamisesta ja antamisesta todisteluun liittyvien pyyntéjen osalta
sisaltyvat niin kutsuttuun siviilioikeusapulakiin (426/2015)?%2. Siviilioikeusapulaki on kuitenkin toissijainen

258 K3sikirja todisteiden vastaanottamisesta annetun asetuksen soveltamista varten, Euroopan komissio ja siviili- ja
kauppaoikeuden alan Euroopan oikeudellinen verkosto

259 Neuvoston asetus (EY) N:o 1206/2001 jasenvaltioiden tuomioistuinten valisesti yhteistydsta siviili- ja
kauppaoikeudellisissa asioissa tapahtuvassa todisteiden vastaanottamisessa

260 Todisteiden vastaanottamista ulkomailla siviili- tai kauppaoikeudellisissa asioissa koskeva yleissopimus, SopS
37/1976

261 Sopimus Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan kesken oikeusavusta tiedoksiannon toimittamisessa ja
todistelussa (SopS 26/1975)

262 | aki kansainvilisesta oikeusavusta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantéénpanosta siviili- ja
kauppaoikeuden alalla, 426/2015
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EU-lainsdadadantoon ja kansainvalisiin sopimuksiin ndhden. Siviilioikeusapulain lisdksi on myds huomioitava
oikeudenkdymiskaaren (4/1734) saanndkset todistelusta.

Kansainvdliset instrumentit pyrkivat helpottamaan todisteiden vastaanottoa rajat ylittavissa tilanteissa
luomalla valtioiden vilille todisteiden vastaanottoa koskevia yhteistydrakenteita ja menettelysadannoksia.
Kansainvaliset instrumentit eivat niinkdan saatele todistelupyynnon kasittelyyn ja siihen vastaamiseen
liittyvia sisallollisia kysymyksia. Nama asiat jadvat padsaantoisesti kansallisen lainsaadanndn varaan. Yleinen
lahtokohta ja tavoite on, ettd oikeusapua pyritddn antamaan niin laajasti kuin se kansallisen lainsdadannon
mukaan on mahdollista. Haagin yleissopimuksen soveltamisen helpottamiseksi laaditussa kdytannon
oppaassa todetaan, etta todisteluyleissopimuksen sdanndksia tulisi tulkita siten, etta niilla edistetdaan
vastavuoroista oikeudellista yhteistydta sopimusvaltioiden valilla. Timan mukaisesti oikeusavun antamisen
mahdollistavia maaritelmia tulisi tulkita laajasti ja oikeusavusta kieltdytymiseen liittyvia seikkoja puolestaan
suppeasti.?®

Kansainvdliset instrumentit sisdltavat kieltaytymisperusteita oikeusavun antamiselle, mutta naita on
kansainvalisen oikeudellisen yhteistydon mahdollistamiseksi pyritty karsimaan. Esimerkiksi EU:n
todisteluasetuksen kieltdytymisperusteita on rajoitettu verrattuna EU:n todisteluasetusta vanhemman
Haagin todisteluyleissopimuksen mukaisiin kieltaytymisperusteisiin.

6.3. Menettely todistelua koskevien oikeusapupyyntdjen laatimiseksi

Todisteiden vastaanottamista koskevan pyynnon laatimiseen ja ldahettdmiseen sovelletaan joko EU-
lainsdadantoa tai kansainvalista sopimusta riippuen siitd, missa valtiossa todistaja tai todiste on.

EU-valtioiden valilla (pois lukien Tanska) sovelletaan todisteluasetusta. Todisteluasetus perustuu niin
sanottuihin suoriin yhteyksiin eli tuomioistuimet lahettavat todistelupyynndn suoraan vastaanottavan EU-
valtion toimivaltaiselle viranomaiselle?®*, EU:n todisteluasetus sisdltaa yksityiskohtaisia sddnnoksid muun
muassa kieli- ja kddanndsvaatimuksista, ldsndolo-oikeudesta todisteita vastaanotettaessa seka esim.
todisteiden vastaanottamisesta puhelimitse tai videoyhteyden avulla (niin kutsuttu valiton tai suora
todisteiden vastaanotto).

Asetuksen teksti, jdsenvaltioiden toimivaltaiset viranomaiset, vakiolomakkeet sekd muuta kdaytannon tietoa

I6ytyy Euroopan oikeusportaalista?®®.

Pohjoismainen sopimus, jota todistelun osalta sovelletaan Suomen, Tanskan, Norjan ja Islannin valill3,
perustuu samoin suoriin yhteyksiin toimivaltaisten viranomaisten valilla. Suomessa tuomioistuimet
lahettavat todistelupyynnoét suoraan toisen Pohjoismaan vastaanottavalle tuomioistuimelle. Ruotsin kanssa
sovelletaan kuitenkin ensisijaisesti edelld mainittua EU-asetusta?®®. Suhteessa kaikkiin Pohjoismaihin on
huomioitava laki velvollisuudesta saapua toisen pohjoismaan tuomioistuimeen erdissa tapauksissa
(349/1975).

263 practical Handbook on the Operation of the Evidence Convention, HCCH 2016, s. 3.

264 On huomattava, etti vastaanottava viranomainen jasenvaltiossa riippuu siitd, minka artiklan nojalla todistelua
pyydetaan.

265 https://e-justice.europa.eu/home.do?plang=fi&action=home

266 Ks. EU:n todisteluasetuksen 21 artikla asetuksen etusijasta valtioiden vilisiin aiempiin sopimuksiin
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Oikeushallinnon intranet-sivuilta l6ytyy tietoa muun muassa Pohjoismaiden vastaanottavista
viranomaisista.

Haagin todisteluyleissopimusta puolestaan sovelletaan muun muassa Yhdysvaltojen, Turkin ja Sveitsin
kanssa. Tata sopimusta sovellettaessa suomalaiset tuomioistuimet tekevat todistelua koskevan pyynnon
ulkomaille keskusviranomaisen kautta. Suomessa keskusviranomaisena toimii oikeusministerio.

Yleissopimuksen teksti, selitysmuistio, sopimukseen kuuluvat valtiot ja niiden tekemat varaumat seka

muuta kdytannon tietoa l6ytyy Haagin yksityisoikeuden konferenssin internet -sivulta®®’.

Venajan kanssa voidaan soveltaa joko edelld mainittua Haagin todistelusopimusta tai Suomen ja Venajan
kahdenvilista oikeusapusopimusta?®®,

Niiden valtioiden osalta, joiden kanssa Suomella ei ole sopimusta, todistelupyyntdja koskeva yhteistyo
tapahtuu diplomaattista reittid. Suomalaiset tuomioistuimet tekevat todistelua koskevan pyynndn naihin
valtioihin ulkoministerion valityksella.

Oikeushallinnon intranetista |0ytyy todistelupyynto6ihin liittyvaa tietoa ja linkit kaikkiin edelld mainittuihin
sopimuksiin ja tietolahteisiin.

6.4. Pyynnon laatiminen ja siihen liittyvat lomakkeet

Jos todistelupyynto lahetetaan toiseen EU-valtioon EU:n todisteluasetuksen nojalla, todisteluasetus sisaltaa
valmiit pyyntdlomakkeet pyynnon tekemiseksi. Nama niin kutsutut dynaamiset lomakkeet I6ytyvat
sahkoisesti taytettavina versioina Euroopan oikeusportaalista®®®. Lomake on sen tidyttamisen jalkeen
mahdollista kdantaa oikeusportaalista vastaanottavan jasenvaltion kielelle (jarjestelma kaantaa lomakkeen
pysyvat osat, ei siihen kirjoitettua tekstia). Asetuksessa on omat lomakkeensa pyynnon vastaanottavassa
valtiossa tapahtuvaa todisteiden vastaanottoa koskevaa pyyntda (10-16 artiklat, lomake A) seka vélitonta
todisteiden vastaanottoa koskevaa pyynt6a (17 artikla, lomake 1) varten.

Jos pyynto lahetetddn jonkun muun kansainvalisen instrumentin nojalla tai diplomaattiteitse, valmiita
pyyntolomakkeita ei ole olemassa. Haagin kansainvalisen yksityisoikeuden konferenssin sivuilla on
englanninkielinen mallilomake?’®, jota on mahdollista hyédyntda. Sen kaytté ei kuitenkaan ole pakollista.

Itse pyynt6on on perusteltua sisallyttaa vahintdan asiaa kasittelevan tuomioistuimen ja asian kasittelijan
tiedot, tiedot kasiteltavasta asiasta ja osapuolista ja tiedot pyydetysta todistelusta, samoin kuin se, minka
sopimuksen tai instrumentin nojalla oikeusapua pyydetdan. Pyyntoon kannattaa samoin sisallyttaa tietoa
toivotusta aikataulusta ja muista kdytannon asioista (ks. myohemmin myds videokuulemista koskevat

pyynnot).

Pyyntoa laatiessa on tarkeda huomioida, etta vastaanottava viranomainen toisessa valtiossa ei tunne
Suomen lainsdadantoa eikd menettelyjd, minka vuoksi asiaa ja tarvittavaa todistelua tulisi pyynnossa
selvittaa riittavan laajasti. Esimerkiksi jos kyse on olosuhteiden selvittamista koskevasta pyynndsta lapsen

267 https://www.hcch.net/en/instruments/specialised-sections/evidence

268 Sopimus Suomen Tasavallan ja Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liiton [Venajan] valilld oikeussuojasta ja
oikeusavusta siviili-, perhe- ja rikosasioissa (SopS 48/1980)

269 https://e-justice.europa.eu/content_taking_of evidence_forms-160-fi.do

270 https://www.hcch.net/en/publications-and-studies/details4/?pid=6557&dtid=65
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huoltoasian kasittelya varten, pyyntéon on hyva selkeasti kirjata niitd eri asioita, joita toivoo vieraan valtion
selvittavan. Pelkka pyynto olosuhteiden selvittamisesta ei valttamatta tuota selvitysta kaikista toivotuista
seikoista. Jos oikeusapupyynndssa on puolestaan kyse asiakirjasta, jota tarvitaan oikeudenkaynnissa
todisteena, on pyydettava asiakirja kyettava kuvaamaan ja identifioimaan riittavan selkeasti.

Jos kyse on henkil6todistelua koskevasta pyynndstd, on samoin huomioitava kuultavan henkilén
mahdollinen oikeus kieltaytya todistamasta, joka voi maaraytya seka pyytavan etta vastaanottavan valtion
lainsdddannon nojalla.

Jos kyse on oikeusgeneettisiin isyystutkimuksiin liittyvasta oikeusapupyynndstd, Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos (THL) isyystestien tekemisestd vastaavana viranomaisten Suomessa on laatinut naihin pyyntoéihin
liittyvia lomakkeita ja ohjeita sisallytettavaksi pyyntéon. Linkit lomakkeisiin sekd muuta tietoa 16ytyy
oikeushallinnon intranet-sivuilta. Kaikissa valtioissa ei ole mahdollista velvoittaa henkil6a osallistumaan
oikeusgeneettisiin isyystutkimuksiin.

6.5. Todistajan kuuleminen videoyhteyden valityksella

Jos pyynto koskee todistajan kuulemista videon valityksella siten, etta pyytavan valtion tuomari kuulee
todistajaa, joka osallistuu oikeuden istuntoon videon valitykselld vieraasta valtiosta, kyse on niin kutsutusta
valittdmasta tai suorasta kuulemisesta (direct taking of evidence). Vélitén kuuleminen tapahtuu
lahtokohtaisesti pyytdvan valtion lainsdddannon mukaisesti, kun taas perinteiseen oikeusapupyyntéon,
jossa pyynnon vastaanottanut tuomioistuin esimerkiksi kutsuu todistajan paikalle ja esittda hanelle
kysymyksia, sovelletaan pyynndn vastaanottavan ja oikeusapua antavan tuomioistuimen lainsaadantoa.

Vuonna 2001 laadittu EU:n todisteluasetus huomioi modernin teknologian todisteiden vastaanotossa.
Asetuksen 17 artikla kasittelee erityisesti valitonta todisteiden vastaanottoa. Artiklan mukaan valitén
todisteiden vastaanotto on mahdollista, jos se voidaan suorittaa vapaaehtoiselta pohjalta tarvitsematta
turvautua pakkokeinoihin. Valitén kuuleminen edellyttda vastaanottavan jasenvaltion viranomaisen lupaa.
Lupapyynto ldhetetdan vastaanottavan EU-valtion toimivaltaiselle viranomaiselle. Pyynnossa kaytettava
lomake (lomake 1) ja tiedot vastaanottavista viranomaisista |6ytyvdt Euroopan oikeusportaalista?’?. Jos
todistaja ei halua todistaa vapaaehtoisesti, on tuomioistuimen mahdollista tehda pyynto
todisteluasetuksen 10-16 artiklojen nojalla, jolloin pyynnon vastaanottava tuomioistuin kasittelee
oikeusapupyynndn oman lainsadadantonsa mahdollistamin keinoin. Videoyhteys on mahdollinen myos
naissa tilanteessa, jos oikeusapua pyytdneen valtion tuomari haluaa osallistua kuulemiseen, mutta tama on
kdytdanndossa harvinaista.

Haagin todisteluyleissopimus ja pohjoismainen oikeusapusopimus eivat sisalla sddnnoksia
videokuulemisista, koska niiden laatimisen aikaan videokuulemisen mahdollisuutta ei vield tunnettu. On
kuitenkin katsottu, ettd Haagin sopimus mahdollistaa modernin teknologian hyddyntamisen ja
videokuulemista koskevia pyynt6ja on ndin ollen mahdollista tehdd my6s Haagin sopimukseen kuuluvien
valtioiden vililla22. Haagin yksityisoikeuden konferenssi on vuonna 2017 pyytinyt sopimusvaltioita
vastaamaan videokuulemisia kasittelevaan kyselyyn, jonka vastaukset on koottu valtioittain Haagin

271 https://e-justice.europa.eu/content_taking_of evidence_forms-160-fi.do
272 practical Handbook on the Operation of the Evidence Convention, HCCH, 2016, Annex 6, Guide on the Use of
Video-Links, s. 235
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yksityisoikeuden konferenssin internet-sivulle?’®. Kysely sisiltda myés tietoa videokuulemisen
jarjestamiseen liittyvista kdytannon seikoista, kuten tuomioistuinten kaytossa olevista teknisista
jarjestelmista, videoyhteyden jarjestamiseen liittyvista kuluista yms.

Videokuulemista koskeviin pyyntdihin liittyy oikeudellisten kysymysten ohella kdytannén asioita, jotka
kannattaa huomioida jo pyyntda tehdessa. Naita ovat esimerkiksi videoyhteyden jarjestamiseen liittyvat
tekniset asiat (muun muassa jarjestelmien yhteensopivuus ja testaaminen), kuulemispaivasta sopiminen,
kutsun lahettdminen kuultavalle ja mahdollinen aikaero sekd mahdollinen tulkkauksen tarve (tulkattavien
kielten selvittdaminen, tulkin kutsuminen paikalle seka tulkin palkkion maksaminen).

Oikeushallinnon intranetissa on lisatietoa ja kdytannon neuvoja erityisesti videokuulemista koskevien
oikeusapupyyntojen tekemiseen.

6.6. Todistelua koskevan oikeusapupyynnon kaanndkset ja tulkkaus

Oikeusapupyynt6 seka sen mahdolliset liitteet tulee useimmiten kdaantaa sen valtion kielelle, johon pyynto
ollaan lahettamassa.

EU:n todisteluasetuksen 5 artikla saataa pyyntojen kielesta. 5 artiklan mukaan pyynnoét ja ilmoitukset on
laadittava pyynnon vastaanottaneen jasenvaltion virallisella kielella tai, jos tdssa jasenvaltiossa on useita
virallisia kieli, jollakin sen paikkakunnan yhdesta tai useammasta virallisesta kielesta, jossa pyydetty
todisteiden vastaanottaminen tapahtuu, tai jollakin muulla sellaisella kielelld, jonka pyynnon
vastaanottanut jasenvaltio on ilmoittanut hyvaksyvansa. EU-valtioiden osalta pyyntdlomakkeet voidaan
usein lahettda englanniksi. Asia tulee kuitenkin tarkistaa ennen pyynnon ldhettamista. Tieto valtioiden
hyviaksymista kielistd todistelupyyntdjen osalta |6ytyy Euroopan oikeusportaalista’.

Haagin todisteluyleissopimuksen 4 artiklan mukaan pyynto tulee ldhtokohtaisesti kddntaa kohdevaltion
kielelle. Pyynto voidaan toimittaa myds englanniksi tai ranskaksi, ellei sopimusvaltio ole kieltdnyt ndiden
kielten kayttoa. Tietoa niista kielista, joilla sopimusvaltiot ovat ilmoittaneet hyvaksyvansa pyynnot, 16ytyy
Haagin vksityisoikeuden konferenssin internet-sivuilta?’®. Pohjoismaisen oikeusapusopimuksen mukaiset
kielet ovat ruotsi, tanska ja norja.

Jos oikeusapupyynndssa on kyse henkilon kuulemisesta, kuulemiseen saattaa olla tarpeen kutsua paikalle
tulkki. Kdytdnndssa on tarkeaa sopia, kuka (osapuolet, pyynndn tehnyt vai pyynnon vastaanottanut
tuomioistuin) jarjestaa tulkin paikalle ja maksaa tulkille palkkion. Tulkin palkkiot ovat kuluja, joita pyynnon
vastaanottanut tuomioistuin voi perid pyynnon tehneelta tuomioistuimelta (ks. seuraava kohta).

273 https://www.hcch.net/en/publications-and-studies/details4/?pid=6546&dtid=42
274 https://e-justice.europa.eu/content_taking_evidence-374-fi.do
275 www.hcch.net/en/instruments/specialised-sections/evidence
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6.7. Kustannukset

Kansainvalisten oikeusapusopimusten lahtokohtana on, ettd oikeusapupyyntdihin vastattaessa ei edellyteta
kulujen korvaamista pyynnon tehneeltd valtiolta. Sopimuksissa mainitaan kuitenkin tiettyja kuluja, joiden
korvaamista valtio voi edellyttdaa pyyntddn vastaamiseksi.

EU:n todisteluasetuksessa kuluista sdadetaan 18 artiklassa. EU-asetuksen mukaan kulujen korvaamista voi
edellyttaa pyynnon tehneeltad tuomioistuimelta ainoastaan, jos ne ovat aiheutuneet modernin teknologian
kaytosta, tulkin tarpeesta tai asiantuntijan kuulemisesta.

Haagin todisteluyleissopimuksessa kuluista saddetaan 14 artiklassa. Yleissopimuksen mukaan kuluja voi
edellyttaa korvattavaksi, jos kyse on asiantuntijan kuulemisesta aiheutuvista kuluista tai tulkkauskuluista
taikka kuluista, jotka aiheutuvat pyytavan valtion edellyttdessa erityisen menettelyn kayttamista. Lisaksi
pyynnon vastaanottanut tuomioistuin valtiossa, jonka lainsdadanndn mukaan asianosaisten on itse
huolehdittava todisteiden esittamisestd, saa, milloin se ei voi itse ryhtya pyydettyyn toimenpiteeseen,
antaa tehtavan sopivan henkilon suoritettavaksi saatuaan siihen pyytavalta tuomioistuimelta
suostumuksen. Jos suostumus on annettu, tasta aiheutuneet kulut voi peria pyynnon tehneelta
tuomioistuimelta.

Jos pyynnon tayttamiseen liittyy edelld mainittuja kuluja, ndista kannattaa sopia pyynndn tehneen ja
vastaanottaneen tuomioistuimen valilla ennen pyynndn toteuttamista.

6.8. Aikataulut

Todistelua koskevan oikeusapupyynnon kasittelyn kestoa vieraassa valtiossa on vaikea arvioida.
Kansainvalisten sopimusten mukaan pyyntoéihin tulisi vastata viipymatta.

EU-asetuksen nojalla pyynto tulisi tayttaa viipymatta ja viimeistdan 90 paivan kuluessa pyynnon
vastaanottamisesta. Mikali vastaanottava viranomainen ei pysty tayttamaan pyyntda tassa ajassa, sen tulee
ilmoittaa tdsta pyynnon tehneelle tuomioistuimelle ja ilmoittaa viivastymisensa syyt seka aika, jonka
pyynnon se arvioi tarvitsevansa pyynnon tayttamiseen (15 artikla). Jos kyse on 17 artiklan mukaisesta
valittomasta kuulemisesta, pyynnon vastaanottaneen jasenvaltion keskuselimen tai toimivaltaisen
viranomaisen on 30 péivan kuluessa pyynnon saamisesta ilmoitettava pyynnon esittaneelle
tuomioistuimelle, taytetaanko pyynto ja mahdollisesti ne edellytykset, joilla pyynt6 sen jasenvaltion
lainsdddanndn mukaan taytetaan.

Haagin todisteluyleissopimuksessa tai pohjoismaisessa sopimuksessa ei ole maaraaikoja.

Pyyntoa lahetettdessa pyytava tuomioistuin voi pyytaa vastaanottajaa arvioimaan, kuinka kauan pyynnon
kasittelyssa kestdaa, mutta tallaista ennakkoarviota ei valttamatta ole mahdollista saada. Joka tapauksessa
kannattaa varautua siihen, ettd pyyntdon vastaaminen voi kestaa useampia kuukausia.

Jos kyseessa on videokuulemista koskeva pyyntd, pyyntod kannattaa tehda ajoissa ennen suunniteltua
istuntoa. Monet valtiot, jotka ovat vastanneet Haagin yksityisoikeuden konferenssin kyselyyn
videokuulemisesta, edellyttavat, ettd videokuulemista koskeva pyynto tulisi tehda vahintaan kaksi
kuukautta ennen suunniteltua kuulemista.
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6.9. Ulkomailta saapuneen todistelua koskevan oikeusapupyynnon taytantédnpanosta
Suomessa

Ulkomaiset oikeusviranomaiset voivat lahettdd suomalaisille tuomioistuimille todistelua koskevia
oikeusapupyyntdja edelld mainittujen kansainvalisten sopimusten ja EU-asetuksen nojalla. Edellisissa
kappaleissa mainitut periaatteet oikeusavun antamisesta seka pyyntoihin liittyvistd menettelyists,
aikatauluista seka huomioon otettavista kdytannon seikoista soveltuvat ulkomailta Suomeen saapuviin
pyyntdihin.

EU:n todisteluasetus perustuu suoriin yhteyksiin, joten ulkomailta saapuvat pyynnot saapuvat suomalaisiin
tuomioistuimiin suoraan pyytavan valtion oikeusviranomaiselta. Tasta ovat poikkeuksena asetuksen 17
artiklan mukaiset valitonta kuulemista koskevat pyynnot, jotka toimitetaan oikeusministerioon.
Oikeusministerio toimii asetuksen mukaisena keskuselimena Suomessa. Jos kyseessa on videokuulemista
koskeva pyynto6, oikeusministerio valittaa luvan annettuaan pyynnot tuomioistuimelle videoyhteyden
jarjestamiseksi.

Jos pyynto saapuu Suomeen toisesta Haagin todisteluyleissopimuksen osapuolivaltiosta, pyynto valitetdaan
tuomioistuimelle keskusviranomaisena toimivan oikeusministerion kautta. Pohjoismaista tulevat pyynnot
saapuvat tuomioistuimiin suoraan pyytavasta tuomioistuimesta.

Ulkoministerion kautta voi saapua pyyntoja sellaisista valtioista, jotka eivat ole edelld mainittujen
kansainvalisten instrumenttien osapuolia. Lahtokohtaisesti Suomi antaa oikeusapua vieraille valtioille myos
naissa niin kutsutuissa sopimuksettomissa tilanteissa vastavuoroisuuteen perustuen.

Jos ulkomailta saapunut pyynto on epdaselva tai puutteellinen, pyynnon ldhettanytta viranomaista voi
pyytda tdydennyttdamaan pyyntoa tai lisakysymysten kautta pyrkia selvittdmaan, mista pyynndssa on kyse
sen sijaan, ettd jattaisi pyynnon tutkimatta epaselvyyksien vuoksi. EU:n todisteluasetuksessa on tata varten
my6s oma lomakkeensa (lomake C, lomakkeet |16ytyvat Euroopan oikeusportaalista?’®). Jos pyydetty
menettely ei vastaa suomalaista menettelyd, taman ei tulisi Iahtokohtaisesti olla este oikeusavun
antamiselle. Kuten aiemmin on todettu, oikeusavun antamisen mahdollistavia seikkoja tulisi tulkita laajasti
ja oikeusavusta kieltaytymisperusteita suppeasti. Pyyntoihin tulisi vastata kansainvalisten instrumenttien
mukaisesti viivytyksettd. EU-asetus sisdltdd maaraajat pyyntojen kasittelylle (ks. aiempi kappale

” Aikataulut”).

Jos pyynto koskee Suomessa asuvan tai oleskelevan henkilon kuulemista perinteisin oikeusapukeinoin
kuulemalla henkil6a ja laatimalla siitad poytakirja vieraan valtion oikeusviranomaiselle, vieraan valtion
oikeusviranomaiselle voi olla mahdollista tarjota vaihtoehtona myos valiténta todisteiden
vastaanottoa/todistajan kuulemisen jarjestamista videoteitse. Videokuulemisen jarjestdminen on teknisesti
mahdollista kaikissa Suomen tuomioistuimissa. Koska edella mainittu valitén kuuleminen kuitenkin
padsaantoisesti edellyttaa todistajan vapaaehtoisuutta (esimerkiksi EU:n todisteluasetuksen 17 artiklan
mukainen valiton todisteiden vastaanotto), se ei ole aina kaytettavissa oleva vaihtoehto.

Suomeen saapuvien pyyntojen kielten osalta Suomi on EU-asetuksen nojalla ilmoittanut vastaanottavansa
pyyntdja Suomen virallisten kielten ohella myds englanniksi. Haagin todisteluyleissopimuksen osalta Suomi
on ilmoittanut hyvaksyvansa itse pyyntokirjeen englanninkielisend. Pohjoismaisen oikeusapusopimuksen
mukaiset kielet ovat ruotsi, norja ja tanska.

276 https://e-justice.europa.eu/content_taking_of evidence_forms-160-fi.do
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Kuten aiemmin on mainittu (ks. kappale "Kustannukset”), jos pyynt66n vastaamisesta aiheutuisi erityisia
kuluja (esimerkiksi tulkkauksesta tai asiantuntijan kuulemisesta aiheutuneet kulut), vastaanottavalla
valtiolla on tarvittaessa oikeus peria ne pyytadvalta valtiolta. Naistd kannattaa keskustella ja sopia ennen
pyyntdon vastaamista, jotta pyytavalle ja vastaanottavalle oikeusviranomaiselle on jo ennen pyynnon
toteuttamista selvaa, kuka kuluista vastaa ja miten ne hoidetaan.

Jos kyse on niin kutsutusta valittomasta kuulemisesta videoyhteyden kautta, on kdaytannon nakdkulmasta
suositeltavaa varata aikaa videoyhteyden testaamiseen, selvittda etukateen mahdollinen tulkkauksen tarve
ja sopia siitd, kuka tulkin kutsumisesta paikalle ja tulkkaukseen liittyvista kuluista vastaa, seka ilmoittaa
pyytaneelle oikeusviranomaiselle yhteyshenkilon tiedot kdaytannon asioista sopimiseksi.

Vastaus pyyntoon palautetaan samaa reittia kuin se on saapunut tuomioistuimeen. Oikeusapupyynnon
vastauksen voi toimittaa pyytaneelle oikeusviranomaiselle suomeksi tai ruotsiksi, tuomioistuimella ei ole
velvoitetta kddannattaa vastausta.

6.10. Apua Euroopan oikeudellisen verkoston (EJN) yhteysviranomaisten tai
keskusviranomaisen kautta

EU-valtioiden osalta Euroopan oikeudellisen verkoston (EJN) yhteysviranomaisten kautta on mahdollista
selvittaa, jos yksittdisen oikeusapupyynnon kasittely on toisessa valtiossa viivastynyt tai jos asiassa tarvitaan
lisdselvitystd. Verkoston yhteysviranomainen voi tallaisessa tilanteessa ldhettdd tuomioistuimen pyynnosta
toisen jasenvaltion yhteysviranomaiselle asiaa koskevan tiedustelun. Suomessa yhteysviranomaisina
toimivat oikeusministerion kansainvalisen oikeudenhoidon yksikon virkamiehet (ejn.siviili@om.fi).

Haagin vuoden 1970 todisteluyleissopimukseen kuuluvien valtioiden sekd pohjoismaiden osalta vastaavia
tiedusteluja voidaan ldhettda keskusviranomaisen (Suomessa oikeusministerio) kautta
(central.authority@om.fi).



84

7. TAYTANTOONPANO

7.1. Vieraassa valtiossa annetun ratkaisun taytantéénpano Suomessa

7.1.1. Yleista

Velkoja hakee itse tuomion taytantéénpanoa. Hanen on hankittava ja toimitettava ulosottoviranomaisille
tai tuomioistuimelle taytantéonpanoa varten tarvittavat asiakirjat ja kdaannokset. Taytantdonpanoon
liittyvia kysymyksia pohdittaessa on erotettava ratkaisun tunnustaminen, sen taytantéonpanokelpoiseksi
julistaminen ja itse taytantéonpano.

Tunnustaminen tarkoittaa sita, ettd paatokselle annetaan tunnustavassa valtiossa samat oikeusvaikutukset
kuin vastaavalle kotimaiselle paatokselle. Ratkaisu asetetaan tuomion perusteeksi taalla vireilld olevassa
asiassa, jossa ulkomaisessa ratkaisussa vahvistettu asiantila on merkityksellinen. Tunnustaminen tarkoittaa
my®&s sitd, ettd ulkomainen ratkaisu estda asian uudelleen tutkimisen t34ll4.%”” Ulkomaisen tuomion
taytantoonpano edellyttaa kuitenkin usein viela sita, etta paatos vahvistetaan taalla
taytantdonpanokelpoiseksi eli sille myénnetdan taytantédnpanolupa. Puhutaan myds eksekvatuurista.?’®
Mikali eksekvatuurimenettelya ei edellytetd, ulkomainen tuomio tunnustetaan ilman eri menettelya.
Yleisen kansainvalistymiskehityksen myota eksekvatuurista ollaan asteittain luopumassa, mutta se on
kuitenkin edelleen arkipaivaa karajaoikeudessa.

Vieraassa valtiossa annettu siviilioikeudellinen tuomio tunnustetaan ja pannaan taytant66n vain, jos:
e siitd on erikseen sovittu Suomea sitovassa kansainvalisessa sopimuksessa; tai
e saadetty EU:n lainsaddanndssa; tai

e saadetty kansallisessa laissa.

Harkittaessa, mita sddanndksia tai maarayksia tilanteessa sovelletaan, on muistettava tarkistaa huolellisesti
sddnnosten tai maardysten niin ajallinen ja alueellinen kuin myos asiallinen soveltamisala.

Kansalliset sddnnokset ulkomaisten siviilioikeudellisten tuomioiden tunnustamisesta ja taytantéénpanosta
Suomessa sisdltyvat kansainvalisestd oikeusavusta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja taytdntdonpanosta
siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun lain?’® (426/2015) lukuun 8. Laista kdytetdan nimitysta
siviilioikeusapulaki. Siviilioikeusapulaki on kuitenkin toissijainen EU-lainsadadant66n ja kansainvalisiin
sopimuksiin ndhden.

277 Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 89-90 positiivisesta ja negatiivisesta
oikeusvoimasta.

278 Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 98.

279 https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150426
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Lisatietoa oikeudellisesta yhteistydsta yksityisoikeuden alalla Euroon unionissa (mukaan lukien
taytantoonpano) ks. esimerkiksi “Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeuden alalla Euroopan unionissa, Opas
oikeusalalla toimiville”2%,

7.1.2. EU

EU-valtioiden vilisissad suhteissa EU-lainsadadantd menee kansainvalisten sopimusten ja kansallisen
lainsddadannon edelle. Tanskan asemasta erikseen jaljempana.

Uusi Bryssel | — asetus

EU-valtioiden osalta keskeisin tuomioistuinten toimivaltaa, tuomioiden tunnustamista ja taytantéénpanoa
koskeva asetus on Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:0 1215/2012 tuomioistuimen
toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytantddnpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla
Asetuksesta kaytetaan nimitysta uudelleenlaadittu tai uusi Bryssel | - asetus.

281

Asetusta tdydentdd Suomessa kansallisesti tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta

ja tdytantdonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla annetun Euroopan parlamentin ja heuvoston
)282

asetuksen soveltamisesta annettu laki (817/2014

Asetuksen soveltamisalaan kuuluvat tuomiot, tuomioistuimissa tehdyt sovinnot tai viralliset asiakirjat ovat
pantavissa suoraan taytantoon toisessa EU:n jasenvaltiossa. Toisin sanoen taytanté6npanoa pyytavan ei
enda tarvitse hakea tuomion julistamista taytantodnpanokelpoiseksi, vaan han voi hakea suoraan tuomion
taytantoonpanoa ulosottoviranomaisilta. Valtakunnanvoudinviraston 12.6.2016 antaman tiedotteen
mukaan ulosottoon toimitettavat ulkomaiset tuomiot (ja muut ulosottoasiat) voidaan ldhettda sahkaoisesti
osoitteeseen kv-asiat.uo@oikeus.fi tai postitse Lansi-Uudenmaan ulosottovirastolle.

Tunnustamisen ja tdytantéonpanon osalta uutta Bryssel | -asetusta sovelletaan vain tuomioihin, jotka on
annettu sellaisten oikeudenkayntien johdosta, jotka ovat tulleet vireille 10.1.2015 tai sen jalkeen (66 art.).
Tuomioistuimessa tehtyjen sovintojen osalta ratkaisevaa on kuitenkin se, milloin sovinto on hyvaksytty.

Jasenvaltiossa annettu tuomio tunnustetaan muissa jasenvaltioissa automaattisesti ilman eri menettelya
(36 art.). Jasenvaltiossa annettu tuomio on suoraan taytantéénpanokelpoinen toisessa jasenvaltioissa, jos
asianosainen toimittaa toimivaltaiselle taytantédnpanoviranomaiselle eli suoraan ulosottoon 42 artiklan

mukaisesti 53 artiklan mukaisen todistuksen ja jaljenndksen tuomiosta. Todistus annetaan asetuksen
283

liitteen | mukaisena lomakkeena, joka 16ytyy Euroopan oikeusportaalista

Tunnustamisesta voidaan kieltdytya vain 45 artiklan mukaisissa poikkeustapauksissa. Tarkein néistd on 45
artiklan 1 kohdan b alakohdassa saddetty tilanne, jossa tuomio on annettu poisjddnytta vastaajaa vastaan.

Uuteen Bryssel | -asetukseen liittyvat asiat voivat tulla vireille tuomioistuimessa:

280 https://e-justice.europa.eu/fileDownload.do?id=0e9c749e-f80c-4e06-92a3-a38fd354a7f8

281 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32012R1215

282 hitps://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2014/20140817

283 https://e-justice.europa.eu/content judgments in civil and commercial matters forms-273-fi.do?clang=fi
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pyyntona toimittaa 53 artiklan (tuomio), 58 artiklan (virallinen asiakirja) tai 59 artiklan (sovinto)
mukainen todistus. Liitteen | mukainen todistus annetaan tuomiosta ja liitteen Il mukainen todistus
virallisista asiakirjoista ja vahvistetusta sovinnosta. Edella mainitut liitteet ovat saatavilla Euroopan
oikeusportaalista kaikilla jasenvaltioiden virallisilla kielilla.

36 artiklan kohdan 2 mukaisesti asiaan osallinen voi hakea tuomioistuimelta paatosta siita, ettd 45
artiklassa tarkoitettuja perusteita tunnustamisesta kieltdytymiselle ei ole. Menettelyssa
noudatetaan lll luvun 3 jakson 2 alajaksossa sdadettyja menettelysdannoksia. Tallaista paatosta
varten ei ole lomaketta.

ulosottovalituksena tapauksissa, joissa asiaan osallinen hakee tuomion tunnustamisesta
kieltaytymista 45 artiklan nojalla ja taytantoonpanosta kieltaytymista 46 artiklan nojalla. Mikali
taytantoonpanosta kieltdaytymista on haettu, voi tuomioistuin sen henkilén hakemuksesta, jota
vastaan taytantoonpanoa haetaan, 44 artiklan mukaisesti rajoittaa taytantdonpanomenettelya tai
asettaa taytantéonpanon ehdoksi tuomioistuimen maarittaman vakuuden asettamisen

Muutoksenhakumenettelyyn sovelletaan Suomen kansallista lakia silta osin kuin siitd ei sdadeta asetuksessa
(47.2 ja 49 art.). Muutoksenhaku karajdoikeuden paatoksesta hovioikeuteen ei vaadi tyytyméattomyyden
ilmoittamista ja valitus toimitetaan suoraan hovioikeudelle.

Vanha Bryssel | — asetus

Uudelleenlaadittu Bryssel | -asetus on tullessaan voimaan korvannut aiemman Bryssel | - asetuksen (EY) N:o
44/2001%4, T4ssa yhteydessa asetuksesta kaytetdan nimitystd vanha Bryssel | - asetus.

Tunnustamisen ja tdytdntdonpanon osalta vanhaa Bryssel | -asetusta sovelletaan tuomioihin, jotka on
annettu sellaisten oikeudenkayntien johdosta, jotka ovat tulleet vireille ennen 10.1.2015. Toisin sanoen, jos
riita-asia on tullut vireille 9.1.2015, annettu tuomio tunnustetaan ja pannaan taytantoon noudattaen
vanhaa Bryssel | —asetusta, vaikka tuomio olisikin annettu 10.1.2015 tai sen jalkeen. Taytantdéonpano
edellyttaa siis sitd, etta taytantdoonpanovaltion tuomioistuin ensin vahvistaa tuomion
taytantoonpanokelpoiseksi siten kuin vanhassa Bryssel | —asetuksessa saadetaan.

Seuraavassa lyhyt ohje EU-jasenvaltiossa annetun tuomion julistamisesta taytantoonpanokelpoiseksi
vanhan Bryssel | - asetuksen mukaisesti:

Sovellettava sdados: asetuksen luvut Il ja IV, tuomion maaritelma 32 artiklassa.

Asia tulee vireille hakemuksella. Asianosaiset ovat hakija ja asiaan osallinen. Asia ratkaistaan
kansliassa heti, kun 53 artiklan edellyttamat muodollisuudet on taytetty, asiaan osallista
kuulematta (41 art.).

Asiakirjat: Hakemus, jdljennds tuomiosta (53 art.), tuomion kdannds, jos selvyys vaatii, (55.2 art.) ja
54 artiklassa tarkoitettu todistus (53.2 art., asetuksen liite V) suomen tai ruotsin kielella. Esimerkiksi
Helsingin karajaoikeudessa on sovittu myos todistuksen hyvaksymisesta englannin kielelld, kun
my0s ulosotto on ilmoittanut hyvaksyvansa ne. Todistus on toimitettava alkuperaisena. Poikkeus
todistuksen esittamiseen on 55.1 artiklassa. Yleensa tuomion kdannds ei ole tarpeen, todistuksesta
sen sijaan tulee kdayda ilmi tuomiolauselman sisaltd suomen, ruotsin tai englannin kielella. Hakijalla

284 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:32001R0044 Neuvoston asetus (EY) N:o 44/2001

tuomioistuimen toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytantéonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla.
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on 55.2 artiklan mukaisesti velvollisuus antaa pyydettédessa asiakirjoista kddnndkset. Asetuksen
mukaan kdadanndksen on oltava sellaisen henkilén oikeaksi todistama, jolla on siihen jossakin
jasenvaltiossa kelpoisuus. Viime kadessa ratkaisijan harkintaan jaa, onko kdannos riittava.

Virossa on kaytossad sahkoinen asiointi ja siviiliasiassa tuomioistuin voi antaa tuomion sahkoisesti
varustettuna tuomarin digitaalisella allekirjoituksella tai varmennettuna muutoin teknisesti
turvallisella tavalla. Maksamismaaraysmenettelyssa kaikki asiakirjat mukaan lukien paatokset
tehdaan IT-jarjestelmassa eika niita allekirjoiteta digitaalisesti. Ndin ollen Virosta saattaa tulla
paatdksia ilman allekirjoitusta tai allekirjoitus on kopio ja ndihin on lisatty validity confirmation
sheet -dokumentti. Kyseinen dokumentti ei ole tuomarin vaan muun tuomioistuimen virkailijan
allekirjoittama. Dokumentin asianumeron tulisi tdsmata kasiteltdvana olevaan asiaan. Viron
sahkoisesta asioinnista ks. https://e-justice.europa.eu/content automatic processing-280-ee-

fi.do?clang=en

Tarkistettava kardjaoikeuden alueellinen tuomiovalta: Toimivaltainen tuomioistuin on vastapuolen
(eli asiaan osallisen) kotipaikan tuomioistuin tai taytantéonpanopaikkakunnan tuomioistuin (39
art.). Jos asiaan osallisen kotipaikka ei ole tuomioistuimen toimialueella, siirretdan asia kotipaikan
tuomioistuimeen, jos hakija antaa siihen suostumuksensa (OK 10:22).

Jos asiaan osallisella ei ole lainkaan kotipaikkaa Suomessa, mutta hanelld on osoite tuomioistuimen
toimialueella, on harkittava, voidaanko tata pitda taytantoonpanopaikkakuntana.

Taytantoonpanokelpoiseksi julistaminen on mahdollista myds osittain (ks. tarkemmin 48 artikla.).

Maksut: Hakijalle annetaan paatoksesta virallinen jaljennos maksutta tuomioistuinmaksulain 8 §:n
2 momentin nojalla. Kuuluttamiskustannuksista katso alla.

Oikeudenkayntikulut: Kysymys on asiasta, jossa sovinto on sallittu (kuten KKO 2004:43). Vaikka
ratkaisun maaraaminen taytantéonpanokelpoiseksi voi tapahtua vain tuomioistuimen paatokselld,
tdma ei kuitenkaan muuta asian tahdonvaltaista luonnetta. Kysymys oikeudenkayntikulujen
korvaamisesta ratkaistaan noudattaen soveltuvin osin oikeudenkdymiskaaren 21 luvun 1 §:n
saannosta.

Tiedoksianto: Siviilioikeusapulain 31 §:n 2 momentin mukaan kardjaoikeus huolehtii paatoksen
tiedoksiannosta asiaan osalliselle siten kuin OK 11 luvussa haasteen tiedoksiannosta saadetaan.
Lain sanamuoto ei poissulje mitdan tiedoksiantotapaa, joten paatos voidaan antaa tiedoksi myo6s
kuuluttamalla tai sijaistiedoksiantona. Tiedoksi annetaan paatos, jonka liitteena ovat tuomio ja 54
artiklassa tarkoitettu todistus (42 artikla), sekd hakemus liitteineen. Viimeksi mainittua ei
asetuksessa edellytetd, mutta koska asiaan osallista ei ole kuultu asiassa ennen asian ratkaisemista,
on myods hakemus syyta antaa liitteineen tiedoksi asiaan osalliselle. Kardjaoikeus toimittaa
paatdksen karajaoikeuden tiedoksiantokirjaamoon tiedoksiantoa varten (42.2 artikla). Hakijalle on
tasta ilmoitettava saatekirjeessd samalla kun ldhetetaan virallinen jaljennds paatoksesta (42.1 ja 53
artiklat). Kun paatds on annettu tiedoksi asiaan osalliselle, tiedoksiantotodistus lahetetdan
hakijalle.

Kuuluttamiskustannukset ja erityiset tiedoksiantokustannukset ulkomailla: Kysymys on
hakemusasiasta, josta peritdaan hakemusmaksu, ellei siitd ole erikseen vapautettu. Hakemusmaksu
kasittaa korvauksen muusta asian kasittelyyn liittyvasta toimenpiteests, jollei siita perittavasta
korvauksesta saddeté erikseen (tuomioistuinmaksulaki 1 § 2 mom.). Kuulutusmaksusta on saadetty
erikseen OM:n asetuksessa tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviranomaisten suoritteista
perittavistda maksuista vuosina 2016-2018. Kyseisen asetuksen 8 §:n 1 momentin mukaan
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maksullisissa asioissa peritadn virallisessa lehdessa kuuluttamisesta aiheutuneet kustannukset
taysimaaraisesti. Kdytannossa on esiintynyt eri kaytantoa siita, peritdanko kuulutuskustannukset vai
ei, jos hakija on tuomioistuinmaksulain 8 §:n 2 momentin nojalla vapautettu maksuista. Kyse on
lahinna sen tulkinnasta, mita maksullisella ja toisaalta maksuttomalla asialla tarkoitetaan. Sen
kannan mukaan, etta kuuluttamisesta aiheutuneita kustannuksia ei perita, on katsottu, etta jos
tuomioistuinmaksulain 8 §:n 2 momentin nojalla hakija on vapautettu maksuista, kyse ei ole
maksullisesta asiasta ja siten hakijalta ei peritad kuuluttamiskustannuksia. Sen kannan mukaan, etta
kuuluttamisesta aiheutuneet kustannukset peritdan, on katsottu, ettd koska tuomioistuinmaksulain
1 §:n mukaan kyseisessa laissa sdddetdan oikeudenkdyntimaksujen ja hakemusmaksujen
perinndsta, vapautus maksuista koskisi nimenomaan vain hakemusmaksua ja
kuuluttamiskustannukset peritadn taysimaaraisesti.

Edelld mainitun OM:n asetuksen 8 §:n 4 momentin mukaan erityisista tiedoksiantokustannuksista
ulkomailla aiheutuneet palkkiot ja kustannukset peritddn taysimaaradisesti.

Hakemuksissa saatetaan pyytaa tuomion taytantdonpanoa ja rahojen tilittamista hakemuksessa
yksiloidylle tilille. Tallaisissa tapauksissa hakijalle voi ilmoittaa paatoksen tiedoksiannon yhteydessa
saatteessa, ettd annettu kardjaoikeuden pdatos ei automaattisesti kdynnista ulosottomenettelya ja
ettd taytantdéonpanoa varten velkojan pitda toimittaa ulosottomiehelle ulosottohakemus ja liittaa
sithen taytantoonpanokelpoiseksi julistamisesta annettu paatods. Lisdohjeiden saamiseksi voidaan
viitata ulosoton internetsivuille kuten
https://oikeus.fi/ulosotto/fi/index/velkojanaulosotossa/ulosotonhakeminen.html . Vaihtoehtoisesti
hakemukseen voidaan pyytda taydennysta, mutta ensiksi mainittua vaihtoehtoa voitaneen pitda
tarkoituksenmukaisempana ottaen huomioon hakemusten kiireellisyys ja hakijan mahdolliset
puutteet suomenkielessa.

Muutoksenhaku: Kumpikin asianosainen voi hakea muutosta taytantédnpanokelpoiseksi
julistamista koskevasta hakemuksesta annettuun paatékseen hovioikeudelta. Muutosta on
haettava kuukauden kuluessa paatoksen tiedoksi antamisesta. Jos sen asianosaisen kotipaikka, jota
vastaan taytantoonpanoa haetaan, on muussa jasenvaltiossa kuin siind, missa tuomio on julistettu
taytantoonpanokelpoiseksi, muutoksenhakuaika on kaksi kuukautta siita paivasta, kun paatos on
annettu tiedoksi hdnelle joko henkilokohtaisesti tai toimitettu hanen kotiosoitteeseensa (43 art.).
Asetuksen mukaista maaraaikaa ei voida muuttaa asettamalla uutta maaraaikaa kansallisen
lainsdddannon perusteella. Jos hakijan hakemus jatetaan tutkimatta, tapahtuu muutoksenhaku
normaalien kansallisten saantéjen mukaan valituksella hovioikeuteen tai ennakkopaatdsvalituksella
korkeimpaan oikeuteen. Kun ratkaisuun tulee talléin ilmoittaa tyytymattomyytta, ratkaisun
antamisesta on ilmoitettava hakijalle etukdteen. Ratkaisua ei talloin ole tarpeen antaa tiedoksi
asiaan osalliselle.

Lainvoimaisuustodistuksen/-merkinnan antaminen: Kaytannot ovat vaihdelleet siina, tarkistaako
karajaoikeus vai hovioikeus kardjaoikeuden ratkaisun lainvoimaisuuden. Normaalista
muutoksenhausta poiketen muutosta on haettava suoraan hovioikeuteen. Taman vuoksi asiakirjat
|ahetetaan karajaoikeudesta hovioikeuteen vasta hovioikeuden pyynnoéstd, kun muutosta on haettu
suoraan hovioikeudelta. Tama puoltaa sita, etta kdrajaoikeus tarkistaa, onko muutosta haettu ja
antaa hakijalle pyydettdessa lainvoimaisuustodistuksen tai merkitsee ratkaisujaljenndkseen
lainvoimaisuuden.
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Lisatietoja eurooppalaisista saadoksista, toimivaltaisista viranomaisista sekd muuta kaytannon tietoa loytyy
Euroopan oikeusportaalista®®®. Oikeusportaalista |6ytyvat myés tarvittavat vakiolomakkeet?® kaikilla
jasenvaltioiden virallisilla kielilla.

Bryssel | — asetusten soveltaminen Tanskaan

Seka vanhaa ettd uutta Bryssel | asetusta sovelletaan tietyin rajoituksin myds Tanskaan. Tanska on tehnyt
EU:n kanssa erillissopimukset:

Uusi Bryssel I:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:22015A0710(01)

Vanha Bryssel I:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R0044&from=FI

7.1.3. Islanti, Norja ja Sveitsi

Siviilioikeudellisen tuomion tunnustamisesta ja taytantdonpanosta maaratadan myos niin sanotussa Luganon
yleissopimuksessa (Luganossa 2007 tehty sopimus tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden
tunnustamisesta ja tdytantoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla) seka sanottua sopimusta
edeltdneessa Luganon vuoden 1988 yleissopimuksessa.

Luganon sopimusta sovelletaan suhteessa Islantiin, Norjaan ja Sveitsiin. Luganon vuoden 2007 yleissopimus
on tullut voimaan suhteessa Norjaan 1.1.2010, suhteessa Sveitsiin 1.1.2011 ja suhteessa Islantiin 1.5.2011.

Luganon yleissopimuksia koskevia verkkosivuja®’ yllapitaa Sveitsin oikeusministerié.

7.1.4. Pohjoismaat

Pohjoismaiden valilla on edelleen voimassa sopimus yksityisoikeudellista vaatimusta koskevien tuomioiden
tunnustamisesta ja taytantéonpanosta (SopS 56/1977) ja siihen perustuva yhdenmukainen lainsaadanto

(588/1977).

Pohjoismaiseen sopimukseen perustuvaa lainsaddantoa ei kuitenkaan tuomioiden taytantéénpanossa juuri
sovelleta, koska Bryssel | -asetus ja Luganon yleissopimus tulevat sovellettaviksi sanotun lainsadadannoén
sijaan.

28 https://e-justice.europa.eu/home.do?plang=fi&action=home
286 hitps://e-justice.europa.eu/content judgments in civil and commercial matters forms-273-fi.do?clang=fi
287 https://www.bj.admin.ch/bj/en/home/wirtschaft/privatrecht/lugue-2007.html
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7.1.5. Muut maat

Suomessa ei lahtokohtaisesti tunnusteta tai panna taytantoon vieraassa valtiossa annettua tuomiota, ellei
toisin ole vieraan valtion kanssa sovittu. Siviilioikeusapulain 31 ja 32 §:ssd on menettelya koskevat
saannokset. Oikeudenkayntikuluja koskevan paatoksen taytantdonpanoa koskevat omat
menettelysddannokset siviilioikeusapulain 33 ja 34 §:ssa.

Valtiosopimukset [6ytyvat Finlex — tietokannasta.

7.1.6. Vilitystuomiot

Ulkomaisten valitystuomioiden taytantédnpanosta madrataan ns. New Yorkin sopimuksessa vuodelta 1958
(yleissopimus ulkomaisten vélitystuomioiden tunnustamista ja tiytintéénpanosta, SopS 8/1962%8).
Sopimuksen maaraykset on sisallytetty vilimiesmenettelylakiin?® (967/1992).

Jasenvaltiot ks. www.newyorkconvention.org

7.1.7. Haagin niin sanottu tuomioyleissopimus

Haagin kansainvalista yksityisoikeutta koskevan konferenssin puitteissa on kesdkuussa 2016 aloitettu
neuvottelut maailmanlaajuisen siviili- ja kauppaoikeuden alalla annettujen tuomioiden tunnustamista ja
taytantoonpanoa koskevan yleissopimuksen tekemiseksi. Yleissopimuksen tarkoituksena on lisata
oikeusvarmuutta ja ennakoitavuutta kansainvalisissa suhteissa. Komissio edustaa Haagissa EU:n
jasenvaltioita.

7.1.8. Perheoikeudelliset asiat

Toimivalta

Vieraassa valtiossa annetut perheoikeudelliset pdatokset tunnustetaan Suomessa usein ilman eri
vahvistusta. Asianosaisella on kuitenkin aina mahdollisuus pyytda tuomioistuinmenettelyssa
vahvistettavaksi, ettd tuomio tai paatds on tunnustettava tai jatettdava tunnustamatta. Talloin on syyta olla
erityisen tarkkana, mika tuomioistuin on asiassa toimivaltainen.

Toisessa EU-valtiossa annettujen paatésten tunnustaminen tapahtuu paasaantoéisesti jommankumman
puolison tai lapsen kotipaikan karajaoikeudessa (laki tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden
tunnustamisesta ja tdytdntdonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun
neuvoston asetuksen soveltamisesta (1153/2004) 2 § sekd laki elatusvelvoitteita koskevan neuvoston
asetuksen ja elatusavun kansainvélisestd perinndsta tehdyn yleissopimuksen soveltamisesta (1077/2010) 3

288 hitps://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1962/19620008/19620008 2
289 https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1992/19920967



https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150426
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1962/19620008/19620008_2
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1992/19920967
http://www.newyorkconvention.org/
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2004/20041153
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2004/20041153
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2004/20041153
http://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
http://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1962/19620008/19620008_2
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1992/19920967
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§). Vastaavasti Haagin vuoden 2007 lasten ja muiden perheenjasenten elatusavun kansainvalisesta
perinnasta tehtyyn yleissopimukseen liittyneiden maiden antamien elatusapupaatdsten tunnustamista
koskevat hakemukset tutkitaan karajdoikeudessa, jonka tuomiopiirissa jollakin paatoksen osapuolella on
asuinpaikka. Mikali asuinpaikan tai muun perusteella toimivaltaista karajaoikeutta ei ole, on Helsingin
karajaoikeus viime kadessa toimivaltainen.

Helsingin hovioikeudessa aikaisemmin ensiasteena kasitellyt muissa kuin EU-valtioissa annettujen
ulkomaisten perheoikeudellisten paatdsten tunnustamista ja tdytantdoonpanokelpoiseksi julistamista
koskevat asiat ovat siirtyneet Helsingin kirdjdoikeuteen 1.1.2016 lukien.?*° Tillaisia paatoksia ovat

e avioeroa tai asumuseroa taikka avioliiton patemattomaksi tai mitattomaksi julistamista koskevat
paatokset (avioliittolaki 122 §)

¢ lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevat paatokset (laki lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta 25 §)

e adoptiopaatokset (adoptiolaki 71 ja 74-75 §)
e isyydestd annetut paatokset (isyyslaki 53 §)

e elatusapua koskevat paatokset (laki ulkomailla annetun elatusapua koskevan paatoksen
tunnustamisesta ja tdytantdonpanosta 11 §)

¢ edunvalvontaa koskevat paatokset (laki holhoustoimesta 95j §).

Avioerojen tunnustaminen®?

Bryssel lla -asetuksen®? nojalla tunnustetaan EU:n jasenvaltion tuomioistuimen antamat avioeroa,

asumuseroa ja avioliiton patemattémaksi julistamista koskevat ratkaistut (2.4 ja 21 art.). Tuomioon
vetoavan nayttovelvollisuudesta sdddetdan asetuksen 37 ja 38 artiklassa.

Avioerojen ja asumuserojen tunnustamista koskeva Haagin yleissopimus on saatettu voimaan asetuksella
(A632/1977, SopS 36/1977). Suomen ja Vendjan vililla on voimassa oikeusapusopimus, jossa on maarayksia
sopimusvaltioiden kansalaisten avioeroa, asumuseroa ja avioliiton peruutumista koskevien paatdsten
tunnustamisesta, jota sovelletaan myds Suomen ja Ukrainan valilld.23

Kansalliset sddnnokset ulkomaisen avioeroa, asumuseroa, avioliiton patemattomaksi tai mitattomaksi
julistamista koskevan vieraassa valtiossa annetun paatéksen tunnustamisesta ovat avioliittolain 121 ja 122
§:ssa. Niitd sovelletaan ainoastaan, jollei Bryssel lla -asetuksesta tai Suomea sitovasta valtiosopimuksesta
muuta johdu (AL 125 §).

Ulkomaisia avioeropaatoksia tunnustetaan ilman tuomioistuimen vahvistamista siten, etta maistraatti voi
merkita tiedot suoraan vaestotietojarjestelmaan. Jos vaestotietojarjestelmassa ei nay tietoja avioerosta,

290 Mainittakoon, ettd muutos ei koskenut lapsikaappauksia, vaan Helsingin hovioikeus kisittelee edelleen
ensimmaisena oikeusasteena kaikki Suomeen saapuneet palautushakemukset.

291 Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 207-215 Avioliiton purkamisesta koskevan
ulkomaisen pdatdksen tunnustamisesta.

292 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201

293 Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 214-215.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1977/19770036
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1929/19290234
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
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voidaan hakijaa kehottaa selvittdmaan maistraatista, voiko maistraatti merkita tiedon
vdestotietojdarjestelmaan vai onko hanen mahdollisesti haettava vahvistamista Helsingin karajaoikeudelta
(avioliittolaki 122 §).

Avioliiton varallisuuskysymyksid koskevan ulkomaisen ratkaisun tunnustamisen ja
taytantoonpanokelpoisuuden osalta ks. Helin, Markku: Suomen kansainvalinen perhe- ja perintdoikeus
2013 s. 267-269.

Lisatietoja:

K&ytdnndn opas Bryssel lla -asetuksen soveltamiseen (2014)%%*

Helin, Markku: Suomen kansainvalinen perhe- ja perintdoikeus 2013

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevien pdétésten tunnustaminen ja tdytédntéénpano

Paasaannon mukaan ulkomaiset huolto- ja tapaamisoikeuspaatokset tunnustetaan ja pannaan taytantoon
Suomessa.

EU-valtioiden valilla paatokset tunnustetaan ilman eri menettelya. Toisessa EU-valtiossa annettu
taytantoonpanokelpoinen paatos on paasadntoisesti pantavissa tdytantdoon Suomessa. Taytdantéonpanoon
tarvitaan yleensi tiytdntédnpanolupa eli eksekvatuuri. Sidnnokset 16ytyvat Bryssel Il a-asetuksesta?®.
Kuitenkin tapaamisoikeutta koskevat ja tietyt lapsen palauttamiseen liittyvat ratkaisut ovat suoraan

taytantoonpanokelpoisia (40-42 art.).

Paatosten tunnustamista ja tdytantdonpanoa on helpotettu myds Pohjoismaiden valilla ja niiden
tunnustaminen ja taytantéonpano ovat yleensd mahdollista ilman erillistd vahvistamista.

Pohjoismaiden valilla on voimassa pohjoismainen avioliittokonventio (Avioliittoa, lapseksiottamista ja
holhousta koskevia kansainvalis-yksityisoikeudellisia maarayksia sisaltavaa Suomen, Islannin, Norjan,
Ruotsin ja Tanskan kesken tehty sopimus, SopS 20/19312%), jonka nojalla toisessa Pohjoismaassa annetut
lainvoimaiset ratkaisut tunnustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta (22 art.). Konventio on ensisijainen
Bryssel lla -asetukseen nahden.

Lisdksi pohjoismaiden vililld on voimassa pohjoismainen tuomiolaki (sopimus Suomen, Islannin, Norjan,
Ruotsin ja Tanskan kesken tehdyn yksityisoikeudellista vaatimusta koskevien tuomioiden tunnustamisesta
ja taytantddnpanosta, SopS 56/1977%%), jota sovelletaan muun muassa lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta annetun paatoksen taytantdoonpanoon.

234 hitps://e-justice.europa.eu/content _ejn s publications-287-fi.do

235 hitp://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A02003R2201-20050301 neuvoston asetus (EY) N:o
2201/2003 tuomioistuimen toimivallasta seka tuomioiden tunnustamisesta ja taytdntéonpanosta avioliittoa ja
vanhempainvastuusta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta

2% https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1931/19310020

297 hitps://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1977/19770056



https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1931/19310020
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1977/19770056
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A02003R2201-20050301
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1931/19310020
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1977/19770056
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Suomi on liittynyt myos Haagin lastensuojelusopimukseen (yleissopimus toimivallasta, sovellettavasta
laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tdytantdonpanosta seka yhteistydsta vanhempainvastuuseen ja
lasten suojeluun liittyvissa asioissa, SopS 9/2011%%).

Haagin lastensuojelusopimukseen kuuluvassa valtiossa annettu paatds tunnustetaan Suomessa ilman eri
menettelya. Paatoksen taytantdonpano Suomessa edellyttda taytantéonpanolupaa eli eksekvatuuria. Nama
eksekvatuuriasiat kasitellaan keskitetysti Helsingin kadrajaoikeudessa (Laki toimivallasta, sovellettavasta
laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja taytantédnpanosta seka yhteistydstd vanhempainvastuuseen ja
lasten suojeluun liittyvissa asioissa tehdyn yleissopimuksen lainsdddanndn alaan kuuluvien maardysten
voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta (435/2009 8 §)>*°.

Edellisten lisdksi Suomi on liittynyt myos niin kutsuttuun Luxemburgin sopimukseen (Eurooppalainen
yleissopimus lasten huoltoa koskevien paatdsten tunnustamista ja tdytantdoonpanosta ja lasten
palauttamisesta, SopS 56/19943%),

Jos paatos on annettu sellaisessa valtiossa, joka ei kuulu mihinkaan sopimukseen, taytantéénpano
edellyttaa, ettd Helsingin kadrajaoikeus on vahvistanut, ettd paatds on pantavissa taalla taytantoon (laki
lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 25 §).

Lisatietoja:

Laki lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paatoksen tdytantdonpanosta (619/1996)

Kaytianndn opas Brussels lla -asetuksen soveltamiseen (2014)3%!

Helin, Markku: Suomen kansainvéalinen perhe- ja perintdoikeus 2013

Mari Mohsen — Kaisa Puro: Helsingin hovioikeuden eksekvatuurimenettelyn erityiskysymyksia
kansainvalisissd perheoikeusasioissa, teoksessa Lapsen asema kansainvalistyvdssd maailmassa, 2013.

Elatusavun kansainvdlinen perintd

Rajat ylittavien elatusapuasioiden hoitamista varten on luotu keskusviranomaisjarjestelma. Suomessa
keskusviranomaisena toimii oikeusministerio (laki Suomen keskusviranomaisesta erdissa elatusapua
koskevissa kansainvalisissd asioissa 2 § (1076/2010)).

Tunnustamiseen ja taytantddnpanoon sovellettava normi riippuu siitd, missa valtiossa paatds on annettu.

EU-valtioiden vililli sovelletaan yleensa elatusapuasetusta3®, jolla pyritddn elatusapusaatavien nopeaan ja

tehokkaaseen perintdan. Asetusta sovelletaan elatusvelvoitteisiin, jotka johtuvat perhe-, sukulaisuus-, avio-

2%8 https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2011/20110009

299 https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435

300 https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1994/19940056

301 https://e-justice.europa.eu/content ejn s publications-287-fi.do

302 https://www.edilex.fi/eu-lainsaadanto/32009R0004 tai
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004 neuvoston asetus (EY) N:o 4/2009
toimivallasta, sovellettavasta laista, paatosten tunnustamisesta ja tdytantdonpanosta seka yhteistyosta
elatusvelvoitteita koskevissa asioissa.



https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2011/20110009
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1994/19940056
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1983/19830361
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1983/19830361
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1996/19960619
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
https://oikeus.fi/hovioikeudet/helsinginhovioikeus/material/attachments/oikeus_hovioikeudet_helsinginhovioikeus/julkaisut/painetutjulkaisut/lapsenasemakansainvalistyvassamaailmassa2013/LY5wsZlLr/08_Helsingin_hovioikeuden_eksekvatuurimenettelyn..._Mari_Mohsen_ja_Kaisa_Puro..pdf
https://oikeus.fi/hovioikeudet/helsinginhovioikeus/material/attachments/oikeus_hovioikeudet_helsinginhovioikeus/julkaisut/painetutjulkaisut/lapsenasemakansainvalistyvassamaailmassa2013/LY5wsZlLr/08_Helsingin_hovioikeuden_eksekvatuurimenettelyn..._Mari_Mohsen_ja_Kaisa_Puro..pdf
https://oikeus.fi/hovioikeudet/helsinginhovioikeus/fi/index/julkaisut/lapsenasemakansainvalistyvassamaailmassa.html
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20101076
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20101076
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/2011/20110009
https://www.edilex.fi/lainsaadanto/20090435
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1994/19940056
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
https://www.edilex.fi/eu-lainsaadanto/32009R0004
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004
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tai lankoussuhteesta (1 art.).3% Sit4 sovelletaan kaikkiin Euroopan unionin jasenvaltioihin (Pohjoismaista
lisaa jéljempana).

Euroopan unioni on liittynyt Haagin vuoden 2007 péytékirjaan elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista.3%

Sellaisissa jasenvaltioissa tehtyjen paatosten osalta, joita vuoden 2007 Haagin poytakirja sitoo, on luovuttu
eksekvatuurimenettelysta (elatusapuasetus 17 art.). Elatusapuasetuksen 19 artiklan mukaan tietyissa
tilanteissa on mahdollista pyytda paatoksen uudelleentarkastelua, mutta tama tapahtuu siina
jasenvaltiossa, jossa ratkaisu on annettu.

Sellaisissa jasenvaltioissa, joita vuoden 2007 Haagin poytakirja ei sido (Tanska ja Yhdistynyt kuningaskunta),
tehtyjen paatosten taytantoonpanokelpoisuus edellyttda eksekvatuuria. Menettely muistuttaa pitkalti
vanhaa Bryssel | -asetuksen vastaavaa menettelya (ks. tarkemmin elatusapuasetus 26-34 art.).

Viimeksi mainitut sddannokset eksekvatuurimenettelysta tulevat sovellettavaksi myds silloin, kun elatusta
koskeva paatds on tehty tai siihen johtanut asia on pantu vireille ennen 18.6.2011 (elatusapuasetus 75.2
art.). Talloin on edellytyksena kuitenkin, ettd paatos kuuluu tadytadntédnpanon osalta vanhan Bryssel | -
asetuksen alaan sen siirtymasaannokset huomioon ottaen.3% Jos p4atés on niin vanha, ettei se kuulu
vanhan Bryssel | -asetuksen alaan, elatusapuasetus ei koske sen taytantdénpanokelpoisuutta.3%

Elatusapuasetusta (ja myos vuoden 2007 Haagin yleissopimusta) sovellettaessa karajdoikeus tunnustaa ja
julistaa paatoksen taytantéonpanokelpoiseksi varaamatta vastapuolelle tilaisuutta tulla kuulluksi (30
art.).3%7 Hakijana voi olla yksityisen hakijan lisiksi oikeusministerié keskusviranomaisena tai
Kansanelakelaitos (64 art. ja laki elatusvelvoitteita koskevan neuvoston asetuksen ja elatusavun
kansainvalisestd perinnastd tehdyn yleissopimuksen soveltamisesta3®® 2 §). Karajaoikeus selvittda, onko se
asiassa toimivaltainen ja onko hakija esittanyt tarvittavat asiakirjat (elatusapuasetus 28 ja 29 art.).
Toimivaltainen kardjdoikeus maaraytyy joko elatusvelallisen asuinpaikan mukaan tai
taytantdonpanopaikkakunnan perusteella (27 art. ja edelld mainitun lain 3 §).3% Elatusapuasetukseen liittyy
valmiita lomakkeita, joiden avulla hakija osoittaa ulkomaisen paatoksen paaasiallisen sisallon ja paatoksen
taytantéonpanokelpoisuuden (ote/todistus). Suomi on ilmoittanut hyvaksyvansa myos englanninkielisen
lomakkeen. Karajaoikeus ei saa vaatia hakijalta kddnnosta paatoksesta (28.2 art.) ja ratkaisu on annettava
(lahtokohtaisesti heti tai) viimeistdan 30 paivan kuluessa muodollisuuksien tayttadmisesta (30 art.).

Kardjaoikeus huolehtii hakemuksen johdosta annetun paatoksen tiedoksiannosta hakijalle ja asiaan
osalliselle (laki elatusvelvoitteita koskevan neuvoston asetuksen ja elatusavun kansainvalisesta perinnasta
tehdyn yleissopimuksen soveltamisesta 3 a§).3'° P44tdkseen voi hakea muutosta hovioikeudelta joko 30 tai
45 paivan kuluessa tiedoksiannosta (elatusapuasetus 32.5 art.). Muutoksenhakuohjefraasi on syyta lisata

303 ks, tarkemmin Helin, Markku: Suomen kansainvilinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 568-569.

304 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D09418&qid=1417695910353&from=EN
Elatusvelvoitteisiin sovellettavasta laista on tarkemmin aiemmin tdssa oppaassa.

305 Asetuksen ajallista soveltamisalaa on muistettava myds se, ettd vanha Bryssel | -asetus on tullut voimaan eri
jasenvaltioissa eri aikaan.

306 Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 577-578.

307 Menettely on pitkilti samanlainen kuin vanhassa Bryssel | -asetuksessa vahvistettu menettely.

308 hitps://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077

309 Haagin sopimuksen nojalla vireille tulevat asiat kisitellaan Helsingin kirajioikeudessa.

310 Tiedoksiantotavoista ks. edelld vanhasta Bryssel | -asetuksesta kirjoitettu. Tiedoksianto tapahtuu kansallisten
sadannosten mukaisesti. Sijaistiedoksiannon ja kuuluttamisen osalta lienee kuitenkin syyta kiinnittaa erityistd huomiota
siihen, tayttyvatko edellytykset niiden kayttamiselle. Esimerkiksi tilanteissa, joissa samaan asuntoon on jadnyt kirjoille
jopa kymmenia henkil6ita (jotka ovat saattaneet jossain vaiheessa tyoskennelld Suomessa), ei valttdmatta voitane
olettaa henkilon valttelevan tiedoksiantoa, jos hanta ei kyseisesta asunnosta tavoiteta.



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&qid=1417695910353&from=EN
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/PDF/?uri=CELEX:32009D0941&qid=1417695910353&from=EN
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
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paatdkseen, koska muutoksen hakeminen ei edellyta tyytymattomyyden ilmoitusta ja
muutoksenhakukirjelma on toimitettava suoraan hovioikeuteen. Lainvoimaisuustodistuksen/-merkinnan
osalta ks. vanhan Bryssel | -asetuksen yhteydessa suositeltu menettely.

EU-valtioiden kesken on keskusteltu siitda, miten toimitaan niiden EU-valtioiden paatosten kanssa, jotka
eivat kuulu elatusapuasetuksen soveltamisalaan. Keskusteluissa on paadytty sellaiseen tulkintaan, etta
tallaisissa tilanteissa elatusapuasetuksen yhteistyota koskevia sdantdja sovelletaan myos vanhoihin
paatoksiin, mutta tunnustamiseen ja taytantdonpanokelpoiseksi julistamiseen sovelletaan Haagin
yleissopimusta.

Lasten ja nuorten perheenjasenten elatusavun kansainvalisesta perinnasta tehty yleissopimus, edella
mainittu Haagin vuoden 2007 yleissopimus3!?, on tullut voimaan Euroopan unionin osalta 1.8.2014 ja sité
sovelletaan muun muassa Yhdysvaltojen, Turkin ja Ukrainan kanssa.

Elatusapuasetusta ja Haagin vuoden 2007 yleissopimusta tdydentada kansallisesti laki elatusvelvoitteita
koskevan neuvoston asetuksen ja elatusavun kansainvalisestd perinndsta tehdyn vleissopimuksen
soveltamisesta (1077/2010)3*2.

Pohjoismainen perintdsopimus (Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan valilla tehty sopimus
elatusavun perimisesta pakkotoimin (SopS 8/1963)33) saa etusijan elatusapuasetukseen ja Haagin
yleissopimuksiin ndhden, kun on kyse Pohjoismaissa annetun paatdksen tunnustamisesta ja
tdytantoonpanosta (ks. elatusapuasetus 69.3 art.). Perintdsopimuksen 1.1 artiklan mukaan tunnustaminen
tapahtuu ilman eri toimenpiteita.

Muissa maissa tehtyjen paatdsten osalta sovellettaviksi voivat tulla Luganon sopimus ja Haagin vuosien
1958 ja 1973 sopimukset (SopS 42/1967 ja SopS 35/1983).

Lisdksi Suomi voi tunnustaa ja panna taytantoon ulkomaisia elatusapupaatoksida oman kansallisen
lainsdadantonsa perusteella, vaikka siihen ei ole kansainvialista velvoitetta. Paatoksen taytantéonpanoa on
pyydettava kirjallisesti Helsingin kardjdoikeudelta (laki ulkomailla annetun elatusapua koskevan paatéksen
tunnustamisesta ja tdytdntdonpanosta (370/1983) 11 § 1 mom.). Ks. my6s asetus elatusapua koskevan
paatdksen tunnustamisesta ja tdytdntéonpanosta erdissa tapauksissa (832/1989).

Lisatietoja:

Practical Handbook for Competent Authorities: The 2007 Hague Child Support Convention, the 2007 Hague
Protocol on Applicable Law (Maintenance) and the 2009 European Union Maintenance Regulation3'

Lasten elatusavusta vuonna 2007 tehtyi yleissopimusta koskeva virkailijan kasikirja3*®

Helin, Markku: Suomen kansainvélinen perhe- ja perintéoikeus 2013

311 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?qid=1407841237552&uri=CELEX:22011A0722(02)
312 hitp://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077

313 https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1963/19630008/19630008 2

314 http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Rs46EOasymU=_&tabid=2699

315 https://assets.hcch.net/docs/1c500100-2f92-44fc-bf83-6e5fa1473732.pdf
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https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1983/19830370
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1989/19890832
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1989/19890832
http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Rs46EOasymU=&tabid=2699
http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Rs46EOasymU=&tabid=2699
https://assets.hcch.net/docs/1c500100-2f92-44fc-bf83-6e5fa1473732.pdf
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?qid=1407841237552&uri=CELEX:22011A0722(02)
http://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
https://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1963/19630008/19630008_2
http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Rs46EOasymU=&tabid=2699
https://assets.hcch.net/docs/1c500100-2f92-44fc-bf83-6e5fa1473732.pdf
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7.1.9. PerintOasiat

EU:n perintdasetuksen3® 39 artiklan mukaan pdatos, joka on asetuksen soveltamisalalla annettu jossakin
jasenvaltiossa, on tunnustettava muissa jasenvaltioissa ilman eri menettelya. Jos asianosainen nostaa
kysymyksen paatoksen tunnustamisesta riidan kohteeksi, han voi pyytaa 45-48 artiklojen mukaisella
menettelylld pdatoksen tunnustamista. Perintdasioista annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen soveltamisesta annetun lain3'” 1 §:n 2 momentin mukaan toimivaltainen on se kirajaoikeus,
jonka tuomiopiirissa jollakin paatoksen osapuolella on asuinpaikka. Jos yhdellakaan paatoksen osapuolella
ei ole asuinpaikkaa Suomessa, hakemuksen tutkii Helsingin kardjaoikeus. Jos paatokseen vedotaan
jasenvaltion tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa ja tuon asian ratkaisu riippuu siitd, onko paatos
tunnustettava, on kyseinen tuomioistuin toimivaltainen ratkaisemaan tunnustamista koskevan kysymyksen
(39.3 art.).

Muussa jasenvaltiossa tehty ja sielld taytantdonpanokelpoinen pdatds on taytantédnpanokelpoinen
Suomessa, kun paatos jonkun asiaan osallisen hakemuksesta on julistettu taytantéonpanokelpoiseksi taalla
45-58 artiklassa tarkoitetun menettelyn mukaisesti (43 art.). Toimivaltainen karajaoikeus maaraytyy sen
asianosaisen kotipaikan mukaan, jota vastaan tdytantéonpanoa haetaan, tai tdytdantdonpanopaikan
perusteella (45 art.).

Lisatietoja:

Helin, Markku: Suomen kansainvalinen perhe- ja perintéoikeus 2013 s. 684—687 (Perintoa koskevien
paatdsten tunnustaminen ja taytantdonpanokelpoisuus perintdasetuksen mukaan) ja 693-695 (Toisessa
Pohjoismaassa tehtyjen paatésten tunnustaminen ja tdytantéénpano).

7.2. Suomessa annetun ratkaisun taytantoonpano ulkomailla

7.2.1. Siviili- ja kauppaoikeudelliset asiat: Tuomioistuimen antama todistus Suomessa annetun
ratkaisun taytantdéonpanokelpoisuudesta

Uusi Bryssel | -asetus

Tuomioistuimeen voi tulla asiaan osalliselta pyynto toimittaa uuden Bryssel | -asetuksen artiklan 53
(tuomio), artiklan 58 (virallinen asiakirja) tai artiklan 59 (sovinto) mukainen todistus. Liitteen | mukainen
todistus annetaan tuomiosta ja liitteen Il mukainen todistus virallisista asiakirjoista ja vahvistetusta
sovinnosta. Edelld mainitut liitteet ovat saatavilla Euroopan oikeusportaalista®'® kaikilla jasenvaltioiden
virallisilla kielilla.

316 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650 Euroopan parlamentin ja Euroopan
unionin neuvoston asetus (EU) N:o 650/2012 toimivallasta, sovellettavasta laista, pdatésten tunnustamisesta ja
tdytantoonpanosta ja virallisten asiakirjojen hyvaksymisestd ja taytantoonpanosta perintdasioissa seka eurooppalaisen
perintdtodistuksen kdyttéonotosta

317 https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682

318 hitps://e-justice.europa.eu/content judgments in civil and commercial matters forms-273-fi.do?clang=fi



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32012R1215
https://e-justice.europa.eu/content_judgments_in_civil_and_commercial_matters_forms-273-fi.do?clang=fi
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682
https://e-justice.europa.eu/content_judgments_in_civil_and_commercial_matters_forms-273-fi.do?clang=fi
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Tuomioistuimella ei ole velvollisuutta antaa todistusta muulla kuin virallisilla kielilld, mutta siihen ei
myo6skadn ole estettd. Kdytanndssa voi siten tehda esimerkiksi niin, etta todistuksen pyytanyt asiaan
osallinen kdantaa ne osat todistuksesta (kuten tuomiolauselman, kuvauksen sovinnon sisallésta), joiden
tayttaminen ei onnistu lomakkeita vertailemalla.

Todistusta annettaessa tulee muistaa leimata se kardjdoikeuden leimalla todistuksen antajan
allekirjoituksen ohella. Suositus on laittaa leima joka sivulle (todistuksen antajan allekirjoituksen tai
puumerkkien kanssa).

Todistuksia on annettu myds rikostuomioista silta osin kuin on ollut kysymys yksityisoikeudellisesta
vaatimuksesta.

Eurooppalainen tédytidntéénpanoperuste

Eurooppalaista taytantdonpanoperustetta (Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o
805/20043%) voidaan kayttai riitauttamattomien velkomustuomioiden, tuomioistuimessa tehtyjen
sovintojen ja virallisten asiakirjojen rajat ylittavassa taytantdonpanossa. Asetusta tdaydentaa kansallisesti
laki riitauttamattomia vaatimuksia koskevasta eurooppalaisesta taytantéonpanoperusteesta (825/2005).
Asetusta ei sovelleta suhteessa Tanskaan.

Eurooppalaiseksi taytantéonpanoperusteeksi voidaan vahvistaa vain sellainen tuomio, tuomioistuimessa
tehty sovinto tai virallinen asiakirja:

e joka on annettu, tehty tai laadittu 21. paivan tammikuuta 2005 jalkeen ja

e koskee siviili- tai kauppaoikeudellista (yksityisoikeudellista) riitauttamatonta rahamaaraista
vaatimusta.

Vaatimus voi koskea my0s elatusvelvoitteita.

Asiassa noudatetaan eri menettelyd sen mukaan, koskeeko eurooppalainen taytantdonpanoperuste
my6hemmin annettavaa tuomiota, jo annettua tuomiota, virallista asiakirjaa vai tuomioistuimessa tehtavaa
sovintoa.

Tuomion antanut tuomioistuin antaa eurooppalaisen taytantéonpanoperusteen vahvistavan todistuksen
tuomion antamiskielelld kayttden asetuksen liitteend olevaa vakiolomaketta. Lahtdkohtaisesti todistuksen
antaa ratkaisun tehnyt tuomari. Asetuksen liitteena ovat eri lomakkeet tuomiolle, sovinnolle seka virallisille
asiakirjoille.

Lisaksi asetuksen liitteend ovat lomakkeet 6 artiklan 2 kohdan mukaiselle todistukselle siitd, ettei ole
taytantoonpanokelpoisuutta tai sitd on rajoitettu (liite IV), 6 artiklan 3 kohdan mukaiselle muutoksenhaun
johdosta annettavalle korvaavalle todistukselle (liite V) ja 10 artiklan mukaiselle jo annetun todistuksen
oikaisulle tai peruuttamiselle.

319 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex%3A32004R0805 Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetus (EY) N:o 805/2004 riitauttamattomia vaatimuksia koskevan eurooppalaisen taytantéonpanoperusteen
kayttoonotosta



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex%3A32004R0805
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex%3A32004R0805
http://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2005/20050825
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex%3A32004R0805
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Asetuksessa vahvistetaan vahimmaisvaatimukset tuomioon johtavalle oikeudenkaynnille ja tuomioistuimen
tehtdavana on tarkastaa, ettd ne kaikki tayttyvat ennen kuin vakiomuotoinen todistus annetaan. Tata ennen
on tarkistettava, soveltuuko asetus ajallisesti, aineellisesti ja maantieteellisesti. Mikali edellytykset eivat
tayty, todistusta ei anneta.

Erityisesti on syyta tarkistaa, onko kyse riitauttamattomasta vaatimuksesta 3 artiklan 1 kohdassa
edellytetylla tavalla. Talléin eurooppalaisen taytantéonpanoperusteen sijaan voi konkurssipesa hakea
tuomion taytantéonpanoa Bryssel | -asetuksen mukaisesti.

Kasikirja eurooppalaisesta taytantoonpanoperusteesta annetun asetuksen soveltamista varten [6ytyy
Euroopan oikeusportaalista3?.

Tuomioistuimella ei ole velvollisuutta antaa todistusta muulla kuin virallisilla kielilld, mutta siihen ei
myoskdan ole estettd. Kaytanndssa voi siten tehda esimerkiksi niin, ettd todistuksen pyytanyt asiaan
osallinen kdantaa virallisella kielenkdantajalla ne osat todistuksesta (kuten tuomiolauselman, kuvauksen
sovinnon sisdllostd), joiden tdayttdminen ei onnistu lomakkeita vertailemalla.

Todistusta annettaessa tulee muistaa leimata se karajdoikeuden leimalla antajan allekirjoituksen ohella.
Suositus on laittaa leima joka sivulle (todistuksen antajan allekirjoituksen tai puumerkkien kanssa).

Jos todistusta pyydetdan yksipuolisesta tuomiosta niin kannattaa keskustella pyytdjan kanssa tulisiko
odottaa tuomion lainvoimaisuutta ennen todistuksen antamista. Vaikka yksipuolinen tuomio on
taytantoonpanokelpoinen tuomiojasenvaltiossa (lomakkeen kohta 6), sita ei kuitenkaan kdytannossa panna
tdytantéon ennen kuin tuomio on lainvoimainen (lomakkeen kohta 7).

Siviilioikeusapulaki

Muiden kuin EU-jasenvaltioiden osalta sovelletaan todistuksen antamiseen siviilioikeusapulain3?* 35 §:34.
Kyseisen lainkohdan mukaan tuomioistuimen on antamaansa tuomioon, muuhun ratkaisuun tai
vahvistamaansa sovintoon liittyen annettava pyynnosta todistus ratkaisun tai sovinnon
taytantoonpanokelpoisuudesta Suomessa.

Todistuksen antamiseen ei ole olemassa lomaketta.

On tarkeda muistaa allekirjoituksen lisdksi leimata todistus kardjdoikeuden leimalla (joka sivulle todistuksen
antajan allekirjoituksen/puumerkkien kanssa).

320 https://e-justice.europa.eu/content_european enforcement order-54-fi.do
321 | aki kansainvilisesta oikeusavusta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytantéénpanosta siviili- ja
kauppaoikeuden alalla (426/2015).



https://e-justice.europa.eu/content_european_enforcement_order-54-fi.do
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150426
https://e-justice.europa.eu/content_european_enforcement_order-54-fi.do
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7.2.2. Perheoikeudelliset asiat

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevien pddtésten tunnustaminen ja tdytédntéénpano

Suomessa annetun paatdksen tunnustaminen ja sen taytantdoonpano ulkomailla riippuu kohdevaltiosta.
EU-valtioiden valilld paatokset tunnustetaan ilman eri menettelya.

Suomessa annettu taytantéonpanokelpoinen paatds on padsaantoisesti pantavissa taytantéon muissa EU-
valtioissa. Taytantdonpanoon tarvitaan yleensa taytantéonpanolupa eli eksekvatuuri. Sdanndkset |oytyvat
Bryssel Il a — asetuksesta3??, jonka liitteiden mukaisia otteita tuomioistuimilta voidaan pyytaa.

Paatosten tunnustamista ja tdytdntéonpanoa on helpotettu Pohjoismaiden valilld ja niiden tunnustaminen
ja taytantdonpano on yleensa mahdollista ilman erillista vahvistamista.

Haagin lastensuojelusopimukseen kuuluvien valtioiden valilla padtokset tunnustetaan ilman eri menettelya.
Paatoksen taytantdoonpano edellyttaa toisen valtion taytantdonpanolupaa eli eksekvatuuria.

Jos kohdevaltio ei kuulu mihinkdan sopimukseen, paatdksen tunnustaminen ja taytantéonpano riippuu
kyseisen valtion kansallisesta lainsdadannosta. Joissakin tilanteissa asian kasittely ulkomailla edellyttaa
uuden oikeudenkaynnin aloittamista.

Lisatietoja:

Kasikirja uuden Bryssel Il -asetuksen soveltamista varten3?

Elatusavun kansainvdlinen perintd

My0s elatusapua koskevan Suomessa annetun padtdksen tunnustaminen ja sen taytantéonpano ulkomailla
riippuu kohdevaltiosta.

Keskeinen kansainvalinen instrumentti on elatusapuasetus3**

tehokkaaseen perintaan.

, jolla pyritdaan elatusapusaatavien nopeaan ja

Otteita Suomessa annetuista elatusapuratkaisuista ulkomailla tapahtuvaa taytanté6npanoa varten voi
pyytda tuomioistuimelta yksityinen hakija, oikeusministerio keskusviranomaisena tai Kansaneladkelaitos
toimiessaan asetuksen 51 artiklan 3 kohdan mukaisessa roolissa. Asetuksella on otettu kayttoon
vakiolomakkeita. Useimmiten elatusapuasetuksen liitteen Il mukaisen lomakkeen tayttamista pyytaa
Kansanelakelaitos, joka on ensin maksanut elatustukea.

Ote voidaan antaa ainoastaan, jos paatos tai sovinto on pantavissa taytantdoon Suomessa. Ainoastaan
paatoksessa tai sovinnossa esitetyt tai paatoksen tehneelle tuomioistuimelle annetut tiedot saa mainita.
Kadytannossa Suomen lakiin perustuvia elatusavun indeksikorotuksia ei ole pystytty perimaan ulkomailla,

322 hitp://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201

323 https://e-justice.europa.eu/content _ejn s publications-287-fi.do

324 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004 neuvoston asetus (EY) N:o 4/2009
toimivallasta, sovellettavasta laista, paatosten tunnustamisesta ja taytantdonpanosta seka yhteistyosta
elatusvelvoitteita koskevissa asioissa



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=celex:32003R2201
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_s_publications-287-fi.do
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX:32009R0004
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ellei niista ole ollut mainintaa todistuksessa. Edellad lausuttu huomioon on suositeltavaa, etta elatusavun
lakiin perustuvasta indeksisidonnaisuudesta (laki erdiden elatusapujen sitomisesta elinkustannusindeksiin
(583/2008)) mainittaisiin Suomessa annettavassa ratkaisussa, jotta siitd voidaan mainita myos otteessa.
Sama koskee sitd, etta elatusapu on suoraan lain nojalla viivastyskorollinen (laki lapsen elatuksesta
(704/1975) 16 b §). Oikeusministerié on ndiltd osin laatinut kddnnosmallit, joita voidaan kayttad myos
tuomioistuimissa.

Lomakkeen merkitysta ei ole syyta vaheksya, koska esimerkiksi taytantddnpanokelpoiseksi julistamista
koskevaa hakemusta kasitteleva tuomioistuin ei saa vaatia kddannosta taytantdonpantavasta ratkaisusta,
vaan ainoastaan asetuksen perusteella annettavasta lomakkeesta. Lomakkeen antaminen edellyttaa siten
erityista huolellisuutta ja varmistautumista siitd, etta kyseista asetusta voidaan soveltaa ratkaisuun.

Elatusapuasetuksen 19 artiklan mukaan tietyissa tilanteissa on mahdollista pyytaa paatoksen
uudelleentarkastelua. Suomessa annetun paatoksen uudelleen tarkastelu suoritetaan siina
tuomioistuimessa, joka on tehnyt lainvoimaisen paatdksen (laki elatusapuasetuksen soveltamisesta 4 §).

Muita kansainvalisia instrumentteja liittyen elatusavun kansainvaliseen perintdan on mainittu aiemmin
tdman kasikirjan taytantoonpanoluvussa koskien vieraassa valtiossa annetun elatusapuratkaisun
taytantéonpanoa Suomessa.

7.2.3. Perintoasiat

Edelld mainitun perintdasetuksen3?® soveltamisalaan kuuluvien suomalaisten tuomioistuinten antamien

paatosten taytantdoonpanokelpoiseksi julistaminen toisessa jasenvaltiossa edellyttaa lahtokohtaisesti
suomalaisen tuomioistuimen tayttdmaa lomaketta (46.3 art. 3 kohdan b alakohta ja 47.1 art.).

Eurooppalaisen perintotodistuksen, jonka avulla perilliset, testamentin saajat, testamentin toimeenpanijat
ja jadmiston hoitajat voivat todistaa asemansa ja/tai siind mainitut oikeutensa tai valtuutensa toisessa
jdsenmaassa, antaa Suomessa kuitenkin Uudenmaan maistraatti (69 art., laki perintdasioista annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen soveltamisesta (682/2015) 3§, valtiovarainministerion
asetus toimivaltaisista viranomaisista erdissa maistraatin ja aluehallintoviraston tehtavissa (1430/2015) 1
§). Muutosta maistraatin paatokseen voi hakea valittamalla hallinto-oikeuteen (edelld mainittu laki 3 § 3
mom.).

7.2.4. Takaisinsaantia konkurssipesdan koskevat asiat

Vanhan maksukyvyttémyysmenettelyasetuksen mukaiset asiat

Takaisinsaantia konkurssipesdan koskevassa asiassa voidaan antaa Bryssel | -asetuksen (44/2001)3?° 54
artiklan mukainen todistus taytantéonpanoa varten, vaikka asetusta ei sen 2 artiklan c-kohdan mukaan
sovelleta konkurssiasioihin. Takaisinsaantiasiassa annettu paat6s on pantava taytantoon tuomioistuimen
toimivallasta seka tuomioiden taytantoonpanosta yksityisoikeuden alalla tehdyn Brysselin yleissopimuksen

325 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650
326 hitp://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:32001R0044



https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2010/20101077
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20150682
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2015/20151430
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2015/20151430
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:32001R0044
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/ALL/?uri=CELEX%3A32012R0650
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FI/TXT/?uri=CELEX:32001R0044
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31-51 artiklan mukaisesti, sellaisena kuin se on muutettuna kyseiseen yleissopimukseen liittymisesta
tehdyilld yleissopimuksilla, lukuun ottamatta Brysselin yleissopimuksen 34 artiklan 2 kappaletta®?’ . Vanhan
Bryssel | -asetuksen 68.2 artiklan mukaan viittauksia Brysselin yleissopimukseen pidetdan viittauksia tahan
eli vanhaan Bryssel | -asetukseen (44/2001). Yleissopimus ei tuntenut todistuksia, mutta tuon
viittaussdannoksen nojalla todistus voidaan vanhan Bryssel | -asetuksen (44/2001) nojalla antaa.

Kun uudelleen laaditulla Bryssel | -asetuksella on kumottu aikaisempi Bryssel | -asetus 44/2001 (uudelleen
laaditun asetuksen 80 art), ja uudelleen laadittua asetusta sovelletaan 10.1.2015 jalkeen vireille tulleisiin
oikeudenkaynteihin, niin sanottu vanha Bryssel | -asetus tulee sovellettavaksi ennen 10.1.2015 vireille
tulleissa takaisinsaantikanteissa annettuihin tuomioihin.

Uudistetun maksukyvyttémyysmenettelyn mukaiset asiat

Uudistetun maksukyvyttomyysasetuksen (848/2015) mukaisista takaisinsaantia konkurssipesddn koskevista
ratkaisuista voidaan antaa uudelleen laaditun Bryssel | -asetuksen 1215/2012 mukainen todistus
taytantdonpanoa varten3?, vaikka mydskiaan taman uudistetun asetuksen soveltamisalaan eivat sen 2
artiklan c-kohdan mukaan kuulu konkurssiasiat.

Uudistettua maksukyvyttdmyysasetusta sovelletaan ainoastaan niihin maksukyvyttomyysmenettelyihin,
jotka on aloitettu 26. paivana kesdakuuta 2017 tai sen jalkeen. Jos yhti6 on asetettu konkurssiin jo ennen
tuota paivamaaraa, sen maksukyvyttomyysmenettelyyn ja myos takaisinsaantikanteeseen sovelletaan
vanhaa maksukyvyttomyysasetusta (1346/2000). Uudistetun asetuksen 32 artiklassa sdadetdan mm.
takaisinsaantikanteiden tunnustamisesta ja taytantoonpanosta.

327 yanha maksukyvyttémyysasetus 1346/2000, 25 artikla
328 Yudistettu maksukyvyttdmyysasetus (848/2015) 32 artikla
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8. TIETOLAHTEITA JA TUKEA KANSAINVALISLIITYNTAISTEN ASIOIDEN
HOITOON

8.1. Euroopan oikeusportaali

Euroopan oikeusportaali329 on keskitetty sahkodinen palvelu, joka tarjoaa monipuolista tietoa oikeusalasta
ja oikeudellisista menettelyista eri Euroopan unionin jasenvaltioissa. Oikeusportaalin tiedot ovat saatavilla
23 eri kielella.

Oikeusportaalista I0ytyy tietoa eri jasenvaltioiden lainsadadanndéista ja menettelyista niin siviili- kuin
rikosoikeuden alalla. Euroopan oikeudellinen verkosto (siviili- ja kauppaoikeudelliset asiat) yllapitaa
oikeusportaalissa tietosivuja unionin ja jasenvaltioiden seka kansainvalisen tason sdannoksista ja
menettelyista eri siviilioikeuden alueilla. Verkosto on myds tuottanut kansalaisten ja oikeusalan toimijoiden
kayttoon erilaisia kdytdnnon oppaita. Oppaat tarjoavat hyodyllista tietoa eri EU:n siviilioikeudellisten
asetusten soveltamisesta kaikilla Euroopan unionin kielilla. Oppaat |6ytyvat sahkoisessa muodossa portaalin
osiosta “Euroopan oikeudellisen verkoston julkaisut”.

Oikeusportaalista l6ytyvat myos EU:n siviilioikeudellisin saadoksiin liittyvat vakiolomakkeet, joita
kansalaiset ja tuomioistuimet voivat kayttda oikeudellisessa yhteistyossa siviili- ja kauppaoikeuden alalla.
Lomakkeita tarvitaan esimerkiksi toiseen EU-jasenvaltioon suuntautuvan tiedoksianto- tai todistelupyynnon
tekemiseen tai otteen taikka todistuksen antamiseksi Suomessa annetusta paatoksesta. Nama niin kutsutut
dynaamiset lomakkeet on mahdollista tdyttda Euroopan oikeusportaalissa sahkdisesti ja ne ovat saatavilla
kaikilla Euroopan unionin kielilla.

Euroopan oikeusportaaliin sisdltyva Euroopan siviilioikeudellinen atlas puolestaan sisaltaa tiedot eri
asetusten mukaisista toimivaltaisista tuomioistuimista ja muista viranomaisista jasenvaltioissa seka niiden
yhteystiedot pyyntdjen lahettamista tai asioiden vireille saattamista varten. Lisaksi oikeudellisesta
atlaksesta loytyvat muun muassa eri EU:n siviilioikeudellisia sdadoksia koskevat jasenvaltioiden toimittamat
tiedot ja viralliset ilmoitukset (mm. kielivaatimukset).

Euroopan oikeusportaalista 16ytyvat lisdksi hakupalvelut, joiden avulla voi etsid mm. lakimiesta ja notaaria
toisesta EU:n jasenvaltiosta.

8.2. Euroopan oikeudellinen verkosto (siviili- ja kauppaoikeudelliset asiat)

EU:n puitteissa toimii useita oikeudellisia verkostoja, joilla tuetaan viranomaisten valistd oikeudellista
yhteistyota ja tiedonkulkua. Siviili- ja kauppaoikeuden alan verkostoista keskeisin on siviili- ja
kauppaoikeuden alan Euroopan oikeudellinen verkosto. Verkosto on perustettu vuonna 2001 neuvoston
paatdksella3® jasenvaltioiden vilisen oikeudellisen yhteistydn parantamiseksi, yksinkertaistamiseksi ja

nopeuttamiseksi. Verkostopaatostd uudistettiin ja tdydennettiin vuonna 200933,

329 https://e-justice.europa.eu/home.do?action=home&plang=fi

330 Neuvoston paatos siviili- ja kauppaoikeuden alan Euroopan oikeudellisen verkoston perustamisesta, 2001/470/EY
31 Euroopan parlamentin ja neuvoston paatds N:o 568/2009/EY siviili- ja kauppaoikeuden alan Euroopan oikeudellisen
verkoston perustamisesta tehdyn neuvoston paatéksen 2001/470/EY muuttamisesta
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Euroopan oikeudellinen verkosto on perustamisestaan lahtien toiminut tarkedana apuvalineena siviili- ja
kauppaoikeuden alaan kuuluvien EU:n saadosten kaytannon soveltamisessa. Verkosto helpottaa ja tukee
yhteyksien luomista kansallisten oikeusviranomaisten valilla kussakin jasenvaltiossa toimivien
yhteysviranomaisten (contact points) avulla ja pyrkii siten helpottamaan rajat ylittavien asioiden kasittelya.
Suomen yhteysviranomaisena toimii oikeusministerion kansainvalisen oikeudenhoidon yksikko (2
virkamiesta). Verkoston jasenina ovat yhteysviranomaisten lisdksi eri sopimusten mukaiset
keskusviranomaiset, jasenvaltioiden nimeamia oikeus- ja hallintoviranomaisia, yhteystuomareita ja
oikeusalan ammattijarjestoja. Suomen Asianajajaliitto on verkoston jasen.

Verkosto on kytketty myds useiden siviilioikeudellisten EU-sdaadosten kayttoonottoon seka niiden
soveltamiseen liittyvaan seurantaan. Verkosto kokoontuu sadnnéllisesti vaihtaakseen kokemuksia ja
keskustellakseen eri EU:n siviilioikeudellisten saaddsten kaytanndn soveltamiseen liittyvista kysymyksista.

Tuomarit ja muut oikeus- tai hallintoviranomaiset voivat ottaa yhteytta verkoston kansallisiin
yhteyshenkil6ihin tilanteissa, joissa he tarvitsevat kdaytannon apua rajat ylittaviin asioihin liittyvissa
ongelmissa. Yhteysviranomaiset voivat esimerkiksi selvittad, miten oikeudellista yhteistyota koskeva pyynto
(esim. asiakirjojen tiedoksianto tai todisteiden vastaanottaminen) on edennyt. Suomessa
yhteysviranomaiset tavoittaa sahkopostiosoitteesta: ejn.siviili@om.fi.

Lisatietoa verkostosta l0ytyy Euroopan oikeusportaalista osiosta ”Siviili- ja kauppaoikeuden alan Euroopan
oikeudellinen verkosto”.

Suomeen on perustettu vuonna 2016 kansallinen verkosto rajat ylittaviin siviili- ja kauppaoikeudellisiin
asioihin. Verkostoon on nimetty edustajat tuomioistuimista (karajaoikeuksista ja hovioikeuksista),
Valtakunnanvoudinvirastosta, ulosotosta, oikeusavusta, Suomen Asianajajaliitosta ja oikeusministeriosta.
Kansallisen verkoston tehtaviin kuuluu muun muassa tiedon jakaminen ja tiedonvalitys EU:n
siviilioikeudellisesta lainsdadannosta ja siihen liittyvista tietoldhteista seka osallistuminen tiedon
kokoamiseen rajat ylittavien asioiden kasittelyssa ilmenevista kdaytannon kysymyksista, tapausten maarista
ja lainsaadannon soveltamisesta Suomessa.

8.3. Kansainvalinen oikeusapu — keskusviranomainen

Oikeusministerion kansainvdlisen oikeudenhoidon yksikké hoitaa keskusviranomaisena monia
kansainvaliseen oikeudenhoitoon liittyvid tehtavia. Naista tarkeimpia on kansainvalinen oikeusapu, joka
tulee kyseeseen seka siviili- etta rikosasioissa. Esimerkkina kansainvalisesta oikeusavusta voidaan mainita
asiakirjojen tiedoksianto ja todisteiden hankkiminen.

Kansainvalinen oikeusapu perustuu yleensa kansainvalisiin yleissopimuksiin, joissa on useita sopimuspuolia.
Oikeusapua voidaan saannellda myos kahdenvalisilla sopimuksilla. Lisdksi saattaa olla olemassa valtion
sisdista lainsdddantod, joka mahdollistaa oikeusavun ilman sopimustakin. Oikeusapua koskevia
kansainvalisia yleissopimuksia on runsaasti. Oikeusapua ohjataan my6s Euroopan unionin saanndksin.

Valtiosopimuksissa ja EU:n saadoksissa sovitaan usein myos keskusviranomaisjarjestelmasta, jonka avulla
huolehditaan viranomaisten valisestd yhteistyosta asianomaisen sopimuksen alalla. Keskusviranomaisen
kasitteelle ei ole tarkkaa ja vakiintunutta maaritelmaa, vaan jarjestelyn sisalto vaihtelee esimerkiksi sen
mukaan, mista sopimuksesta tai asiakokonaisuudesta on kyse. Keskeisia keskusviranomaiselle kuuluvia
tehtdvia ovat esimerkiksi
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e tuomioistuinten ja muiden oikeusviranomaisten oikeusapupyyntdjen valittdminen valtioiden
valilla

e eraissa rajat ylittavissa perheasioissa hakijan edustaminen ja menettelyjen saattaminen vireille

e sopimusten soveltamisessa neuvominen, ohjeistaminen ja kouluttaminen

e Suomen viranomaisten toiminnan yhteensovittaminen

e aktiivinen osallistuminen kansainvalisten sopimusten seurantakokouksiin.

Tana paivana oikeusapupyynnot hoidetaan toimivaltaisten viranomaisten valilla pitkalti suorin yhteyksin,
toisin sanoen oikeusapua pyytava viranomainen ldhettda pyyntdnsa suoraan toisen valtion toimivaltaiselle
viranomaiselle. Nadissa tilanteissa keskusviranomainen neuvoo ja tarvittaessa tukee oikeusapupyynnén
tehnytta tai vastaanottanutta viranomaista.

Lisatietoa ja keskusviranomaisen yhteystiedot |6ytyvat oikeusministerion kansainvalista oikeusapua
kasittelevilta internet-sivuilta: http://oikeusministerio.fi/kansainvalinen-oikeusapu.
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