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Yleisen edunvalvonnan kehittamistyéryhman kokous 5/2024

1. Saastéhenkivakuutuksesta maksettavan kuolintapauskorvauksen verokohtelu

Kokouksessa oli vieraana Pia Lehto-Halonen DVV:st4, joka kertoi FINEN ratkaisusuosituksesta
(Ratkaisusuositus - FINE-044810 - FINE - Vakuutus- ja rahoitusneuvonta).

Finen kannanotolla voi olla merkitysta edunvalvojan tydssa, jos pdamies saa
saastéhenkivakuutuksen kuolintapauskorvausta naimattoman ja lapsettoman henkilon kuoltua ja
jos edunsaajaksi on merkitty joku muu kuin kuolinpesa.

Kuolintapauksen perusteella saadun varallisuuden verotuskohtelu on erilaista riippuen siita, onko
henkild saanut sen vakuutuksen perusteella vai perintona. Vakuutuksen nojalla saatu korvaus
verotetaan padgomaverona, jolloin saaja joutuu maksamaan veroa enemman kuin jos olisi saanut
saman verran perintona. Esitellyssa tapauksessa FINE katsoi, ettd pankin neuvontavelvollisuuteen
olisi kuulunut, etta asiantuntija yleisella tasolla kiinnittdaa huomiota henkivakuutuksen edunsaajan
verotuksellisiin intresseihin ja siksi pankki oli sen mielesta velvollinen maksamaan kantelijalle
vahingonkorvausta.

Lisaksi tydoryhmassa keskusteltiin tilanteista, joissa padamiehelld itselldan on saastéhenkivakuutus.
—Edunvalvojan on hyva huomioida ainakin seuraavat asiat

1. Edunvalvoja ei voi muuttaa paamiehen merkitsemaa edunsaajaa, koska edunsaajamaaraysta
pidetdaan holhoustoimilain 29 §:n 3 mukaisena ns korostetun henkilokohtaisena oikeustoimena.

2. Jos edunvalvoja paattdisi ottaa kyseisenlaisen vakuutuksen, edunvalvoja voisi merkita
edunsaajaksi vain kuolinpesan (ei esimerkiksi omaiset tai tietty/tietyt henkil6t).

3. Edunvalvojan ei tule mydskaan maksaa lisdasuorituksia vakuutukseen, jossa edunsaajaksi on
merkitty joku muu kuin kuolinpesa.

Em perustuu muun muassa oikeusministerion asettaman holhoustoimen kehittamistyoryhman
aikanaan antamiin kannanottoihin (ks mm Kannanotto Vakuutuksen lisamaksut, kokous
28.8.2015).

2. Ajankohtaiset asiat

Virastohanke etenee. Oikeusaputoimistot ja edunvalvontatoimistot sailyvat entiselldan. Asiaa
koskeva asetus on tarkoitus antaa lokakuussa.

Viraston toimipaikkoja koskeva asetus etenee myds. Toimipaikat sdilyvat entiselladn vuoden
vaihteessa, mutta vireilld on valtion sadstopaineiden vuoksi toimipaikkaverkoston uudelleen
tarkastelu. Sitd varten toimistoja on pyydetty seuraamaan asiointimaaria toimipaikoissa.


https://www.fine.fi/ota-yhteytta/ratkaisutietokanta/ratkaisu/fine-044810.html

3. Kysymyksia ja vastauksia

3.1. Aikaraja myyntiluvalle

Onko asunnon myyntiluvalle joku aikaraja, jonka aikana myynti pitdaa toteuttaa. Sellaista ei
paatoksessa ole eika ole koskaan tullut tallainen eteen.

Vastaus (DVV):

Lupa on periaatteessa voimassa niin kauan kuin oikeustoimi on tehty. Jos han myéhemmin
muuttaa mieltdan ja siind vaiheessa hinta on muuttunut, pitdaa hakea uusi lupa

Edunvalvojan ei ole pakko tehda luvanmukaista oikeustoimea, vaan se jaa edunvalvojan
harkintaan. Mutta jos se myéhemmin aiotaan kuitenkin tehda, pitaisi se tehda sitten samoilla
ehdoilla ja hinnalla. Jos hinta muuttuu -> uusi lupahakemus

3.2. Kotikunnan vaihtaminen hyvinvointialueen toivomuksesta

Ovatko muut edunvalvojat tormanneet siihen, ettd paamiehen pitdisi vaihtaa kotikuntaa, koska on
esim. asumispalvelussa toisen hyvinvointialueen puolella? Meille on tullut useampiakin ns.
vahvoja ehdotuksia, etta kotikunta pitdisi saada vastaamaan asuinkuntaa. Etenkin
vammaispalveluiden puolella. Paamies ei kuitenkaan osaa itse kotikunnan vaihdosta tehda tai
edes ymmarra mita kotikunnan muutos tarkoittaa. Tammoinen on nyt tdman 2024 vuoden
puolelle tullut esille.

Vastaus (DVV):

Kotikunta muuttuu, jos henkil6 on sijoitettu perhehoitoon, laitoshoitoon tai asumispalvelujen
avulla jarjestettyyn asumiseen muun kuin kotikuntansa alueelle ja henkil6 itse haluaa vaihtaa
kotikuntansa laitoksen sijaintikuntaan (kotikuntalaki 3 a §). Oman tahdon lisdksi edellytetaan, etta
asuminen uudessa kunnassa perustuu viranomaisen paatokseen, ja ettd asuminen on kestanyt yli
vuoden tai sen arvioidaan kestadvan yli vuoden.

On huomattava, etta valintaoikeus ei siirry edunvalvojalle tai kenellekdaan muullekaan, vaan
ainoastaan henkild itse voi valita kotikuntansa laitoksen sijaintikuntaan. Jos henkild itse ei pysty
sairauden tai muun syyn vuoksi muodostamaan omaa tahtoaan, valintaoikeutta ei ole mahdollista
kayttaa, joten tata lainkohtaa ei voi siind tapauksessa soveltaa lainkaan.

Jos muuttoilmoituksen on allekirjoittanut muu henkil6é kuin muuttaja itse, ja ilmoituksesta kay
nimenomaisesti ilmi, ettd muuttaja itse haluaa kayttaa kotikunnan valintaoikeuttaan, muuttajan
tahtoa ja tahdonmuodostuskykya on selvitettdava tarkemmin. Muuttajan tahto vaihtaa kotikuntaa
voi ilmetd esimerkiksi muuttoilmoituksen lisatiedoissa, jossa kerrotaan, ettd muuttaja haluaa
vaihtaa kotikuntansa. Naissa tilanteissa pyydetdan ilmoituksen tekijaa toimittamaan DVV:lle
muuttajan allekirjoittama ilmoitus siitd, etta han haluaa vaihtaa kotikuntaansa laitoksen
sijaintikuntaan.



Kun henkild itse haluaa vaihtaa kotikuntaansa, hdnen ei tarvitse perustella, miksi han haluaa
vaihtaa kotikuntaa. Riittaa, etta henkil6 on sijoitettu viranomaisen paatoksella toisessa kunnassa
sijaitsevaan laitokseen ja henkild itse ilmoittaa halustaan vaihtaa kotikunnakseen laitoksen
sijaintikunnan seka esittda selvityksen siitd, ettd asumisen arvioidaan kestavan yli vuoden.

3.3. Kateinen raha

Onko muissa toimistoissa tullut tilanteita, jossa pdamiehen asunnolta |6ytyy huomattava maara
kateista? Miten olette toimineet ndiden kateisvarojen kanssa?

Toimistollamme on tilanne, jossa paamiehen omainen on toimittanut toimistollemme
pahvilaatikollisen seteleitd. Kyseessa on varsin huomattava maara rahaa, mutta pankki kieltaytyy
ottamasta varoja vastaan, koska emme pysty kertomaan mista nama kateisvarat ovat peraisin.

Paamiesta asiassa ei enda kykene kuulemaan. Miten tallaisessa tilanteessa tulisi toimia? Naiden
sailyttaminen toimiston kassakaapissa ei liene paras mahdollinen ratkaisu. Kyseessa lienee myos
turvallisriski, jos toimistolla tallaisia rahamaaria sailytetaan.

Vastaus:

Talla hetkella kateisen rahan sailyttamisesta on voimassa oikeusministerion kirjanpitoyksikon
taloussdadanndssa annettu maardys (9.3.) Sen mukaan ”Kateisvarat, arvopaperit, muut
rahanarvoiset asiakirjat ja kortit on sailytettava kassakaapissa, arvo-osuustililla tai muutoin niin,
ettd niiden sdilyminen on turvattu. Viraston paallikkoé seka ministeridssa hallinto- ja ohjausosaston
osastopaallikko vastaa rahoitusomaisuuden sailyttamisesta.”

Huomattava on, ettd Oikeuspalveluviraston aloittaessa toimintansa, sille tulee oma taloussaanto,
jossa kateisen rahan sdilyttamisesta on mahdollisesti oma ohjeistuksensa.

Tyéryhman kasityksen mukaan ensisijaisesti tulee pyrkia selvittamaan, miten kateinen raha on
padtynyt padmiehelle (tiliotteet, padmiehen elaméantavat ym). Olennaista on, etta Edvardiin
kirjataan, miten alkuperaa on selvitetty ja mita tietoja rahojen alkuperasta on.

Jos pankki ei suostu ottamaan kateisia varoja vastaan, on syyta kysya myos muilta pankeilta.
Ryhman kasityksen mukaan pankkien kdaytannot vaihtelevat nailta osin ja toinen pankki voi
arvioida tilannetta toisin. Jos pankit eivat suostu ottamaan kateista rahaa vastaan, on Edvardiin
syyta kirjata, mihin pankkeihin kateista on tarjottu ja ettd pankit ovat kieltdytyneet
vastaanottamasta rahoja.

Jos kateistd rahaa ei saada siirrettya pankkitilille, ryhman kasityksen mukaan ensisijaisesti kateinen
raha tulisi sdilyttdaa paamiehelle otettavassa pankin tallelokerossa.

Joissakin toimipaikoissa on edelleen kassakaappi. Tyéryhma katsoo, etta niissa kateista rahaa tulisi
sailyttaa vain tilapaisesti.



4. Seuraavat kokoukset

i 1.10.2024 klo 9-12
ti 29.10.2024 lasnakokous

ke 13.11. klo 9-12



