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Valitus vesitalousasiassa
I -

Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto 25.5.2022 nro 87/2022

Aluehallintovirasto on myontinyt ||| | | AN 1vvan laiturin
pysyttdmiseen Vilivesi-jarvelld tilan Kontinhiekka 989-402-9-119 edustalla

yhteiselld vesialueella 989-402-876-1 Ahtirin kaupungissa hakemuksen ja sen
tdydennysten mukaisesti. Lupa on voimassa toistaiseksi.

Lupa laiturin pysyttdmiseen on myonnetty hakemuksen tdydennykseen liitetyn
22.8.2019 piivatyn asemapiirustuksen Kesdmokin laituri ja terassimuutos
(1:500) osoittamaan paikkaan.

Aluehallintovirasto on myéntinyt ||| || | | NS pysyvin kiyttooikeuden
hanketta varten tarvittavaan osaan Hankaveden jakokunnan yhteisesta

vesialueesta 989-402-876-1.

Hankkeesta ja myonnetystéd vihaisesta kadyttooikeudesta ei ennalta arvioiden
aitheudu vesilain mukaan korvattavaa edunmenetysté.

Luvan saajan on noudatettava vesilain sddnnoksid ja aluehallintoviraston
paétoksessd annettuja lupaméadriyksia.

Pédtoksesséd on seuraavat lupamééraykset:

1) Laiturin rakenteiden tulee olla aluehallintovirastoon 8.11.2021 toimitetun
hakemuksen tdydennyksen liitteené olevan 22.8.2019 péivityn
asemapiirustuksen Kesdmokin laituri ja terassimuutos (mittakaava 1:500)
mukaiset. Laituri on ponttoonilaituri.
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Laiturin kokonaispituus saa olla enintddn 22,5 m. Laituri koostuu noin 15 m
pitkdstd ja noin 1 m leveéstd siltaosuudesta sekéd noin 7,5 m pitkésta ja noin
3,25 m levedstd laituriosasta. Laiturin kokonaispinta-ala saa olla enintién noin
39,4 m?.

2) Laituri on pidettdva asianmukaisessa ja maisemallisesti hyvéksyttidvissd ja
tarkoitustaan vastaavassa kunnossa.

3) Laituria on kdytettdvé siten, ettd siitd atheutuu mahdollisimman véhéin
haittaa ja hdiriotd naapuritonttien ja vesialueen kaytolle.

4) Jos tissa padtoksessd tarkoitetusta toimenpiteestd aiheutuu vahinko, haitta
tai muu edunmenetys, jota lupaa myonnettiessi ei ole ennakoitu ja josta luvan
saaja on vesilain sddnndsten mukaisesti vastuussa, eiki asiasta sovita, voidaan
edunmenetyksestd vaatia timén ratkaisun estdmaittd korvausta hakemuksella
aluehallintovirastosta.

Aluehallintovirasto on perustellut padtostiin muun muassa seuraavasti:

Laiturin pysyttiminen on tarpeen luvan saajan mokkikiinteiston
virkistyskdyton parantamiseksi sekd veneelld rantautumisen helpottamiseksi
luvan saajan kiinteistolle. Hakemuksen mukainen laituri on tarpeen rannan
mataluuden vuoksi.

Laiturista voi aiheutua véhiistd menetystd yksityiselle edulle, koska laituri
muuttaa vihiisesti naapurikiinteistojen maisemaa. Maisemahaitta ei
kuitenkaan ole merkittdva, kun otetaan huomioon laiturin etdisyys
naapurikiinteistoistd. Lisdksi yksityiselle edulle aiheutuvia haittoja on pyritty
vihentdméén laiturin kunnossapitoa koskevalla lupaméairdykselld 2 ja laiturin
kayttoon liittyvélld lupamadraykselld 3.

Laituri on kelluva ponttonilaituri, eikd se siten rajoita veden vaihtuvuutta tai
vapaata virtausta alueella ja vaikuta siten haitallisesti vesiston tilaan. Hanke ei
siten vaikuta haitallisesti my0skddn vesienhoitosuunnitelman tavoitteiden
saavuttamiseen. Alueella ei ole erityisid luontoarvoja tai suojelukohteita.
Ahtirinjirven veneviyli sijaitsee noin 260 metrin etdisyydelld laiturin pAsst,
joten laiturilla ei ole vaikutusta venevayldn kayttoon. Laiturista ei aitheudu
laaja-alaista vesimaiseman muutosta Vilivesi-jarvelld. Edelld mainituin
perustein laiturista ei aiheudu menetyksia yleiselle edulle.

Hanke ei ole kaavan vastainen.

Laiturin pysyttimiseen on voitu myontii lupa, silld laiturista yksityisille
eduille saatava hyoty on huomattava verrattuna siita yleisille ja yksityisille
eduille koituviin menetyksiin.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Valittajat ovat ensisijaisesti vaatineet, ettd aluehallintoviraston paétos
kumotaan ja hakemus hylétédén. He ovat toissijaisesti vaatineet, ettd laituria
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lyhennetéédn siten, ettd laiturin padssé ei ole muuta laituria levedmpaa
oleskelualueena kiytettavad ponttonilaiturin osaa. Laiturirakennelman pituus
saa olla 15 metrid ja leveys metrin.

Valittajat ovat edelleen vaatineet, ettd asiassa jéarjestetddn katselmus tai
tarkastus valituksenalaisen paitoksen mukaisesta hankkeesta aiheutuvien
haittojen, vahinkojen ja edunmenetysten selvittimiseksi. Katselmus tai
tarkastus on jérjestettdva kesdaikaan siten, ettd laituri on tdysin kdytossa.

Valittajat ovat vield vaatineet, ettd aluehallintovirasto ja luvan hakija
velvoitetaan yhteisvastuullisesti korvaamaan valittajien oikeudenkdyntikulut
laillisine korkoineen.

Perustelut

Luvan hakijana on ollut vain || | | | QNI vaikka hankekiinteistosti
puolet omistaa

Vain laiturin viimeinen oleskelualueen siséltidva osa on ponttonin varassa.
Pédosa laiturista on rakennettu arkkurakenteiden péélle. Laiturin rikkouduttua
vuoden 2022 kevéaalla siithen liséttiin vield yksi arkkurakenne niin, ettd niitd on
nyt kolme. Arkkurakenteita ei ole esitetty lupahakemuksen mukaisessa
asemapiirustuksessa, jonka mukaan vesitalouslupa on mydnnetty.

Ylipitka laituri aiheuttaa valittajien kiinteistdlle merkittavdd maisemahaittaa.
Laituri on hyvin hallitseva elementti avoimessa, muuten erdimaatyyppisessi
vesimaisemassa. Se katkaisee loma-asuntokiinteiston luonnonmaisema-
nidkymin vesialueelle. Maisemahaitta alentaa merkittavasti valittajien
kiinteiston arvoa. Ahtirin kaupungin rakennusjirjestyksessi ei ole syytti
rajoitettu ilman toimenpidelupaa rakennettavaksi sallitun laiturin pituutta

15 metriin.

Valittajien kiinteiston kannalta keskeinen haitta aiheutuu laiturin suuresta
pidennysosasta, joka ylittdd edelld mainitun 15 metrin pituuden 7,5 metrilla
niin, ettd laiturin kokonaispituus on 22,5 metrid. Tima 7,5 metrid pitkd ja noin
3,2 metrid leved eli noin 24 m?:n suuruinen ponttonin péilla oleva osa on
tarkoitettu oleskeluun ja siiné on kiinteét penkit. Laiturin kdytto keskelld
avointa vesimaisemaa oleskelu- ja juhlatilana on héiritsevii etenkin ilta-
aikoina. Vedenpinta kantaa d4nté pitkidkin matkoja.

Laituri rikkoutui vuoden 2022 kevailld. Néin pitkédnd rakennelmana se ei tule
jatkossakaan kestdmain tarkoitustaan vastaavassa kunnossa. Laiturin
hajoaminen osiin voi aiheuttaa pahimmillaan vaaratilanteita ja vahinkoa
naapureiden kiinteistdille. Hakemuksen mukaista laituria ei voi sijoittaa
tuulille avoimelle ranta-alueelle niin, ettd se kestéisi.

Kun matalaan rantaan sijoitetaan useita laiturin arkkurakennelmia, néilla
virtausta estivilld rakenteilla vaikutetaan haitallisesti vesiluonnon tilaan. Jos
rannan mataluus koetaan ongelmaksi, rantaa voi ruopata. Ainoana
vaihtoehtona ei voi olla ylipitkén laiturin rakentaminen.
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Hakemuksen mukaisesta laiturista aiheutuu valittajien kiinteistolle ja sen
kaytolle huomattavaa haittaa. Intressivertailu on tehty ylimalkaisesti ja
puutteellisilla tiedoilla. Luvan hakijalle on annettu lupa maksimoida hénelle
hankkeesta koituva yksityinen hyoty yksityisten haitankérsijoiden
kustannuksella. Hanke ei tdyté vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdan
mukaisia luvanmyontdmisedellytyksid ainakaan sellaisenaan ja siiné
mittakaavassa kuin lupa on myonnetty. Hankkeesta yksityiselle edulle saatava
hyoty ei ole huomattava verrattuna hankkeesta yleiselle ja yksityiselle edulle
koituviin menetyksiin, vaan péinvastoin.

Toissijaisen vaatimuksen osalta valittajat ovat esittdneet, ettd muutos vaaditaan
tehtdviéksi valittajien kiinteistolle aiheutuvan haitan ja héirion vihentdmiseksi
vesilain 3 luvun 10 §:nja 2 luvun 7 §:n mukaisesti. Lupamairidyksen 3 tavoite
el toteudu laiturin pééssi olevan suuren oleskelualueen vuoksi. Toissijaisen
vaatimuksen mukaisesti toteutettuna laiturirakennelma vastaa vesilain 2 luvun
7 §:n vaatimusta siitd, ettei hankkeesta saa aiheutua viltettdvissd olevaa
yksityisen edun loukkausta.

Valittajat ovat viitanneet aluehallintoviraston 5.11.2021 antamaan
rakennustarkastajan menettelysté tehtyé kantelua koskevaan paétdkseen ja
esittineet, ettd laiturille myonnetylle maankiytto- ja rakennuslain mukaiselle
toimenpideluvalle ei voi valituksenalaisessa vesitalousasiassa antaa
minkddnlaista oikeudellista merkitystd etenkin siitd syysté, ettd sen
perusteluissa on merkittavid puutteita.

Valittajat ovat perustelleet oikeudenkdyntikuluvaatimustaan silld, etti ||

ei ole alun perin hakenut laiturihankkeelle asianmukaisia lupia. Han
el ole selvittdnyt hankkeesta valittajien kiinteistolle aiheutuvia haittoja ja
vahinkoja, eikd hin myoskéén ole niitd pyrkinyt hakemuksessaan
ehkdisemddn. Aluehallintoviraston korvausvastuuta valittajat ovat perustelleet
sillé, ettd aluehallintovirasto on tehnyt ilmeisen lainvastaisen padtoksen.

Asian kisittely hallinto-oikeudessa

Hallinto-oikeus on tiedottanut valituksesta julkisella kuulutuksella. Tieto
kuulutuksesta on julkaistu Ahtérin kaupungissa.

Asianosaisille, joita asia erityisesti koskee, sekd Eteld-Pohjanmaan elinkeino-,
litkkenne- ja ymparistokeskuksen ympaéristo ja luonnonvarat -vastuualueelle,
Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskuksen
kalatalousviranomaiselle, Ahtirin kaupungille, Ahtérin kaupungin
ympéristonsuojeluviranomaiselle ja luvan hakijalle on varattu tilaisuus
vastineen antamiseen valituksesta.

Ldnsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto on antanut lausunnon.

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympdristokeskuksen
kalatalousviranomainen ja Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
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ympdristokeskuksen ympdiristé ja luonnonvarat -vastuualue ovat ilmoittaneet,
etteivit ne anna vastinetta.

Ahtdirin kaupunginhallitus on antanut vastineen.

Ahtérin kaupungin ympdristonsuojeluviranomainen ei ole antanut vastinetta.

BB o o vostincessaan vaatineet, etti valitus

oikeudenkiyntikuluvaatimuksineen hylitaan ja ettd ||| G
velvoitetaan korvaamaan asiasta sen kisittelyn eri vaiheissa ||| Gz

I :ihcutuncet lupa-, asiantuntija- ja oikeudenkdyntikulut laillisine
korkoineen.

B o+ - lisiksi pyytineet hallinto-oikeutta ratkaisemaan, voiko ||}

I iyt asiaa kasiteltiess: |

nimea.

B o2t vastineessaan esittineet muun muassa, ettd intressivertailu on
tehty riittdvin tiedoin ja oikein. Lupaméaardykset ovat riittévit. Valituksessa ei
ole esitetty mitddn sellaista hakemuksen mukaisesta laiturista joko yleiselle
edulle tai valittajien yksityiselle edulle aiheutuvaa haittaa, jonka takia vesilain
mukaiset luvanmyontdmisedellytykset eivét olisi tayttyneet. Laiturista
lomakiinteistolle ja sen kéytolle koituva yksityinen hyoty on vesilain
edellyttdmailla tavalla huomattava verrattuna hankkeesta yleiselle ja
yksityiselle edulle aiheutuviin menetyksiin, joita ei kdytdnndssi aiheudu
lainkaan. Laituri ei aiheuta haittaa alueen muulle virkistyskéytolle eika
naapurikiinteiston kayttdmiselle ja kiyttokelpoisuudelle. Kun luvan
mydntdmisedellytykset intressivertailun perusteella tiyttyvit, on lupa tullut
myOntdd hakemuksen mukaisena.

Valittajien saunan terassi sijaitsee noin 80—85 metrin paéssa laiturista. Laituri
ei ole rakennettu valittajien kiinteiston suuntaan, vaan suoraan jarven seldn
suuntaan. Ndin ollen laituri ei esté tai vaikeuta naapurikiinteiston kayttoa.
Piikatselusuunta valittajien kiinteistolti ei ole || | i kiinteistolle, vaan
suoraan jarvelle.

Alueella on voimassa oleva ranta-asemakaava, jossa ei ole vesialuetta
koskevia merkintjd. Kaavoissa ei ole tunnistettu, ettd alueella olisi erityisid
maisema-arvoja. Laituri ei ole ylipitkd suhteessa jarven kokoon. Se asettuu
maisemallisesti poukaman suojaan/niemen pohjukkaan mukaillen rantaviivaa.

Vuoden 2022 kevailla jdiden 1dhdon aikaan oli hyvin tuulista. Jait painoivat
laituria kohtisuoraan |||l mokkirannan kivi- ja hiekkapengerti kohti.
Laituri rikkoutui jdiden voimasta. Kyseiselld rannalla jdit ovat litkehtiessdén
poikkeuksetta kulkeneet ldhes kohtisuoraa rantaa pdin. Ne eivit aiheuta
vaaratilanteita tai vahinkoa valittajien kiinteistolle eikd hankekiinteistolle.
Jiiden kaatama laituri pysyi || | | I kiinteiston puolella.

Laiturin pituus on médrdytynyt rannan mataluuden ja kivisyyden perusteella.
Laituri mahdollistaa lasten turvallisen uimisen, rannan turvallisen kdyton ja
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veneilyn. Ruoppausta ei ole néhty jarkevédnd vaihtoehtona muun muassa
naapurin sitd kohtaan osoittaman kielteisen asenteen vuoksi.

Rannan mataluus ja kivisyys, jdrven leveys sekd laiturin haitattomuus yleiselle
ja yksityiselle edulle on todettavissa parhaiten paikan péélla.

Valittajat ovat vastaselityksessddn esittineet selvitysté
oikeudenkéyntikuluistaan (laskun). Oikeudenkiyntikulut arvonlisédveroineen
ovat valituksen osalta 4 141,60 euroa ja vastaselityksen osalta 2 827,20 euroa
eli yhteensd 6 968,80 euroa.

Valittajat ovat vastaselityksessddn esittdneet muun muassa, ettd laituri sijoittuu
varsin suoralle rantaviivalle, josta se lahtee kohtisuorasti vesialueelle
katkaisten hyvin haitallisella tavalla valittajien kiinteistén muuten avoimen
vesimaiseman. Valittajat eivét ole vastustaneet hankekiinteiston rannan
ruoppaamista. Rikkoutuneen laiturin osia on ollut hankekiinteiston toisella
puolella olevan naapurin rannassa. Talvella 2022—2023 osa laiturista on
irrotettu ja siirretty rantaan.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus hylk&4 valittajien puhevaltaa koskevan viitteen.

2. Hallinto-oikeus hylkai katselmuksen tai tarkastuksen jarjestimista
koskevan vaatimuksen.

3. Hallinto-oikeus hylk&4 valituksen.

4. Hallinto-oikeus hylkdd luvan hakijan hakemusmenettelystéd aiheutuneita
kuluja ja oikeudenkdyntikuluja koskevat vaatimukset seka valittajien
oikeudenkéyntikuluvaatimuksen.

Perustelut

1. Valittajien puhevaltaa koskeva viite

Valittajien puhevaltaa hallinto-oikeudessa on kéyttinyt asianajaja.
Oikeudenkdynnisté hallintoasioissa annetun lain 32 §:n 2 momentin 3 kohdan
mukaan jollei hallintotuomioistuin toisin mairéa, valtakirjaa ei tarvitse esittaa,
jos valtuutettu on asianajaja. Hallinto-oikeus ei tdssi tapauksessa pidd
tarpeellisena valtakirjan esittimista.

2. Katselmus tai tarkastus

Oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 48 §:n 1 momentin mukaan
hallintotuomioistuin voi jérjestdd asian selvittimiseksi katselmuksen.

Saman lain 49 §:n 1 momentin mukaan hallintotuomioistuin voi katselmuksen
sijasta tehdé paikalla tarkastuksen tosiseikan todentamiseksi.
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Kun otetaan huomioon asiakirjoista saatava selvitys ja valittajien esittdmét
perustelut katselmuksen jarjestamiselle ja tarkastuksen tekemiselle, hallinto-
oikeus katsoo, ettd katselmus tai tarkastus eivit ole asian selvittdmiseksi
tarpeen.

3. Pajasia
Sovellettavat sddnnokset

Vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan lupa
vesitaloushankkeelle myonnetdin, jos hankkeesta yleisille tai yksityisille
eduille saatava hy6ty on huomattava verrattuna siité yleisille tai yksityisille
eduille koituviin menetyksiin.

Vesilain 3 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan luvan mydntdmisen edellytyksia
harkittaessa vesitaloushankkeesta yleiselle edulle aiheutuvia hyotyja ja
menetyksid arvioidaan yleiseltd kannalta.

Vesilain 3 luvun 7 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksii
harkittaessa vesitaloushankkeesta saatavana yksityisend hyotynd otetaan
huomioon maa- tai vesialueen tai muun omaisuuden tuottavuuden tai
kiytettdvyyden parantumisesta aiheutuva omaisuuden kéyttdarvon
lisddantyminen sekéd hankkeen toteuttamisesta vélittomasti saatava muu etu.

Pykéldn 2 momentin mukaan hankkeesta aiheutuvana yksityisené
menetyksend otetaan huomioon: 1) hakijalle myonnettavét kaytto- tai
lunastusoikeudet; 2) kustannukset sellaisista vahingoista ja kdyttdoikeuksista,
joista hakija on hankkeen toteuttamiseksi erikseen sopinut asianosaisen
kanssa, ja vastaavassa tarkoituksessa hakijalle vapaaehtoisesti luovutettujen
alueiden hankkimiskustannukset; sekéd 3) muut hankkeeseen
osallistumattomalle taholle aiheutuvat menetykset.

Vesilain 3 luvun 10 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaan lupapaitoksessa on
annettava tarpeelliset méédraykset hankkeesta ja sen toteuttamisesta
aiheutuvien haittojen vilttdmisestd siten kuin 2 luvun 7 §:sséd sdddetéan.

Vesilain 2 luvun 7 §:n mukaan vesitaloushanke on toteutettava sekd vesivaroja
ja vesialueita muutoin kiytettdva siten, ettei siitd aiheudu viltettdvissa olevaa
yleisen tai yksityisen edun loukkausta, jos hankkeen tai kdyton tarkoitus
voidaan saavuttaa ilman kustannusten kohtuutonta lisdéntymisti
kokonaiskustannuksiin ja aiheutettavaan vahingolliseen seuraukseen
verrattuna.

Asiassa saatu selvitys

Aluehallintovirasto on myéntinyt vesilain mukaisen luvan Ahtérin
kaupungissa sijaitsevan kiinteiston 989-402-9-119 edustalle Vilivesi-jarveen
yhteiselle vesialueelle 989-402-876-1 vuonna 2019 rakennetun laiturin
pysyttimiseen. Luvan hakijan mukaan ranta on matala ja kivikkoinen. Laituri
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suuntautuu ldhes kohtisuoraan jérvelle pédin. Sen paéssd veden syvyys
vaihtelee helmi-maaliskuun noin 1,05 metristd kesdkuun alun 1,8 metriin.

Laiturin kokonaispituus on noin 22,5 metrid. Siind on noin 7,5 metrid pitkd ja
noin 3,25 metrié leved ponttonin varassa kelluva osa, jonka kansi on noin 0,45
metrid vedenpinnan ylédpuolella. Ponttoniosaan johtaa kulkusilta, jonka pituus
on noin 15 metrié ja leveys noin metrin. Kulkusilta on hakemuksen
taydennyksen mukaan tuettu rantapenkkaan, ja [ JJJll aluehallintovirastolle
antaman muistutuksen liitteené olevien valokuvien perusteella sen tukena on
myds kaksi arkkurakennetta.

Aluehallintoviraston paitoksesti ovat valittaneet hankekiinteiston
B - urikiinteiston [ omistajat. Laiturin etiisyys
luvan hakijan ja valittajien kiinteistdjen vilisestd rajasta on karttatarkastelun
perusteella noin 35 metrid ja valittajien kiinteiston eteldosassa sijaitsevan
saunarakennuksen edustasta noin 75 metrid. Laiturin etdisyys hankekiinteiston
pohjoispuoleisesta rajasta on noin 13 metrid. Luvan hakijan ja valittajien
kiinteistot sijaitsevat alueella voimassa olevassa 21.10.1985 vahvistetussa
Jatalan ranta-asemakaavassa loma-asuntojen korttelialueella (RA 2), ja
kiinteistdjen edustan vesialue on kaava-alueen ulkopuolella.

Oikeudellinen arviointi

Vesitalouslupa laiturin pysyttimiseen on myonnetty hankekiinteiston toiselle
omistajalle . Vesilaki ei aseta estettd sille, ettd lupa
myonnetddn vain yhdelle kiinteiston omistajista. Molemmat hankekiinteiston
omistajat ovat allekirjoittaneet hallinto-oikeuteen toimitetun luvan hakijalta
pyydetyn vastineen. Hallinto-oikeus toteaa, etté kiinteiston toinen omistaja

on siten tietoinen laiturihankkeesta eiké hin ole vastustanut

Sitd.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd laiturirakennelma voi edellyttdd seki vesilain
mukaisen luvan ettd maankéytto- ja rakennuslain mukaisen toimenpideluvan.
Laiturille myonnetylld lainvoimaisella toimenpideluvalla ei ole merkitysta
harkittaessa timéan vesitalousluvan luvanmyontdmisedellytyksia.

Hallinto-oikeudessa on [l valituksesta ratkaistavana, onko
aluehallintovirasto voinut myontda vesitalousluvan valituksenalaisen
paatoksen mukaisen laiturirakennelman pysyttimiseen, kun otetaan huomioon
kulkusillan tukena olevien arkkurakenteiden vaikutus virtaamaan seka
laiturirakennelman vaikutukset naapurikiinteistolt: ||| il 2vavtuvaan
vesimaisemaan ja kiinteiston virkistyskayttoon.

Luvan myontdmisen edellytyksistd sdddetddn vesilain 3 luvun 4 §:sséd, jonka
1 momentin 2 kohdassa olevan intressivertailua koskevan sdannoksen
mukaisesti lupa vesitaloushankkeelle mydnnetiin, jos hankkeesta yleisille tai
yksityisille eduille saatava hyoty on huomattava verrattuna siita yleisille tai
yksityisille eduille koituviin menetyksiin. Haittojen vihentamisti koskeva
yleinen periaate, josta sdddetddn vesilain 2 luvun 7 §:ssé, otetaan vesilain
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3 luvun 10 §:n 1 momentin 1 kohdan nojalla huomioon lupaméérayksia
annettaessa. Hallinto-oikeus toteaa, ettd vesilain 2 luvun 7 § ei itsessddn
merkitse erillistd luvanmyontamisedellytystd, vaan se otetaan huomioon osana
intressivertailua koskevaa lupaharkinnan kokonaisuutta. Lupamaériysten
tarkoituksena on ehkaistd hankkeesta aiheutuvia haittoja. Vesilain 2 luvun

7 §:n nojalla ei voida edellyttii laiturin pienentdmista silld perusteella, ettd
hakemuksen mukainen hanke ei ole hakijalle haetussa laajuudessa tarpeen tai
ettd hankkeen tarkoitus voitaisiin saavuttaa vaihtoehtoisella toteutustavalla.

Aluehallintoviraston paitoksessd olevan lupaméirdyksen 1 mukaan laiturin
rakenteiden tulee olla lupaméérdyksessd mainitun asemapiirustuksen mukaiset.
Saadun selvityksen perusteella lupaa haettaessa kulkusilta on ollut tuettuna
kahdella arkkurakenteella, joita ei ole merkitty piirustukseen. Hallinto-oikeus
toteaa, ettd vesitaloushankkeen piirustusten tulisi olla riittdvan
yksityiskohtaisia hankkeen vaikutusten arvioimiseksi ja hankkeen
valvomiseksi. Arkkurakenteet ilmenevét kuitenkin lupahakemuksesta jatettyyn
muistutukseen liitetyisti valokuvista, minka vuoksi aluehallintovirastolla on
ollut kdytettidvissdén lupaharkinnan kannalta riittdvit selvitykset laiturin
rakenteesta. Valokuvien perusteella arkkurakenteiden viliin jdé aukot, joiden
kautta vesi pddsee virtaamaan. Hallinto-oikeus arvioi, etté laituri ja sen
kavelysiltaa tukevat arkkurakenteet eivat merkittdvésti heikenni veden
virtausta tai vaihtumista ranta-alueella.

Selvyyden vuoksi hallinto-oikeus toteaa, ettd timén aluehallintoviraston
lupapéétostd koskevan valitusasian késittelyn yhteydessi ei voida ottaa kantaa
hakemusasian kisittelyn jélkeen laiturirakennelmaan mahdollisesti tehtyihin
muutoksiin.

Kun otetaan huomioon laiturin etdisyys hankekiinteiston ja valittajien
kiinteiston vélisestd rajasta ja valittajien saunarakennuksesta, hallinto-oikeus
katsoo, ettd rakennelman vaikutus valittajien kiinteistoltd aukeavaan
ndkymaddn jad vahdiseksi.

Hallinto-oikeus pitdd hankkeesta yksityiselle edulle saatavana hyotyna sita,
ettd laituri parantaa |||l mahdollisuutta kiyttds loma-asuntokiytossa
olevaa rantakiinteistoddn veneilyyn ja vesialueen mahdollistamaan muuhun
virkistdytymiseen. Lupaméérdayksen 3 mukaan laituria on kéytettédva siten, ettd
siitd aiheutuu mahdollisimman vahén haittaa ja hiiriotd naapuritonttien ja
vesialueen kéytolle. Hallinto-oikeus katsoo, ettd valituksenalaisen paatoksen
mukainen laituri ei lupaméérdysten mukaisesti toimittaessa sanottavasti
viahenna valittajien kiinteiston virkistyskdyttomahdollisuuksia, kun otetaan
huomioon my0s edelli esitetyt etdisyydet valittajien kiinteistoon ja
saunarakennukseen.

Selvyyden vuoksi hallinto-oikeus toteaa, etti vesitalousasiassa luvan
myontdmisen edellytyksid arvioidaan vesilain sddnnosten perusteella. Sitd, ettd
laiturin rakentaminen on kunnan rakennusjirjestyksen mukaan edellyttanyt
toimenpidelupaa, ei voida pitdéd osoituksena siitd, ettd laiturista aiheutuisi
sellaista haittaa, joka olisi esteend vesitalousluvan myontédmiselle.
Rakennusjirjestyksen mééraykselld ei myoskéén ole sellaista sitovaa
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vaikutusta vesilain mukaisessa lupaharkinnassa, ettd vesitalouslupaa ei olisi
téssd tapauksessa mahdollista myontaad 15 metrid pidemmalle laiturille.

Laiturin mahdollisen rikkoutumisen osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd vesilain
2 luvun 9 §:n 1 momentin mukaan vesistoon tehdyn rakennelman omistajan on
pidettdva rakennelma sellaisessa kunnossa, ettei siitd atheudu vaaraa taikka
yleisti tai yksityistd etua loukkaavia vahingollisia tai haitallisia seurauksia.
Lisdksi lupaméérdyksen 2 mukaan laituri on pidettidva asianmukaisessa,
maisemallisesti hyvéksyttdvassi ja tarkoitustaan vastaavassa kunnossa.

Edelld esitetyn perusteella hallinto-oikeus katsoo, ettd rakennelmasta
yksityiselle edulle saatavaa hyotya voidaan vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin
2 kohdassa tarkoitetulla tavalla pitdd menetyksiin verrattuna huomattavana.
Luvan myontdmisen edellytysten tiyttyessa aluehallintoviraston paatoksen
kumoamiseen tai muuttamiseen ei siten ole syyta.

4. Kuluvaatimukset
4.1. Hakemusmenettelystd aiheutuneet kulut

Vesilain 11 luvun 23 §:n 1 momentin mukaan asianosaiset vastaavat omista
kuluistaan lupaviranomaisessa.

Mainitun siannoksen mukaisesti ||| | | | B [uvan hakijana vastaa itse
hinelle lupa-asian késittelystd aluehallintovirastossa aiheutuneista kuluista.

4.2. Oikeudenkéyntikulut

Oikeudenkidynnisté hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkéynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Hallinto-oikeuden valitusasiassa antama ratkaisu huomioon ottaen ei ole
kohtuutonta, ettd valittajat vastaavat itse oikeudenkdyntikuluistaan.

Asian laatu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, ettd luvan hakija vastaa itse
oikeudenkdyntikuluistaan.

Hallinto-oikeus on prosessiekonomisista syisti ratkaissut asian
oikeudenkéyntikulujen osalta varaamatta aluehallintovirastolle ja luvan
hakijalle tilaisuutta tulla kuulluksi valittajien vastaselitykseen liitetysta
laskusta, koska asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen oikeudenmukaisen
oikeudenkéynnin turvaaminen ei ole edellyttdnyt kuulemista.
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Julkinen kuulutus

P&itos on annettu julkisella kuulutuksella.

Velvollisuus ilmoittaa paitoksesti

B o iipymiitti timén padtoksen saatuaan ilmoitettava
paétoksen tiedoksisaannista yhteisen kirjelmén allekirjoittaneille.

[Imoitusvelvollinen on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jattdmisesta
aitheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminlydnnin laatuun tai muihin
olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki oikeudenkdynnista
hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Paitoksesté ilmoittaminen

Ahtirin kaupunginhallituksen on viipymitti julkaistava tieto titi paatosti
koskevasta kuulutuksesta yleisessa tietoverkossa kuntalain 108 §:n mukaisesti.
Tiedon kuulutuksen julkaisemisesta tulee olla ndhtdvilld vahintdédn sen ajan,
jonka kuluessa paatokseen voi hakea muutosta valittamalla.

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontaa valitusluvan. Valituskirjelmi
on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30 péivén kuluessa hallinto-
oikeuden paatoksen tiedoksisaannista eli viimeistiin 12.6.2024.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (01.20).

Hallinto-oikeuden kokoonpano
Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden ylituomari Riikka Miki ja lainoppinut

hallinto-oikeustuomari Patrick Sahlstrom seké tekniikan alan hallinto-
oikeustuomari Susanna Lihetkangas.

Esittelija Satu Nieminen

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

P&étos ja maksu

Jéljennos maksutta

B
Prosessiosoite: AA || Gz

oikeudenkéyntimaksu 270 euroa
(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pditoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

N -
Prosessiosoite: ||| GG_

Ahtirin kaupungin ympéristénsuojeluviranomainen
Ahtérin kaupunginhallitus

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus /
Kalatalousviranomainen

Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus /
Ympiristo ja luonnonvarat

Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto /
Ympiristolupavastuualue

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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Henkilotietojen kasittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla

https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden pédétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontaa valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytannon
yhtendisyyden vuoksi on tdrkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontda myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden pédatoksesta.

Hallinto-oikeuden paitds on annettu julkisella kuulutuksella. Paitds on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pdivéni, joka ilmenee pddtoksen ensimmadiseltd sivulta. Pddtoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend péiviana kuulutuksen
julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtévd 30 pdivin kuluessa hallinto-oikeuden
paitoksen tiedoksisaannista, sitd paivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkéyntiin liittyvit asiakirjat voidaan lahettdd (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttdad hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetéén, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siithen vaaditaan tehtavéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pditos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétti
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden péatos valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut pdétoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kisittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkdyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perilld valitusajan viimeisend pdivéni ennen viraston aukioloajan pdéttymistd. Tdma koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointipalvelun kautta tai sihkdpostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sihkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa
paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettiminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhettdjan
omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipdivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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